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STREDOVEKE DOBYVANI V KUTNE HO RE
Martin BartoS

Dolovani stibrnych rud je podstatou celé historie | &nosti Kutné Hory. Bsto mu
vdsei za swij vznik, za své postaveni veieiowsku i dnes, za pestrost svyckjid. Upadek do-
lovani byl proto zakonitprovazen poklesem kdysi druhéhésta kralovstvi na Urowviepro-
vinéniho malonésta a pozéji malého okresniho #sta. V dobéach slavy se bohatstvilsta v
hlubinach postuphnénilo na bohatstvi architektury, ktera &&steéné dochovala az do dnes-
nich dri a dosahla s¥ového uznani zapisemésta na Seznam &ového @dictvi. Podoba
secéasteéné dochovaly i stavbyifimo spojené s dobyvanintigrnych rud, tj. pedevsim doly a
haldy, které jsou dosud obecpovazovany za nezadouci az nebémpePokud se tento postoj
poddi zmeénit a dosahnout jejich poznani a vhodného vyudithou se stat pro Kutnou Horu
stejnym bohatstvim jako jeji architektura.

1. BIBLIOGRAFIE

Literatura o kutnohorském dolovani je velmi bohafgokud do ni zahrneme i prace geologicko-
mineralogické a nepublikované zpravy a posudky, gedtaveni jejiho ¥erpavajiciho pehledu je
prakticky nemozné. Prozkoumanost jednotlivych z&jb oblasti, resp. obbie ale velmi nerov-
nomerna. Zatimco nap o mineralogii a geologii kutnohorského reviruybyplapsany snad stovky
praci, kutnohorské hutnictvi je zatim (s vyjimkoutrfickych pochotl pouzivanych v mincow)
nezpracované.

Obséahly seznam literatury Ize nalézt ve stddiKo'ana (1950 174-176). Komentovany biblio-
graficky prehled vypracovalJangl (1960. NejnowjSimi pracemi jsou iehledy geologicko-
mineralogické Pauli§ 19993 a montanistickéRaulis 1999b literatury publikované v rozmezi let
1989-1998 a dale vybova bibliografie geologicko-mineralogické a hist&n-montanistické litera-
tury publikované do roku 1988¢etns vybéru z nepublikovanych zprawéulis 2000b.

Dale bude odkazovano pouze rideditsjSi, resp. no¥jSi prace.

1.1. ZAKLADNI PRACE.V ptehledu praci o kutnohorském dolovani neni moZnénepout
LStaré paniti kutnohorské" od). Kofinka (16759, které si stale uchovavajitgwyznam. Krong ia-
dy aZ detailnich popisorganizace dolovani a systému a vybaveni kutn&fiohsdol (nag. struk-
tura ednilki a zamdstnand, vétrani, ¢erpani vody, schéma dolu), ze kterych vychazejodenni
préace, je dodnes cennou &asti vykladovy ,Rejstk slov hornénych”. Ze starSich praci je vhodné
uvéstPeithnera(1780 aSternberga1836 1837).

Zéakladni praci, v niz je uvedetighled historie, vyvoje techniky,istlowké hornické termino-
logie, hutréni, organizace dolovéani, topografie jednotlivyclirich pdsem a jejich vyznam, jsou
,Dé&jiny dolovani v rudnim okrsku kutnohorském*Ka"ana (1950 a to i esto, Ze od jejiho vzni-
ku ukzhlo uz vice nez 50 let. Na tuto praci navazujidk@historické studie J. Bilka z Geofondu
Kutné Hora, které byly vypracovany pro fediy novodobé&zby. Jejich delem bylo analyzou pi-
semnych pramens gihlédnutim k terénnim pdéstatkim zjistit snérny i hloubkovy rozsah starych
praci ¢asténé i jejich historicky vyvoj) a charakter dobyvanéiadiska a jeho mineralizace. Studie
0 jednotlivych pasmech (Zah vyznamnych istaly nezpracovany Turkaké a Rejské), vznikajici
postup® od roku 1962 do roku 1985, byly koncem 90. lggoacovany a vydany v ramci edice
»Kutnohorské dolovani“Bilek 2000a:f2001).

PraceStedovké dobyvani v Kutné Hebyla poprvé zviejnéna ve shbornikivedievalia archaeolo-
gica 6 - ®zba a zpracovani drahych kbvsidelni a technologické aspekty (Karel Néeka ed.
Praha - Brno - Plz& 2004, 157-201)Sbhornik byl sestaven zippmvki prednesenych na stejno
jmenném semirfd uspdadaném 13g&ervna 2002 v Centru medievalistickych studii v RBraz
Nakladatelstvi Kuttnadgkuje editofim sborniku za poskytnuti souhlasuistisknutim.
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Pozistatky kutnohorského dolovani se zabyvaly i inZekggeologické gizkumy, které byly
sumarizovany do dvou zprav. Prviidfuba - Hromada 1950vnikla koncem 40. let a obsahuje
analyzu fdnich pondri v okoli Kutné Hory - tato analyzadha slouZzit jako podkladip vypraco-
vani tzv. upravovaciho planuésta. Hlavnim vystupem je mapa zakladovydid,pna které jsou
zobrazeny mj. haldy, struskové odvaly, Uzemi parasdolovanim a propadydlthich &l. Pri
podrobném inZenyrskogeologickémiapkumu a mapovani historického jadra Kutné Horyréte
probihalo v 60. letech 20. stoleti, byl shromfwtbzséahly material o geologické staypoddolova-
ni, studnich, zatopach sklep statickych poruchach na objektech. &é&ina zpravaAbsolon 1979
uvadi popis vice neZitset sond (kopané Sachtice, vrty, liniové vykopychozy hornin) rozmist
nych po celém Uzemi historického jadra. Zprava nmaafadny vyznam i pro kutnohorskou archeo-
logii (je velka Skoda, Ze zvl&Skopané sondy nedokumentoval kiogeologa i archeolog). Séds-
ti zpravy jsou mapy #ezy, ve kterych jsou uvedeny krdrgeologickych a hydrogeologickych po-
merd i indicie starého dolovani.

1.2. RREHLEDY. Prvnim modernimihledem je pravghodobr kapitola ,Kutnohorské doly*
v Ottow encyklopedii Leminger 190D Asi nejlepsi z kratSichiphledi napsaliJelinek(199Q 49-
62) o organizaci dolovaniBilek (1985 o jeho historii. BroZzura ,Kutnohorské dolovanPgchao-
vé 1993 byla vydana v &olika jazykovych mutacich a je dnes asi jedinyrigm, ktery umoiuje
zahrantnim zajemém alespd zakladni orientaci a seznameni&tarymi nowjSimi objevy {Tre-
vor 1994. Naopak nova rozsahla publikace o Kutnédd@troblovéa - Altova 20Q0se problematice
dolovani vyhyba. Publikovana byiada dalSich ievazi kratSich pehled: (nag.: Pech@ova -
Hoffmanova 1991Malec - Pauli§ 1997Paulis - Mikus 1998Vratny 1998 Novak 2001 Paulis -
Malec 2002.

1.3. NOVEJSI PRACE.Po roce 1998, tj. po publikovani poslednich bitsiidigkych gehledi
(Paulis 1999a1999h 20008, vyslatada praci majicich vicg méne tésny vztah ke kutnohorskému
dolovani.Cast z nich se zabyvaanymi otazkami starSichsjin kutnohorského reviruHolub 2000
Bilek 2002y, pasatky mesta (Majer 200Q Bilek 2002 a pivodem jeho nazviB(lek 20023 Spise
historicky charakter maji prace o povolani kutnskgch hornik do Trientu Piffer 1999 a o
amalgamanich pokusech v Kutné He v 16. stoletiflaubelt 2002. Jina studie uvadiékolik uka-
zek z¢innosti horniho souduBflek 2000), dalSi identifikuje mineraly, jejichz krystalygs zobra-
zeny na reliéfu ,Synové Zebedeovy“ v kostele skuba (Urban 200). DalSi prace jsou uvedeny v
jinych ¢astech tohotoiehledu.

1.4. GEOLOGIE A MINERALOGIEPodrobna studie o geologii kutnohorského rudnikérue
nebyla dosud publikovanagkoliv je pro ni dostatek podkladv fads vyzkumnych zprav (ndp
Holub et al. 1974Mikus et al. 199 Striny prehled je uveden v pvodci nagnou stezkouRau-
li§ - Miku$ 1998. Detailni grehled o minerélech zji&tych v oblasti kutnohorského reviru podal v
fac praciPauli§ (1997a 19983 1999¢ 2000¢ 20023 Malec - Pauli§ 2000 z nichz nejupl§si je
patrreé prace z roku 1998.

Od devadesatych let 20. stoleti evana zvySena pozornost kontaminaci Zivotnihotfgds
v Kutné Hde a okoli &Zkymi kovy vyluhovanymi z hald a strusek nebo olesgimi v dilnich vo-
dach. Vysledky sledovani jsou uvedeny hiavmepublikovanych zpravach - iadu z nich odka-
zuje Paulis (20009. Autorem rikolika nowjSich zprav na toto téma Malec (1999 2002 Malec -
Rezek 200001, Malec - Stefan - Rezek 199%auli§ - Malec 1998Malec - Kolomaznik - Rezek
2001, Séaika - Malec 200p

1.5. DOLOVANI. Nové poznatky o kutnohorském dolovani byly v posiell letech ziskany
prevazr pii speleologickém gizkumu, ktery zatiméeka na komplexni zpracovaada zprav i
publikovanych praci shrnuje vysledky dosaZzené ziéuobdobi (réni zpravyCeské speleologické
spol&nosti ZO 5-05 Pardubice), resp. se zaby&kolika lokalitami Cilek 1990 1994 Pech@ova
19923 Barto§ 1997b Novak 1997 Svoboda 1997a1997h 1998. Prozkoumany byly f@devsim
stainy nafarané novodobowzbou na dole Turki, kde nejzajimayjSi lokalitou byl Kuntersky
piekop a na & navazujici prostory na Laskovské a Benatecké(BWeboda 1998a dale byla kre-
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sebrt dokumentovanaast Turkaské adicné Stoly Brzak 1999 a StolaCtrnacti pomocnik (Br-
zak 1999a Staré dini dilo, pristupné z Velké propadliny, lezici mezi vrcholy kepKaik, bylo
dokumentovano vkolika etapach, z nichz posledni jegeni zpracovan@gecha@ova 1992b Svo-
boda 1992 1998 Brzak 1997 Barto$ 200)L V blizkosti Velké propadliny prail archeologicky
vyzkum ploSiny trejvu TomaSek 1999 DalSi oblasti, ve které doSlo k vyznamnym objay byl
tzv. Muzejni dil. Kromé objevu novych prostor ndapio3ské Zile byly v #kolika etapach podrokin
zmapovany vSechny znamé prostoBafecek et al. 19921994 Brzék - Kaifo§ 2000 ¢asté&né
zanttreny stopy po technologickém vybaveni nméth Stoly sv. 3i, identifikovany jednotlivé, f-
vodns ziejmg samostatné doly, podrabpopsany viechny prostory, petib hydrologicky, minera-
logicky a geologicky vyzkum atdSgoboda et al. 1996997 200Q Kozak 1997atd.). Zdokumen-
tovany byly i rtkteré dal$i objekty mensiho vyznanRethaova - Spaek 1992 Barto$ 1997a
1998 1999 Kozak 1999Kralova - Spaek 1999.

1.6. VODA.Prehled vodnich nadhdra plavebnich kan&l(Barto$ 1998 uvadi celkem sedm ob-
jektd. Dopliujici informace |ze nalézt v dalSiékancich Bilek 2000¢ Bilek 2001 Bilek - Bartos
200Q Naceradska - Schubert 20p3Zpasob manipulace s vodou v dolech a zW4sfi cerpani po-
pisujeKoran (1950. Korinek (1675 uvadi krond podrobného popisu i obrazek vodotého stroje
na Pumpiské Sachit Turkaiského pasma. Publikovany byly i Gdaje o dalSichotdahych strojich
(Rovaiské pasmo, nalez pistatki pumpy na hlavni Zile Stateského pasma) a jejich pstatcich
(Bartos 1999.

1.7. HUTNENI. Konkrétni poznatky o hutmi rud v kutnohorském revirugd 16. stoletim za-
tim tén®i neexistuji. Pisemné doklady se nedochovaly a elohie zatim neposkytlariiS mnoho
informaci. Nalez paistatki zpracovani kol v zaniklé osagl u Malina vyvolalradu otazek, které
jsou zatim bez odpedi (Charvatova - Valentova - Charvat 198¥yzkum v oblasti osady Antiqua
Cuthna u kostela VSech Svatychi, terém byly zjiS¢ny podistatky hutnickych zZdzeni, byl zatim
publikovan jen pedkézre (Valentova 19931999. K nélezu udajnych hutnickychiZazeni v Sanktu-
rinovském dors (Matejkova 1969 se dosud nepotitp najit Zzadnou dokumentaci. S@sny stav
kutnohorské archeologie nedavidlip nadsji na zlepSeni situace - velké zasahy do terénhilpaji
obvykle bez pmeteného archeologického vyzkumu.

O kutnohorském hutnictviigbrnych rud ped polovinou 16. stoleti proto zatim neni mo#icé
0 moc vice, nez na co lze usuzovat z pragecoly (1556 a zvlast s Kutnou Horou pgast svého
Zivota spjatéhdErckera (1574, piipadré ze zahraminich studii (nap Willies - Cranstone eds.
1999. Strwiny prehled hutini a aZz detailni popisy tzv. pokusnych taveb z énpdloviny 16. stole-
ti publikoval Korran (1950. Dochované zpravy o hutnickych postupech pouZiclarny mincovig
zpracovalLeminger(1912 1924. N&které informace Ize ziskat i zeiBkankovych pracilfioffman -
Skivanek - Trdlika 1980 Skivanek 2002 Keramika pouZivanaiphutréni a nalézajici se v
Okresnim muzeu Kutna Hora nebyla dosud zpracovaiwgjiaté miry snad ani rozpoznana. Hutnic-
ké problematiky se dotyka prace o kutnohorské pskbikeramice, reagujici Ratné nalezy udaj-
nych kapelekBrzak 1999cBarto$ - Brzak - Sexic2007).

Porekud jina situace je u vyzkumu kutnohorskych strudekrému se &novala a ¥nuje fada
badatel, i kdyZz prevazr z mineralogického hlediska, jejichz z{ist byla publikovana jesasté&ne
(Mach&ek 1954 Mach&’ek - Pokorny 1953Rosenkranc - Zyka 195%kivan 1962 Vielensky
1954 Trdlicka 1963 1964 Bilek - Hoffman - Trdéka 1965 Pauli§ 1997b 19983 26-29;2002h
Pauli§ - Mildcek - Sev 1998 Manasse - Mellini 2002Novak - Pauli§ 20Q2V. Stefan, osobni
sckleni).

1.8. HORNI PRAVOS kutnohorskym dolovanim je spojen i vywepkého horniho prava a zvias-
t¢ zakonik ,lus regale montanorum®. Podrobnou orieintaéto problematice umdije edice pramen
lus regale montanoruriRM 2000, resp. jejichceskych peklad: ,Ceské horni pravo“qHP 1977-
1980. Snad je vhodné zminit se ekolika nowjSich studiich ¥novanych této problematicdangl
1999 Bilek 1999 2002h IRM 2000Q. Konference $novana 700. vyi& vydani ,lus regale montano-
rum* se stedowkému hornimu pravu v podstatibec ne¥novala Konference IRM 2000
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VétSina historickych dokumeitykajicich se dolovani je psananmecky acesky. Pro peklad,
resp. porozugni odbornym termiimm v nmeckych textech byly vydany tigkohistorické slovniky
(Jangl 1989 1990, pro ¢eské dokumenty je mozné dopditupiislusné pasaze v prakoranow
(1950 a vykladovy slovriiek hornickych termitn ve ,Starych partech kutnohorskych“Korinek
1679.

1.9. LEGISLATIVA. Souwasné legislativni normy, upravujici nakladani seyshi dilnimi dily,
shrnujeBlazko(1999. Neuvadi ale fedpisy tykajici se ochrany pamatek a archeologichgkalit.
Pritom prakticky kazdé staréubhi dilo je archeologickou lokalitou&sto i vyznamnou pamatkou a
je chrarno nejen pislusnymi pravnimi normanteské republiky, ale i mezinarodnimi smlouvami
a umluvami.

1.10. MAPY (napsaPetr Pauli§. Pro lokalizaci starych ékych &l maji velky vyznam do-
chované historickétdni mapy. NejstarSi pochazeji ze 16. a 17. st@tiSek 1534; Anonym 1576
(?) inSternberg 1838Jirik z Rasné 1578 a 1583; Kozel 1582; Lackner 1665 - 2 jnamgknerova
mapa Turkaského pasma je sice nejdexutnohorskou historickou mapou, avSak petioké
strance nedosahuje Gravmap Jiika zRasné, které se vyztgi exaktnosti aigkvapujici pesnos-
ti, jakych bylo Zn¢ dosahovano az o dwstoleti pozdji (Koran 1950 Bilek 1960 19641).

Na mapach z 18. a z 1. poloviny 19. stoleti jstedpvSim tyéasti reviru, na nichz probihaly
pokusy o piizkum nebo &bu, tzn. Turkaské, Kuklickéc¢i Skalecké pasmo (n&pScholarn 1719;
Lauer 1722; Anonym 1734; Losenan a Ehemann 1736n#m 1796; Anonym 1798; Anonym 18.
st.; Anonym konec 18. st.; Havsky 1821). Z let 1753 a 1764 se zachovakng kopie Lacknero-
vy mapy HlouSeckého a Kuklického pasmaredehoziho stoleti (Lackner 1665, 1668). DalSi mapy
zachycuiji jen povrchovou situaatkierych doti, huti, odval, rybniki a ndhoi (nag. Mittis 1747;
Anonym 1749; Fischer 1796; Anonym 1843; Anonym 184ficka i vytvarna drovie map z to-
hoto obdobi je velmi rozdilna; n&kolika se ve fornd drobnych realistickych kresigk zachovala
pavodni podoba nich a hutnich budov a vyzémych staveb (Scholarn 1719; Anonym 1734; Ano-
nym 1749; Mittis 1747). Bini mapy zpravidla kropolohopisu obsahuiji i svislé podélrezy pa-
sem.

VétSina map ze 16. az 18. stoleti je orientovanadheglu az jihovychodu a je v dumplochovém
nebo latrovém wgfitku, pozdji v sahovém. Dumploch byl 2,25-2,36 m, latro 1f@&ebo 2,02 m,
videisky sah 1,90 mJangl 1980. Rozn&ry map jsou nejizrgjsi, ¢asto i zna&ng neobvyklé, jako
nag. 61 x 381 cm (Scholarn 1719) nebo 42 x 232 cmt{®/it747). NejstarSi mapy nemaji grafické
meitko a vzdalenosti jsou popsatiselre. Slovni popis map je az na vyjimkgmecky. Legendy
nékterych map jsou dost podrobné a wja#adu detail o st&inach, nebezpdch piival vod, di-
vodech opugni doli nebo odkazy naizné pisemné materialy(ban 1956.

Mapy ze 2. poloviny 19. a z patku 20. stoleti se svou grafickou Upravou, formmageorientaci
k severu zpravidla jiz podobaji modernim mapamtSMou jsou v nifitkach odvozenych od vitle
ského sahu, tj. 1: 2880, 1:1440 a 1 : 720. Tiydpy zobrazuji bdl jen povrchovou situaci zbyik
po hornické&innosti, nebo noy otewend dini dila (nap. Hozak 1883; Landsinger 1885 - 2 mapy;
GoObl 1887; Anonym 2. pol. 19. st.; Anonym konec 49- 4 mapy; Landsinger konec 19. st.; Ano-
nym okolo 1900; Leminger o 20. st.). Ze lokalizaceshterych historickych dal na chto ma-
pach nejsou zcela spravné, ukazalo az moderni poérstudium starych archivnich zprailék
1962 1982 1984h. Krom¢ map se v archivu Geofondu zachovaly z konce Iffetéta ze 40. let
20. stoleti i tzné vykresy stavebniho a strojnihdgizani dot.

VétSina historickych higskych map je dnes uloZena v kutnohorské pobdseofondu, dalsi se
nachazeji ve Statnim okresnim archivu a v Okresnirreu v Kutné Hie, ve Statnim Ggtdnim ar-
chivu v Praze a v Hofkammerarchivu ve Vidoripan 1956 Bilek 1960 Majer 1973. Rada z nich
neni v dobrém stavu a jejich uloZeni ne#éSinou optimalni. Mapy a zpravy z posledniho obdobi
t&Zby jsou v archivech Geofondu v Praze a Rudnych dé¥ibrami Paulis 1998bPaulis 2002

Obr. 1. Strukturni a loZiskové schema kutnohorskék&u
(Paulis - Mikus 1998zpracoval M. Mikus, upraveno).
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2. KUTNOHORSKY RUDNI REVIR - PREHLED
Petr Pauli§ - Martin Barto$
2.1. Geologie a mineralogie kutnohorského reviru

Kutnohorsky rudni revir (obr. 1) zaujima Uzemi&sgi9 km, protazené v severojiznimésm
ru. Historické centrum wsta je piblizné v jeho stedu. Na jeho geologické stavbe podili slozi-
t& provrasiné krystalické hdlice kutnohorského krystalinika, porusetgtnymi dislokacemi,
které byly¢asto pivodnimi kanaly zilnych hornin (lamprofyy a rudnich Zzil. Na krystalinikum
nasedaji sedimentytikly (vapnité piskovce a slepence, turonské slinpueeciéru (terasové
Sterky a pisky) a kvartéru (spraSe, udolni naplavgjaznosti az &kolika desitek medr.

Loziskow vyznamny je pouze komplex hornin kutnohorskéhataiynika, ktery je v oko-

Ii Kutné Hory tvden d¥ma odliSnymi skupinami. V severtiasti reviru vystupuji nadlozni
horniny tzv. malinské skupiny. Jsou to svrchni difdpé az biotitické ruly, centralni migmati-
ty a spodni migmatitizované dvojslidné ortorulgniicast reviru je tviena podlozni pestrou
skupinou krystalinika. Jde dizné typy dvojslidnych az biotitickych rul a svoratyrul az
svor s menSimidlesy migmatit az ortorul. Charakteristické jsou ,pestré” vlozkgejména
télesa atocky amfibolitt a erlar.

Lozisko Kutna Hora je typickou lokalitou polymet&ho zilného zrudmi. Predstavuji
ho vicemén paralelni zilna pasma snf S-J az SV-JZ, kter& prostupuji horniny krystalnik
Zilna pasma, z nichz sedmgtm z &Zebniho hlediskadsi vyznam, jsou tu@na rudnimi Zi-
lami a Zilniky v az tért 3 km dlouhych a &kolik desitek az stovek métmocnych zénach
tektonicky a hydrotermaénporusenych hornin.

Pasma sedi na dw zakladni skupiny. V malinské skupikrystalinika se nachazeji pasma
severni (kyzovdi Kankovska), v pestré pak pasma jiznfifanaci Kutnohorska). Toto rozde-
ni neplati beze zbytku, protoZe okrajova pasmarseldsti reviru maji z &kterych hledisek spi-
Se charakter pasentisrnych nez kyzovych. Kyzova pasma jsou molgtns \&tSimi zasobami
dy Zeleza, zinku, arsenu &di pripadré olova. Na sfbrnych pasmech jsou jeho hlavnimi nosi-
teli predevsim stbronosny tetraedrit - freibergit, uslechtilé rugkjbra a galenit.

K severnim pésiim pati (od vychodu k zadpadu) Rejské, Tutk&é, Nifelské, Stakeske,
Skalecké, HlouSecké (n&wnazyvané Gruntecko-hlouSecké) a Kuklické. K jizndésniim je
fazeno (rovéz od vychodu k zdpadu) Rawgké a Oselské. Grejfské pasmo svym geologickym
i geografickym situovanim a mineralnim slozenim radjima pechodnou pozici mezi pasmy
severnimi a jiznimi. Ze samostatnych zil stoji m@rku zejména tzv. Maurské Zily, které lezi
mezi Oselskym a Grejfskym pasmem, a zilné systémyznim okraji reviru v okoli Palan a
u Kresetic (tzv. Pt& hory).

Kutnohorsky rudni revir dnes papostem znamych minerélpo Jachymovu atfbrami k
nejbohatsim nalezistim €echach. Hlavni mineralogicky vyzkum zde probihgdevsim v
poval&éném obdobi ve spojitosti §Zbou na dole Turkik a s rozsahlym geologickym ipr
zkumem celého reviru. Z mineralogického i ekonom@ek hlediska ma nejtsi vyznam mine-
ralizace spjata s polymetalickymi zilami. Pé&me rozsahlou skupinou kutnohorskych minera-
Ia jsou mineraly druhotné, které vznikly a vznikajéyazri pri oxidaci sulfidi na haldach a v
dalnich prostorach. DalSimi skupinami jsou mineraiytiohorskych struskovych hald, alp-
skych zil a skari.

2.2. Historie dolovani

Pasatky kutnohorského dolovani, které je prokazatelh@o polovig 13. stoleti, jsou ob-
vykle kladeny jiz do 10. stoleti, kdy v Matipasobila slavnikovsk& mincovna. Zatim neni ob-

6 Kutnohorsko 9/08



jasreéna role Sedleckého klastera véptzich dolovani. K velkému rozmachu dolovani, depro
vazenému ,séhem ke Kutg“, vSak doSlo az koncem 13. stoleti. N@lpmu 13. a 14. stoleti
piedstavovala jiz Kutna Hora jedno z nggich hornickych sedisek Evropy, s vysjou or-
ganizaci i technikou. Tato situace naslaj ®draz ve vydani vyznamného pravniho dokumen-
tu, kterym se stal horni zakonik ,lus regale moatam* (asi r. 1300).

Predpoklada se, z&¢zba zapoala nejprve na vychozechitrnych pasem, tj. na Kukliku,
na severovychodnim svahu i@ na Rejském pasmu a v udoli Vrchlice na Osels&éRo-
veiiském pasmu. JeSpied koncem 13. stoleti byla postépadkryta vSechna hlavni rudni
pasma. Typické pro&Sinu kutnohorskych dalbylo to, Ze pi jejich otvirce bylo nutno projit
az rekolik desitek metr mocnymi vrstvami pokryvnych Gtwar

V pocateinim obdobi dolovani bylatba provadna vratkovymi Sachticemi. Po dosazeni
vétSich hloubek, tj. hem 14. a 15. stoleti, byly budovany Zentourové§agejichZz hloubka
dosahovala 75, 100, ojedle az 180 m. Navzajem byly spojeny chodbicemi.

Ve 14. stoleti byly jiz skteré kutnohorské doly, hlagma Oselském a Grejfském pasmu,
slozitymi soustavami Uklonnych jam, chodeb, slep§abhet a dobyvek. Na kazdém pasmu se
nachéazely desitky di jejichz jména jsou sicéasto znama, ale jejichZgsrjSi situovani je
dnes ¥tSinou velmi obtizné. @sledkem neustalého prohlubovani idala nejdlezitjSich
pasmech (Oselském, Rawském, Grejfském a Rejském) byla nutnostslani dolovych poli
a budovani centralnickznich Sachet, vybavenych velkymi Zentoury (tzvjvife které byly
poharény koniskou silou, pipadré vodnimi koly.

Vydobyté rudy byly vykupovany rudokupci a zpraca@ay v jejich soukromych hutich,
které se nachazely v patesnim obdobi dolovani pra¥dodobrt i v centru dsta a na dnes-
nim Karlow a u Grunty, pozii se hutiéni rud stéle vicedastnil kral progednictvim kralov-
skych huti na severnim svahuitka (v mistech odkali§tRudnych dai), v tdoli Vrchlice na
jiznim okraji Kutné Hory a v udoli Bylanky. Detaily zpisobu hutini nejen v pgatcich &z-
by, ale ani o pozfSim tzv. rudokupeckém hutni nejsou dosud znamy. Podref zpravy
se dochovaly az o pokusnych tavbach v druhé paldhin stoleti.

Po stagnaci dolovani v 15. stoletiigpbené hlavh zvySujicimi se nakladyipzmahani
stale ¥tSich hloubek, vyZzenim rud na #tbrnych pasmech a bezesporu také zpustnutim a za-
topenim dal béhem husitskych valek, doSlo k novému rozvoji ddpkoncem 15. stoleti.
Opustné doly na Uzemi vrittiho nésta nebyly jiz obnoveny, ale prace sesunuly do jizni-
ho pokr&ovani Oselského pasma a zejména sérgmazstila tézba stibronosnych kyzovych
rud na Staréeském pasmu. Tam bylo situovano kolem 10 velkgznyich Sachet, propoje-
nych systémem chodeb, potud slepych jam, zvanych haSply. Z této doby saibihbich Sta-
roceského pasma dodnes zachovaly obrovské dobyvKyyskeyzstaré vyevy a chodby s tzv.
kourovymi mezipatry, slouzicimi mj. pro odvod Keugi tzv. ,sazeni ohém*, atada dalSich
technickych detail. Tyto prostory jsou dnes zatopeny vodou.

V poloving 16. stoleti byly opushy doly Oselského pasma a na sklonku tohoto stoleti
skortila pro vyhluchnuti zil, resp. pro nezvladnutelriétqky vody i €zba ve spodnich parti-
ich Grejfského, Kuklického, HlouSeckého a Rejsk@sma. Ke snizeni nékiadha cerpani
dilnich vod byly od 2. pol. 16. stoleti stgny na Stardeském, Turkaském a Rowvgském
pasmu vodaizné stroje poh&mé vodnim kolem.

Neustale rostouci provozni naklady, s nimi spojgm@ovani rentability a zaroiie kon-
kurence levyjSiho stibra z americkych, krusnohorskych &meckych lozisek, byly nafplo-
mu 16. a 17. stoletiffginou Gpadku vSech kutnohorskych @loPo roce 1620 #fo dolovani
jiz jen maly rozsah a omezovalo se spiSe jen nagekkutani. Ozivenézby na Turkéském,
Rejském a HlouSeckém pasmu na konci 17. &tga 18. stoleti, objev Skaleckého pasma r.
1733, ani obnoveni diblna Kuklickém pasmu v 70. letech 18. stoleti a graltzbu z no¥
vyhloubenych Sachet Skalecké, Grejfské, Rieké a Turkaské v 80. a 90. letech 19. stoleti
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nedosahly velkého rozsahu a rigyrzvlastni aspch - definitivre skortily r. 1904.

K poslednimu rozvoji dobyvani v kutnohorském rudméwiru doslo po r. 1940. V jizni
¢asti uzemi byly v letech 1942-1943 zmahany Stoly Awonina Paduanského, Ralnska
(Denemarska) a Sucha (Spalend) v udoli Vrchlicetarp i doly Pokoj a Svornost u P&din.
Pro nevalné vysledky vSak byly prace brzy zastavensevernicasti reviru byly oteteny Sto-
la 14 pomocnik, Turkaiska jAma a Panska Sachta a v roce 1950 i Skaléuké Sodasré
probihal intenzivni hi#sky geologicky pizkum. TZba byla sousédina na dole Turkik,
prohloubeném na 550 m pod povrch. Zprvu, v lete$011952 a 1958-1966, byk¥Zena ruda
z Rejského pasma, pagdpochazela pevaznasast dobyvanych rud z Turkského pasma. V
polovirg r. 1991 byla&zba ukoena. O rok poziji byl dil definitivné uzaven a #stala stat
jen €zni wz. Po celou dobwiby pokr&oval intenzivni béisky, vrtny i povrchovy przkum
celého reviru, zejména vSak jeho sevéasii.

O situovani jednotlivych pasem a dadwdei staré archivni materialy, jejichz podrobné
studium a vyhodnoceni vyznathmapomohlo jak modernimu geologickémuizkumu, tak
stanoveni rizik pivali vod g tézbé a odhadu nebezpiestarého poddolovani pro novou vy-
stavbu (tab. 1).

Zilné pasmo délka (km) hloubka dobyvek (m)* typ zrudnéni ziskéano tun Ag
Star@eské 3 450 kyzové 300
Oselské 2,5 450 i$brné 250
Turkaiské 2 550 kyzové 150
Grejfské 1,7 300 (500) ipchodné 250
Rovaiské 25 250 stbrné 200
Rejské 2 450 iechodné 100
Kuklické 1 80 (150) fechodné 60
HlouSecké 3 160 (170) kyzové 25
Skalecké 1,3 100 (250) igchodné 2,5
Nifelské 1,4 150 kyzové 2
Alzbétino 0,8 X0 kyzové ?
Sipecké 1 100 kyzové 2
Policany 0,3 100 gtbrné 2
Bilejov 0,X 95 stibrné 0,3
Kresetice 0,3 X0 gbrné 0,5
Sukovské 0,6 80 kyzové 0,5

*V zavorce maximalni hloubka
Tab. 1. Orient&ni Udaje o jednotlivych kutnohorskyckézebnich pasmech, isgenych podle
dulezitosti.

2.3. Pamétky po dolovani

Z velkého mnozstvidnich dsl (obr. 2), ktera vznikla v @ibéhu dolovani stbrnych rud v
kutnohorském reviru,istalo dodnes alesp@asténg pristupnych jen &kolik. Nejznangjsi je
Stola Sv. Ji na Oselském pasmu pod jezuitskou koleji ¢&stitzv. Muzejni Stoly). DalSi Stoly
se nachazeji v tdoli Bylanky pod nemocnici a v ifothlice (Stola Sv. Antonina Paduan-
ského a Potianska Stola pod Polny, Spalena aé&kolik dalSich Stolek v okoli Spaleného
mlyna). Pod Zeleztini trati u Malina Usti&ticna StolaCtrnacti pomocnik, ktera dodnes #p
stupiuje prvni patro dolu Turke. Polohu zasuceného Usti Kuklické Stoly n&eje vytékaji-
ci voda. Usti Grejfskéadicné Stoly pod thitovem je roviZ zasucené, vytékajici voda je ji-
mana pro pivovar. Ustidi¢nych Stol Starteské, Turkaské a Roviské nejsou jiZ v terénu
patrna.
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Peknym a neobg§ejné cennym dokladem prvotniho gobu kutani jsoutdni prace odkry-
té ve vychodni shé Velké propadliny na Turkekém pasmu, ktera se nachazi v sedle mezi
dvéma vrcholy Kaiku. Ve stnach propadliny a v navazujicindldim dile se dochovalgda
Sachet dvou zakladnich typStarSi a prawgpodobré pouze piizkumné jsou kruhové Sachty o
praméru priblizné 2 m. Druhym typem jsou Sachty obdélnikového puofitkdy s torzem vy-
dievy, které slouZzily prawgodobrt t&zbé a nskdy nesou stopy opakovaného obnovovani. Sta-
ré dilni dilo je tvdeno rékolika zasypanymi Sachtami a vyrubanou komorouteeou nava-
zuje soustavdlenitych nepravidelnych dobyvek se zakladkami adlgkizkumna chodbice,
razena fi hranici krystalinika a bazalnichridovych slepent Zajimavym dochovanym detai-
lem je dewné sedatko ifed ¢elbou malé dobyvky. Obdobnou pozici i charakter systém
chodeb, Uklonnych Sachtic, hloubeni, rozrazékkppi a dobyvek, ktery se nachazi v pokra-
¢ovani turisticky zpistupréné Stoly Sv. i, Ustici pod jezuitskou koleji.

Odvaly (haldy), obvykle nejnipasi pamétky po dolovani a hdmi rud, jsou dnes na
Uzemi kutnohorského reviru v terénitSimou porgrné Spatré patrné, nebojejich velkacast
byla khem uplynulych staleti aplanovéana, rozvezena kwndoi terénu a k zasypani opust
nych Sachet, pouzita jako stavebni materiél derropeh zdi teras, zidek okolo pozeini do
zakladi domi, zeng¥délsky rekultivovana, zalesna nebo zastana. K mizeni hald dochazelo
ve vnitnim mést uz ve stedowku a v 18. a 19. stoleti (nBma HlouSeckém a Kuklickém
pasmu) a dochazelo kKmu i v poslednich desetiletich (na Grejfském, Q@ats Staréeském
a Turkaiském pasmu). Kro#toho jiz od konce s¢dowku az do minulého stoleti bylykte-
ré odvaly optovre piekutavany. Nkteré dilni haldy byly pro siij obsah nastralych sulfidi a
z nich vznikajicich sulfétjiz od prvé poloviny 16. stoleti vyuzivany k vygokamené a ska-
lic. Ty byly az do 17. stoleti a pak j&stia konci 18. stoleti produkovany huti, kterd sgid
dolem Trmandl na severnim konci Stsského pasma. Krafrtoho byly kamence a sirany
ziskavany také z tzv. fratovych vod vytékajiciathodii.

Dulni odvaly sleduji §i sledovaly) pabéh jednotlivych rudnich pasem a Zzil. V mistech
mélkého intenzivniho dolovani u vychdzil vznikly mensi, hust nahlowené odvaly, které
pozdsji splynuly do ténsi souvislych kbeti. Prace ve &Sich hloubkach se soiatovaly na
velké, navzéjem od sebe vzdaign doly, u nichz vznikaly mohutné haldy.

NejmohutrjSi dilni haldy, gevySujici okolni zastavbu, se dnes nachazeji ma&@ském
pasmu v Kéku. Tahnou se od jizréasti obce po jejim zapadnim okraji a dale k seveatélce
1,5 km. Restoze i ony &hem staleti podlehlgast&né aplanaci, zvldStna severnim konci
pasma, maji i dnes z&ray rozsah a jejich celkova kubatura se odhadujeskelik set tisic m.
Haldy Stargeského pasmar@dstavuji neohiejné vzacnou technickou pamatku, ktera je vy-
sledkem intenzivni prace generaci hotinik

Zbytky hald Turk#iského pasma se dochovaly pobliz sedla mezmdvvrcholy kopce
Karik. Odvaly nejétSich doti, které lezely na severnim svahuika (Holuby, Prosedni,
Smitna, Pumpika) byly odvezeny na stavbu Zelgniho nadjezdu. Haldy z posledniho ob-
dobi dolovani éstaly v arealu byvalého zavodu Rudnychid@dvaly na Rejském pasmu se
dochovaly v ®kolika skupinach a wéast&ng aplanované podeébpobliz relativie velkych
trychtyfovych propad na vychodni strankopce Kdik. Po odvalech Skaleckého pasniatala
zachovana jen nevelka halda Sachty u dvora Skatkgla zarostlé haldky podél silnice mezi
Kaiikem a Skalkou. Pruh héshahlowenych odval Kuklického pasma, zarostlyizami, se
tahne mezi sady od Grunty k vrcholu silnice z Kulttagry do Hdan. DrobwjSi haldy na sa-
motném Kukliku jsou skryty v lesnim porostu. OdvEllpuSeckého pasma, jejichz pruh se ta-
hl mezi grunteckou a hanskou silnici v mistech dnesnich &adebyly primara asi [ilis
mohutné. Zmizely Upkpii zemedélskych rekultivacich v minulém stoleti - jediny 2k je v
serpentig silnice nad Gruntou.

Zbytky odvah na vyznamném pasmu Grejfském, které probiha nereedpadnim okraji
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mésta, zanikly pod novou zastavbou. Také z oil@éelského pasma se do &asnosti mno-
ho nezachovalo, protoze doly s&Smou nachazely ve viiitim mést a zanikly jiz v 15. a 16.
stoleti. NejnapadijSi je halda v udoli Vrchliceifmo pod chramem sv. Barbory, ktera nejspise
patila k dolu Osel nebo Rousy. Malo vyrazny je odvaludFlaSary, ktery se nachazi na pra-
vém liehu Bylanky piblizné 450 m od st do Vrchlice. Odvaly dofiapioch nad gymnazi-
em (u sv. Barbory) a dolu Maur pod nemocnici jsaedjiz jen mélo patrné, podabjako
dalSi odvaly v prostoru mezi gymnaziem a nemoczaciklé v poslednich desetiletichi py-
stavkE ¢tvrti rodinnych domk. Dosud porérné vyrazné jsou haldy dolu Hutrejeév lesiku u
kostela NejswtejSi Trojice v jiznicasti Oselského pasma. Odvaly na Rsk&m pasmu jsou
zachovany fedevsim v jeho jizni nezastmé ¢asti. Jsou vSak jiz dosti aplanované a ramde
né nebo zarostlé lesem. Posledni zachovalejSi hadgaernicasti tohoto pasma (tj. na tzemi
historického jadra #&sta nebo v jehassné blizkosti), byla odvezena v roce 19%4vystavie
budovy spditelny. Vyrazna halda v Gdoli Vrchlice je plaia z&ezem trati u Zelezémiho
mostu.

Odvaly starych Gpraven (tzv. ledf ve kterych byla ruda drcena, sitovana, promyyvana
piipadré prazena, se dochovaly ojedlie, protozZe jejich rozemlety material snadno sply/a
terénem, ale také byl v pagdich dobach vyuzivan jakaipada pi taveni. Timto materialem
a struskami je pokryto dno Gdoli Bylanky mezi gymieén a nemocnici.

Obr. 2. Poddolované&sti rudnich pasem a situovagkterych znamych dé| osad a kostélv kutnohor-
ském reviru Paulis - Mikus 1998zpracoval J. Malec, dopino) Doly: 1 - Stardeska ddi¢na Stola,

2 - Trmandl, 3 - Safary, 4 - Kuntery, 5 - Pansk&ga 6 - Nova $achta, 7 - Hoppy, 8 - Rabstejn, Sadsl
Plimle, 10 - Stara Plimle, 11 - Fraty, 12 - Smitri& - Nyklasy, 14 - Svaby, 15 - Kostofal, 16 - Tglp
17 - Sedlak, 18 - Skalka, 19 - Skaleckditha Stola, 20 - Karel Boromejsky, 21 - FrantiSek; Skalecka
trejpova Sachta, 23 - Ziralinova Sachta, 24 - Antonin Paduansky, 25 - b&hp26 - Nifle, 27 - Alzita
(FrantiSek Josef), 28 - Tunkskd ddicna Stola (s odhmjici Stolou Md& Magdaleny), 29 - Kaple,
30 - Pumpska 3achta (KunstSacht), 31 - Smitna, 32 - Redef, 33 - Nagje, 34 - Holuby (,nové"),
35 - Turkaik, 36 - Vidrhol, 37 - KiZ, 38 - Anna, 39 - Stary Ruthard, 40 - Mlady Rutha4l1 - Magda
(Maii Magdalena), 42 - Liska, 43 - MladyiiJi44 - Stary Ji, 45 - Marscheider, 46 - Zaby, 47 - bfie

48 - Halée, 49 - Rejzi, 50 - Enoch (Mnich), 51&ditna StolaCtrnacti pomocnik, 52 - Kuklicka @édi¢na
tola, 53 - Mladenec, 54 - PraZany, 55 - Staréaxegj Sachta, 56 - Nova trejbova Sachta, 6&sky dil,

58 - Havfsky (HlouSecky) dl, 59 - Raroh, 60 - spaleé usti HlouSecké a Grejfské&dikné Stoly,
61 - HruSka, 62 - Grejfska Sachta, 63 - ¥iS84 - Svaty Martin, 65 - Svaty Duch, 66 - Maur,-6&fola u
Bylanky, 68 - Kavky, 69 - Kryky, 70 - Chudobice, 78vaty Ji, 72 - Prunn (Studnice), 73apsoch,

74 -U kola, 75 - Osel, 76 - Stola svatéhdi JMuzejni), 77 - Rousy, 78 - FlaSary, 79 - Rozadth,
80 - Hutrejtée, 81 - Kruchta, 82 - U kola, 83 - Lé#i{ 84 - Rovaaska ddicna Stola, 85 - Rovsska Sachta,
86 - Mlada Kralice, 87 - Tovary3stvo, 88 - Aron, 89erny lev, 90 - BoZi #e, 91 - Rov, 92 - Vaclav
(Michal), 93 - Pelikan, 94 - Pavel, 95 - Petr, ®pan, 97 Cerveny lev, 98 - Smeli99 - Antonin Padu-
ansky, 100 - Denemarska (Ralhska) Stola, 101 - Spalena (Sucha) Stola, 10RejReolicansky dil),
103 - Svornost, 104 - Riishory, 105 - U¢erné rudy (skarnKostely (poloha, zvlast u zaniklych, je pou-
ze fiblizna): A - sv. M@ Magdalena na Rejském pasmu, B - sv.iifec v Kaiku na Stardeském pas-
mu, C - V8ech svatych na Grejfském pasmu, D - sartibla na Grejfském pasmu, E - sv. Bartalgma
Capsosské Zile Oselského pasma, F - ai.ntiCapsosské Zile Oselského pasma, G - sv. Jakuba na Osel-
ském pasmu, H - sv. Barbory na Oselském pasmblejswtejsi Trojice na Oselském pasmu, K - P. Ma-
rie na Namiti na Rovéiském pasmu, L - sv. Jandtitele na Roviaském pasmu, M - ss. Petra a Pavla na
Roveaiském pasmu, N - sv. Vaclava v@itich na Roviském pasmu, P - P. Marie v GréngQ - sv.
Markéty v Keeseticich na Pt&ch horach, R - sv. ifZe (Spitalni), S - P. Marie v arealu Sedleckéliste-
ra, T - ss. Filipa a Jakuba v arealu Sedleckéhstdda, U - VSech svatych v arealu Sedleckého kiaste
(kostnice), V - sv. $pana v Malig, W - sS. Jana a Pavla (sv. Jarititile) v Malirg, Z - sv. Lazara na
Karlové. Osady (neuplny seznam): a - na Velkém Kukliku (dle Wibenga), b - na Malém Kukliku (dle
Willenberga), ¢ - Skalka na Upati severniho svahiiklf, d - Turkak na Upati severniho svahu itka,

e - Nepizen na Upati severniho svahuilfa, f - nad Sedleckym klaSterem (dle Willenbergg),v sedle
mezi vrcholy kopce Kigk (dle Willenberga - &dina Trikralova?), h - Sedlec-Maiay, j - u Tylova diva-
dla, k - Markovéky v udoli Bylanky, m - Hut v adoli Vrchlice.
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Z huti v terénu ndstalo prakticky nic. Jejich polohu dokladaji budowkolika mlyni v
udoli Vrchlice. Struskové haldy na Karkgw Grunty a jize od kostela NejsitgjSi Trojice by-
ly rozvezeny a fekryty ornici, dochovaly se jen haldy v udoli Viickla Bylanky.

Z fady vodnich néhana plavebnich kanélse dochoval tzv. HejSi Pach, ktery vedl sou-
bézré s Vrchlici k vodotznym stroim na Rovéiském pasmu. V polich na sever odiKa
jsou mezi dvorem Skalka a Starym Kolinem zbytkydtankterym bylo od konce 16. stoleti z
Labe u Starého Kolina dopravovanieeb plavené pro pteby dofi a huti az z vychodnich
Krkonos a z Orlickych hor. Podobnyael nel kanal, ze kterého zbylo asi 100 m dlouhé torzo v
polich u Kraséovic. Jen velmi malo stopigtalo po nahonech, kteréiyadely vodu od Bylan
a Grunty na vodetné stroje Stakeského pasma. | z dalSi vyznamné pamatky - tzar<kis
strouhy - se dochovaly jen skromné relikty. Tent@nvi nahon, vyuzivany pro odvieavani
doli Turkaiského pasma, vznikl koncem 16. stoleti. Gutval z Vrchlice pod Novymi
mlyny, prochazel dolnfasti nésta a kolem Sedice k Puntpké Sachd Historii a piibéh tch-
to nahori a kanal dokladaji kkteré zpravy a mapy.

Velka ¢ast tzemi kutnohorského reviru pozivgaké ochrany. Nemovitou kulturni pa-
matkou je dosud pouze §ini dilo Oselského pasma stracimi Sachtami a trejvem*” (Stola
Sv. Jii, resp. Muzejni @l). Nadzemni objekty i podzemni prostory souvidegidolovanim na
Uzemi mnéstské pamatkové rezervace a snad i na Uzemi jefin@anného pasma jsou ch¥an
vynosem #zujicim Méstskou pamatkovou rezervaci Kutna Hora. Severnhpdezi mimo to-
to Uzemi, ale zato v dobyvacim prostoru Rudnycli.dobdobr i oblast Rovéského pasma
je vyhrazena pro potencialrézbu. V ddoli Vrchlice byla vyhlaSena oblast klidohuzel ia-
da pgipadi poSkozovani kutnohorskych pamatelet pozistatki dolovani prokazuje, Ze ja-
kékoliv ochrana je neinna, pokud ji pislusné instituce nevyzaddjiPro bliz&i poznaniip-
devsim hornickych pamétek byla négaoku 1998 otaena hornicka nama stezka, jejiz tra-
sa vede kolem nejzajimggich pozistatki spjatych s kutnohorskych hornictvim a hutnictvim
(Paulis - Mikus 1998

3. KOSTELY

Rada autok predpoklada u gkterych kutnohorskych kostefoméansky jpivod. Nag. Libal
(1994 210) uvadi: ,V bezprogdni blizkosti kutnohorskéhoéstského jadra dokladaji pra-
meny existenciady kostel s patrocinii, jeZ odpovidala romanskému slohovéidobi, pi-
padré byla jeSt starSi“ . Jmenowitjsou zde uvedeny kostely sv. Martina, s¥i, JiSech sva-
tych, ss. Petra a Pavla, sv. Vaclava a dale kaplMai Magdaleny na Kiku. V navrhu pro
zaazeni Kutné Hory na Seznamggwého @dictvi (Libal - VoSahlik - Kalfus 1994e tvrdi,
Ze ,Napadny je zrimy paset kostelik vesngs s velmi starobylymi patrocinii, jez stavaly po
zapadni a jihozapadni steanyngjSiho historického jadra. ... NepochybwSechny vznikly ve
slohovém obdobi romanskéntjgadreé diive.” Kuca (1998 293) uvadi jako patéresp. snad
romanské kostely sv. Vaclava, ss. Petra a Pavlidaktina, VSech svatych a sv. kldlagda-

leny. Altova fedpoklada romanské zalozZeni u kastel. Vaclava, sv. fi a VSech svatych

! Kutna Hora byla zapsana na Seznawtaxého @dictvi jen v rozsahu tistské pamatkové rezervace (a
kostela P. Marie v Sedlci). Tim se pamatky na did\dostaly jestvice do stinu pamatek architekto-
nickych. Ritom jejich vyznam je srovnatelny a pistatkim dolovani by nsla byt wnovana ¥tSi po-
zornost uz z tohotdvodu, Ze stav jejich poznani a dokumentace je nBofuzel, statni pamatkovou pé-
¢i ani dalsi instituceizzené za podobnymcélem, a tim mé&mistni samospravu tyto pamatky dosud
nezajimaji - &ko to oznait jinak. Vyzkumu kutnohorského dolovani a htrihse systematicky nému-
je zadna ,iedni* instituce, od které by se tato aktivita dalekavat, ale atanské sdruzeni, které ma v
tomto snédru velmi omezené moznosti (legislativni i figaf). Vyrazré odliSna situace je napv Baiské
Stiavnici, coZ se projevilo mj. zapisem téroelého Gzemi reviru na Seznanitevého ddictvi (Dvora-
kové - Téthova 1995
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(Altova - Stroblova 200®96)?

Spolu s pedpokladanymi romanskymi kostely a kaplemi v arezddleckého klaStera a v
Maling by se tedy v oblasti dnesni Kutné Hory nachazsid @ kamennych romanskych kos-
teli. Tento pdet sakralnich staveb by bylo mozné Wbt snad jedig dolovanim dibra uz
pted rokem 1250.

Jenze k ptatkim masového dolovani doSlo v této oblasti az ve @pdiovirg 13. stoleti,
jak doswd¢uje fada zprav. Jednou z néjdzitsjSich je listina z roku 1324, stvrzujici odevzda-
ni vynosi z kapli v oblasti Kutné Hory Sedleckému klaSterikteré se pravi: ,Mistr Volich
... spravce kostela Malinského, .fednesl, Ze paivadz jiz davno za zivobyti j@Sfana fara-
fe Malinského aiedka svého, na mistkteréz se nyni obe&rHora Kutna jmenuje, na grun-
tech v lurisdicti a obmezeni tehoz faavlalinského hory #brné nalezené byly, pro veliké
mnozstvi lidi - na to jisté misto z ragliych mist pichazejici pateba byla, k fisluhovani sva-
tostmi cirkevnimi a sluzeb Bozich vykonavanfewiné kosteliky a kaplice vyzdvihovati.”
(VSeteka-Kapihorsky 163023; téz:Ledr 1897 62; latinsky:Emler ed. 1890378-379) Fara
Jan je uveden mezi &y v listiné z roku 1276, kterou byla zakladana klasterni vdarg/ a
ve které se mluvi o lidech od Hory - tato listimagovazovana za nejstarsi pisemny doklad
kutnohorského dolovanEmler ed. 1892¢. 1840). Pro praw dievené kaple, vysitluje na
zaklad uvedené listinKorinek (1675 329): ,pro nejistost trvanlivosté¢h hor, lidska obydle
téz nejista byla: a bylo seho obavati, aby kdyby seitro ilis brzo vysekalo, jakz na mno-
hych jinychéeskych horach sefipodilo, ty kosteliky a kaplice pusty niestali. Po letech pak,
kdyz rozumni Hornici ... porozuh; Ze ty hory rkolik set let budou trvati ... tu doiecla-
vani Bch kostelik a kaplic se dali, a zidwnych kamenné, z nizkych vysoké, a&kterych
tésngjSich, mnohem prostrasi, uctlali.”

Dalsi dilezitou listinou je bula papeze Urbana V. ze dnesina 1369(elakovsky 1916
115). Jsou zde jmenovwitivedeny tyto kostely: sv. Jakubsaficte Marie superiorjs sv. Jana
Kititele (sancti Johannis inferior)s P. Marie na Na#ti (beate Marie in Aymot)s sv. Barto-
lomgje (sancti Bartholomei boemical)issv. Jii (sancti Georgii in foro lignorum VSech sva-
tych ©Omnium sanctorum in Antiqua Cuthnav. M& Magdaleny lpeate Marie Magdalene in
Spiczpery, sv. Vavince Gancti Laurencii in Novo Meatu et in Grifgne.istina se tyka ma-

2 Sowasny vyklad kutnohorské historie je plny nedostateodloZzenych tvrzeni. A stéle vznikaji dalsi,
jak je mozné ukazat nafigladu roméanského sakralniho prostoru, objevendikw r1995 v areélu
Sedleckého klaStera. Autestavebi historického pizkumu se jej neodvazili jednoztrg interpretovat.
Jako moznosti fvodniho vyuziti uvagi opatskou kapli, Spitalni kapli agrnost snad davaji tomu, ze
»objekt mohl byt &sns prisazen k roméanskému konventnimu kostelu, kteryakyzasahoval vychodji,
nez se dosudipdpokladalo.“ ,Datace této stavby je prozatim pow obtizna. Rdorysny typ (zejména
reSeni apsidy) umanje casové zgazeni jiz do 12. stoleti."Macek 199 Autori restauratorského for
zkumu Mican - Musil 1997, ktei bez dikazi tvrdi, Ze kostel stal o sanépuvadji: ,Zda je vSak jadro
objektu vysledkem cistercidckého zalozengda se jedna o objekt jé&tarsi - vlastnickou kapli - nelze
v rdmci tohoto pizkumu jednozn&né urit.” Vysledky obou piizkumi, jak se zda, neodp&dély jed-
nozna&né ani na otazku ifitomnosti tribuny v kostele, zaoblenig#iho lice apsidy, ijpadného starsiho
piepatrovani objektu a na dalSi otazky, které by snahbomoci identifikaci objektiKuca (1998 295)
uvadi: ,Z nejstarsi doby se v rizalitu jizni straki@Sterniho nadvd zachoval romansky kostelik tribu-
nového typu s podkovovitou apsidou, ktery snad nbghkapli star§iho velmozského dvorcéigadre
jde ocast romanského klasterniho kostélapatstvi).“ Altova Stroblova - Altova 200R93) tvrdi, Ze
.Miroslav vénoval cisterciakm pozemky a &kolik vesnic a pro sidlo klaSteraigwvorec, ve kterém
stal tribunovy kostel. Tento kostel sestavajiciodlginé lodi a filkruhové apsidy na vychédse pod
pozdjSimi prestavbami zachoval dodnes a do zruSeni klastenaybyivan jako opatska kaple* a odvo-
lava se na Madk ¢lanek, ve kterém vSak takové tvrzeni nejsou uvedeoba vzniku, pvodni podoba
a el sakralni stavby jsou proto i po provedenyctizkumech nejasné&imz svadji k tvorbé dalSich
spekulaci a posléze nepodlozenych tvrzeni. (Autiooto sdleni se jiz td omlouva, pokud se sang-n
kde dopousti obdolrtvorivého gistupu k historii Kutné Hory.)
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jetku Sedleckého klastera, a proto fepapuje, Zze zde nejsou uvedeny kostely z jasti
reviru.

Podle Kdinka nel nejstarSi kostel v této oblasti stat ¥stetku Prévice, ,davno ped za-
¢atkem Hor Kutten (kdo vi od koho?) vystaveny; akas valek taborskych, séstetkem az
do gruntu vyvraceny“. Za nejstarsSi hornicky kogiel/azuje kostel VSech svatych ,kteryzto,
hned pi zalozeni hor, hati, z Némec povolani, zalozili“. Druhym v padi byl pry kostel sv.
Bartolongje. (Korinek 1675295-298)

Do dnesnich dinse dochovaly ve viog mére poznénéné podob kostely sv. Barbory, sv.
Jakuba, P. Marie na Né&tn VSech svatych a sv. Véimce. Uz za husitskych valek zanikl kos-
tel sv. Jana Kitele. Po zruSeni v deékcisde Josefa Il. postugnzanikly kostely sv. Bartolo-
meje (dochovala se& a snadiast obvodového zdiva lodi), svriJiss. Petra a Pavla, sv. Vac-
lava, sv. Lazara a sv. M&Magdaleny. Na mistkostela v Gruri stoji neoromanska no-
vostavba z piatku 20. stoleti.

Pro Gplnost dodejme, Ze na Uzemi Kutné Hory byt dalSich sakralnich staveb, které s
dolovanim s nejitSi pravaépodobnosti nesly ptimou souvislost. fedr je to Spitalni kostel
sv. Kiize zaloZeny roku 1324igd Caslavskou branou na pravénebu Vrchlice, zrueny
koncem 18. stoleti (dodnes st&fist obvodové shy). Dochovaly se aspoiasténe kaple ve
VlIaSském dvie, na Hradku a kaple Bozihgla u chramu sv. Barbory. Zanikla kaple na radni-
ci (Dacicky 1878 91) a v Libusig ulici (Korinek 1675 299-300). Kapli snad byl i prostor s
krouzenou klenbou vegzi Sankturinovského domu. Z pagsi doby pochazi barokni kostel
sv. Jana Nepomuckého, barokni kaple v Lib&iSitici (Leminger 192Y a neobarokni kaple
vorsilského klaStera. Ze sakralnich staveb SedlechkéaStera se dochoval katedralni kostel
Nanebevzeti Panny Marie, kaple VSech svatych (kastrgast obvodovych zdi kostela ss. Fi-
lipa a Jakuba a dosud jednozmaneutena romanské sakralni prostokéacek 1995 V area-
lu klaStera se dale nachazely kaple opatska, Bpit. Ondeje, sv. Kosmy a Damiana, sv.
Bartolongje a kaple Boziho hrobu u kostela ss. Filipa a Baldapihorsky 163p- nékteré z
téchto kapli mohou byt totoZnégktera je snad totoZzna s uvedenou romanskou salgtavi
bou. Oba romanské kostely v Malise v podstétdochovaly do dneSnich @in

V dalSi ¢asti textu se pokusime vyEetpolohu jednotlivych kostél ve vztahu k rudnim
pasniim a zilam, resp. pdstatkim dolovani.

3.1. KOSTEL SV. MARI MAGDALENY je na Willenbego¥ vedut schematicky nakres-
len jako obdélna stavba s presbyteriem a e g€is. 41), stojici pod niz§im vrcholem idau
na jeho severovychodni stéarZruSen byl za josefinskych reforem a nastebyl zbaen. Li-
bal (1994 210) aKuca (1998 295) davaji kostel do souvislosti se Sedleckydastidrem a
piedpokladaji jeho romanskytipod. Kostel byl oznéovan terminem ,nha pousti® (tim byva
¢asto mySleno, Ze stal na ndiganiklé osady). Starala se § kailkovska obec a naihitové
kolem rgj byli pohtbivani chudi havi. Pfed zbdenim byl gotickou stavbou - dochoval se kle-
nebni svornik s hakdkym znakem &ast Zebrovi. Kostel stal v blizkosti Rejského pasktex
ré bylo rekdy podle ®j nazyvano sv. Mid Magdaleny (podobhi Rejska ddi¢na Stola), na
parcelec. 427 Sedleckého katastridla 1933. Parcela tvaru trojihelniku je &sné blizkosti
Rejského pasma, vzdalenost kostela od viditelnydigtatiki dolovani Ize odhadnout na ma-
ximélné 30 m k zapadu.

3.2. KOSTEL SV. VARINCE v Kaiku je zmiovan roku 1369 jako ,kostel sv. Vénce
pii Nové Sacht’ (Vepek 1946 19). Stoji nad Benateckou zilou Stsekého pasma a asi 50
m vychodr od hlavni Zily. Dobyvani svrchnich partii Benate@kly v tomto prostoru se ne-
piedpoklada, nehbse zde dochoval nevyrubany rudniipifokud by se zdergce jen dolova-
lo, nebude rozsah starych praci a tim i vyznamttoHolovani pilis velky. Zato na hlavni zile
se v tchto mistech nachazeji jedny z niggfitéjSich doli Star@eského pasma - Nova Sachta

a Hoppy.
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3.3. KOSTEL VSECH SVATYCH je poprvé zitovan roku 1369 jako stojici ,ve Staré
Kutng" (in Antiqua Cuthna Termin ,Antiqua Cuthna“ byl vykladan jako nazesady a ta by-
la povazovana zarpdchidce nésta Kutné Hory, jehoz nazev pry pochazi od naziaudéady.
Archeologicky vyzkum ale wthto mistech nenalezl starSi osidleni nez v jirsadtech revi-
ru, etrg historického jadra(alentova 1998 Prav@podobrjSi je, Ze termin ,Antiqua Cuth-
na“ byl pivodné ndzvem doluBilek 20023 Predpoklady o romanskych patcich kostela vy-
chézeji ze iejme chybné interpretace nazvu Udajné osadly*é 1998 293;Stroblova - Altova
2000 296).Korinek (1675 297) povazuje stavbu za nejstarSi hornicky kostalWilenbergo-
vé vedut je zobrazen patkud schematicky ve stejné podojakou ma dnesi(s. 19). Stoji v
severnicasti Grejfského pasma snad mezi MiSpulskou Zilomapaé a Maurskymi zilami na
vychods (Bilek 2000y Sowasré sem niize zasahovat jizni konec HlouSeckého padpaalfS
- Miku$ 1998. V blizkém okoli kostela bylo registrovanskolik propadi, Sachet, hald a tech-
nologickych z#éizeni Bilek 2000aValentova 1998

3.4. KOSTEL SV. MARTINAstal na Grejfském pasmu zapadd nesta. Na Willenber-
gowe ryting je zobrazen bezéie a snad s polygonalnim presbyteri€fs.(12). Zbden byl po
zruSeni za josefinskych reforeBacicky (188Q 171) o #m mluvi jako o ,kosteliku sv. Mar-
tina za ndstem, jenZ slove Nad Sachtami“. V roce 1977 bylgreny ponstatky kostela spolu
od zéklad kostela.Cast poliebist byla povaZovana za podstatstarsi nez 14. stolEM -
H.V. 1971 - to mozna vzbudilo Gvahy o romanskéfvpdu kostelakuca 1998 293). Kostel
pravEpodobr lezi na hlavni Grejfské Zild8{lek 20004

3.5. KOSTEL SV. BARTOLOMNEJE na Pirkneray namesti, poprvé zmiiovany roku
1369, seéasté&n¢ dochoval dodnes - stoji jehéaacast obvodového zdiva. LeZel na severnim
konci Oselského pasmadshé blizkostCapzo$ské Zily. V blizkosti kostela byl na Pirknetov
namésti zaznamenan haldovy materiadl o mocnosti aZitédnm; vrstva haldovin se tahne dale
k jihu podél Bartolorgjské ulice. Roku 1899 se udajna Pirknero¥ nam. ged domentp.
202 propadl par koni. DalSim dokladem dolovanifrgpad, ke kterému doslo v roce 1978 asi
20 m jihozapadh od wZe kostela. Propad dinroznméry 4 x 6 m a hloubku 6,5 mApsolon
1979 body 22-24, 92, 96, indicie poddolovani 79, Beyrout 1949a50)

3.6. KOSTEL SV. &I, o kterém je zminka k roku 1369, je zachycen Wap jezuitské
koleje a okoli z roku 1733/(cek - Sommer - Foltyn 19976). Podle tohoto p&kud schema-
tického midorysu soudi Altovatroblova - Altova 20Q96), Ze nil palkruhovou apsidu, coZ
ma& nazn&ovat jeho roméanské sfaNa Willenbergo¥ vedut je kostel zobrazen jako stavba s
polygonalnim keZistem a zapadni¢ii (¢is. 13). LeZel snad v mésdomucp. 31 (Zizkov)
(Herout 1949a58), pravédpodobrE v t¢sné blizkosti dolu Sv. ij ktery byl jednim z hlavnich
doli naCaptosské Zile Oselského pasma. Vysledky speleologickéizkumu potvrdily, ze
pod pgedpokladanou polohou kostela swi gprochazi staréidni dilo a asi 20 m jizhod toho-
to mista je zasypana SachBv@boda et al. 1994997).

3.7. KOSTEL SV. JAKUBA byl ve své dneSni podaita¥n snad od 30. let 14. stoleti
stavebni huti Sedleckého klastekaqupa 1998 Stroblova - Altova 20Q0808-310). LeZi v
severnicasti Oselského pasma, snad na podlozni zile, asi §9chodi od hlavni Zily. Asi
120 m vychod# od rgj prochazi hlavni zila Roviského pasmaB(ilek 2000y Za indicii do-
lovani gimo na mist kostela je mozZné povazovat propaddgolt&éem Ruthardovské kaple, ke
kterému doslo v roce 1977. DalSi indicii je vieg vychodnim piéelim kostela, jehoz unika-
jici vyplach vywral na schodisti v parku pod VlaSskym dvoresbgolon 1979bod 175 a
232, indicie dolovani 38 a 103).

3.8. KOSTEL SV. BARBORYKaorinek (1675 330) popisuje nejstarsi obdobi chramu sv.
Barbory takto: ,Ri ¢emZ vSem, velikou starych Horriikk S. P. Barbte vroucnost jest zna-
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menati. Kdyz totizto, hned mezi prvnimi kostelilpd jejim tytulem kaptiku zalozili; potom
z dfevené kamennouigdlali; po letech pak, ne z ni, ale okolo ni, velelshyam, ... vyzdvih-
li.“ Tato kaplicka, ktera byla pravgbodobré zdéna (pokud Ize &it Koiinkovi), byla zbdena
roku 1626, kdy di®acického(188Q 267-268) jezuité ,dali z prastdku téhoz kostela vybiti

a vyvrci kapleku s voltéem sv. Barbory, kteraz tugd lety zaloZzena byla, okolo ni potom ten
kostel veliky Boziho Fla zaloZen a staven.” Kostel byl tedy prawddobr zalozen jako kap-
le pro hornikygemuz nasédcéuje i jeho fivodni zasg¥ceni. NejblizSimi doklady dolovani jsou
halda mezi chramem i&kou Vrchlici (o které se soudi, Ze souvisi s dofesel vzdalenym
snad az 200 m) a Sachty odkrytégtavke restaurace asi 70 m severovychddd chramu Bi-
lek 1988. Dle Bilka (20009 lezi chram mezi hlavni a podlozni zZilou Oselskgema, které
prochéazeji v jehossné blizkosti na severozapadni a jihovychodni &tran

3.9. KOSTEL NEJS¥TEJSI TROJICEstoji nyni 0 sametjizné od Kutné Hory na jiznim
konci Oselského pasmBacicky (1878 47 a 54) klade zaloZeni stavby k roku 1488 (rigsyi
k roku 1490 a snad i 1492) a k roku 1504 uvadésni oltde. Korinek (1675 297-298) klade
zaloZeni kostela k roku 1417 s tim, Ze byl dastaskolo roku 1490. Nazory dneSnich odbor-
nikd jsou obdob# rozdilné. DleLibala (1994 212) pochéazi z dobysre pied husitskymi val-
kami a givodré mel pidorysnou osnovu podobnou kapli Bozildtat tji. mj. bez presbyté.
PodleKuci (1998 295) je kostel z 2. desetileti 15. stoleti @ od pasatku planovan polygo-
nalni presbyt ten dnesni byl dopém az (i opraw probihajici v letech 1488-1504ti Réto
oprav byla postavena i zapadniZy ktera byla asi téz soésti prvotni koncepce. Podle Altové
(Stroblovéa - Altova 20Q0349-350) byl kostel vystam v letech 1488-1504 figemZ byl za-
mérné napodobovan styl z doby Vaclava IV. Stavba lejizmi ¢asti Oselského pasma na
hlavni Zile nebo Jelitské klgfiBilek 20009 v blizkosti dolu Hutrejtée, jehoz vyrazné haldy
jsou jest dnes k spaeni ve vzdalenostigkolika desitek metfr severozapadnim smem.

3.10. KOSTEL P. MARIE NA NAMETI je poprvé zmiovan roku 1369. V jeho okoli je
zaznamenana cefada projew poddolovani. UDacicky (188Q 209) uvedl k roku 1622, ze
.na krchow kostela Narstského, nedaleko domku hrobnika, propadlo se ditzerekterymi
tély mrtvymi tu polfebenymi, a udlala se jdma, dolina hluboka, Sirok&“. DalSi propagchto
mistech byl zaznamenan roku 1741. V roce 1901 niugekvili propadu zbourandn ¢p.
418, vzdaleny asi 40 m jihozapadnimésem od kostelaHerout 1949a50). Ri inzenyrsko-
geologickém pizkumu byla v SirSim okoli kostela zgs@a vrstva haldovin 0 mocnosti kolem
dvou metét a ca 30 m severovychofliod presbytée byla navrtana zasypana Sachthdolon
1979 body 54, 55, 319, 320, 322, indicie poddolovéhi ®-94). Kostel stoji v severdasti
Rovaiského pasma snad v blizkosti podlozni tzv. Petkkkéy (Bilek 2000b.

3.11. KOSTEL SV. JANA RTITELE, ktery leZel pravépodobré na Janském (Svatojan-
ském) nanssti, je poprvé znsiovan roku 1369. Vyh@l za husitskych valek a pagdi pokusy
o jeho obnovu byly neugpné Leminger 1931 V jeho okoli byla zji&na celérada doklad
dolovani - jak Sachet, tak vrstev haldovin o motinas 4 m fAbsolon 1979indicie poddolo-
vani 1-7;Kozék 1999 Podle rekonstrukce loziskovych pé&ni Roveaiského pasma, do které-
ho spada tato oblast, lezi kostel mezi hlavni Zidetrskou kluftouRjilek 2000k.

3.12. KOSTEL SS. PETRA A PAVLA na Rovni je fdslavského vedut(Korinek 1675
zobrazen jako stavba s polygonalnindZigtem a zapadnie%i (¢is. 3). Byl zbéen po zruSeni
za josefinskych reforem a jehtepna poloha neni znama. Na dobovych mapach jeammiat
severnim konci jiznéasti Rovéiského pasma,ifmo mezi haldami, snad spiSe na hlavni Zile.

V terénu by této poloze mohlo odpovidat prostraraklopené haldami nad Novymi mlyny.

3.13. KOSTEL SV. VACLAVA v Pavicich je povaZovan za nejstarsi v kutnohorském re-
viru, zaloZeny jestpred rozmachem kutnohorského dolovaniiee jsou poprvé fijpomina-
ny roku 1274, o fée je zminka roku 1338 éminger 193182). Kron& pozdnich zprav aipd-
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pokladané polohy, ktera odpovida romanskym venkpwskostelim, by na kamennou ro-
manskou stavbu ukazovalgdevsim nalez hlavice sloupkiuefninger 1918 pochazejici snad

Z prvéctvrtiny 13. stoleti Merhautova 197,1194). Ri posuzovani tohoto nalezu je ale nutna
uritd opatrnost. Hlavice fize pochéazet i z arealu Sedleckého klasterat. zapstaveb ruse-
nych i jeho pestavié probihajici kolem roku 130@emuz by mohla nagdcovat jeji neob-
vykle vysoka untlecka hodnota. (Jinyifklad: v kostele sv. Jakuba jsou dénst v pate nad
sakristii vezdna d¥ okna - romanské a rargotické - starSi nez jakékoliv jiné datovatelné
¢asti této stavby.) Ke kostelu byla péjgiistawna fiblizné stejré velka kaple sv. Michala -
tuto podobu ma kostel zobrazeny v levéméka titulnim listu Kutnohorského kancionalu.
Na vedut J. CaslavskéhoKorinek 1675 je zobrazen patkud neZetelrs jako stavba se za-
padni ¥Zi (Gis. 1). Jeho i@sna poloha neni znama.&icky kostel je na dobovych mapach
umisgn na jiznim konci Rovigského pasmaifmo mezi haldami, snad spiSe na hlavni Zile,
ktera je zde jendkolik desitek metr vzdalena od podlozni Petrské klufty.

3.14. KOSTEL SV. LAZARA, ktery lezel nedaleko kdstsv. Kiize vychodi od dnesni-
ho plaveckého bazénu, ma pknd nejasny fivod. Podle Willenbergovy vedutyi§. 35), kde
je zobrazen s polygonalnim &istm a bez vze, Ize soudit, Ze pdltk menSim a stavelén
jednodusSim kostéin. Snad Ize wifit, zvlaS€ pokud je patrocinium sv. Lazard@vodni, Ze
bohata Kutna Hora postavila kostel proipby &ch nejlgdnéjSich.Korinek (1675 298) uvadi,
Ze i tomto kostele ,malomocni zvlastni obydli mivalV. blizkosti mista, kde staval, sice
pravéEpodobré prochazi sktera z podloznich Zil Roviského pasma, jeji vyznam je ale zcela
nepatrny.

3.15. KOSTEL P. MARIE v Grugtbyl farnim ged rokem 1358, kdy péitpod patronat
arcijahri kourimského kraje $edlaek 1909 534). V Kodimi mél Sedlecky klaSter probost-
stvi (VIcek - Sommer - Foltyn 199314). Nazev vsi - Grunta sv. MAVallis S. Mariae - by
spolu se zaseenim kostela mohl nazéaval souvislost jejiho zaloZeni s kolonimacéinnosti
Sedleckého klastera. Pod{@rinka (1675 299) kostel ,ze taky nakladem starych hodnglo-
vstal, Sligle havsky, na kamehvytesany, Fejmé dokazuji.“ Byl snad po#iné vystavny (dle
Koftinka ,za starodavna, v Zzadné vsi, nad ten, vySkdstela nebylo“). Goticka stavba byla
roku 1814 zbtena (krond véze) a nahrazena novostavbddé@l 1897 11). Na jejim mist
nyni stoji neoroméansky kostel z q@wku 20. stoleti. Nedaleko Ustila Kuklick&ditna Stola,
ktera odvodovala doly Kuklického pasma, rozkladajiciho sediaz jihozapadhod vsi Bi-
lek 2000¢. Kolem vychodniho okraje Grunty prochazi Hlougegésmo (nay piejmenované
na Gruntecko-hlouSecké), ze kterého alij® do blizkosti kostela odzilekPaulis - Mikus
1997 Bilek 20004. V bezprosiednim okoli kostela neprochazi vyznasggnrudni zily. V oko-

Ii Grunty po dlouhou dobutgobily hug, po kterych zdeistal velky objem dnes jiz aplano-
vanych struskovych hald.

3.16. KOSTEL SV. MARKETY v Keseticichstoji na terénni hr&nnad adolim potoka
Kienovky. Ripominan je v prvé polovinl4. stoleti, farnim byl jizied rokem 1384, a to pod
patronatem Sedleckého klastezagadil 1912 204). Rivod dneSni stavby je goticky. V oblasti
Kiesetic lezi Ptd hory, které tvéi jizni okraj kutnohorského reviru a na kterychhghal ve
stredowku hornicky provoz.Dacicky 1880 163;Korinek 16750br. u str. 6). Ze zde probiha-
lo i hutréni, naznauje nazev polni trati ,v Hutkdch* avadil 1912 200). Po#statky dolo-
véani byly nalezeny v Gdoli severovycheédrd Kresetic, kde vystupujgada drobnych Zilgi-
lek 2000f 39-40). Na mapz roku 1750 $OA¢. 261) je zakreslena skupina hald pobliz vy-
chodnicasti kostela.

3.17. KOSTEL SV. JAKUBA ve (Svatém) Jakubu naleezimaSe nejvzaejsi romanské
stavby. V oltéich byly v 19. stoleti nalezeny &autentiky z roku 1165, ktery je praymbdob-
n& rokem vys¥ceni kostelafdavadil 1912 387-388). Poziji ves patila az do husitskych va-

Kutnohorsko 9/08 17



lek Sedleckému klaSterisédlaek 1909 351). V roce 1734 byla v kutaci Saghotewené
pravéEpodobré piimo ve vsi, nalezena tenka Zilka obsahujici rugpserné vysokymi kon-
centracemi $tbra. Pro silny fitok vody bylo upusno od dalSiho gizkumu a Sachta byla
promenéna v studnuRilek 2000f 33).

3.18. KOSTEL NANEBEVZETI P. MARIE v Bykani stoji naavrsi, které dominuje
okolni krajirg. Je sice ppominan az roku 135%€edlaek 1909 88), ale o Bykani se mluvi ja-
ko o farni osa&l uz roku 1283/1284Z@vadil 1912 111). Podle polohy by se dalo soudit, Zze
byl zaloZzen uz v roméanském obdobi v blizkostidvatky rékolika cest. Zastceni kostela je
stejné jako u hlavniho chramu Sedleckého klastesal km sever& od kostela u #zZovatky
silnic (u byvalého hostince Majovka) byly je$bku 1843 patrné péstatky hald Bilek 2000f
22).

3.19. SHRNUTI.Nejvice kostal, celkem pt, leZelo na Oselském pasmu. V blizkosti
hlavni Zily to byly kostely sv. Jakuba, sv. Barbariejswt&jsi Trojice, v &sné blizkostCap-
coSske Zzily lezely kostely sv. Bartoléja a sv. Ji. Na Rovéiském pasmu leZely kostely P.
Marie na Naniti, sv. Jana Hitele, ss. Petra a Pavla a sv. Vaclava. Podlerfii&i/ch map se
zd4, Ze kostely v jiznfasti pasma (ss. Petra a Pavla a sv. Véaclava) lyljlavni Zile, kostel
sv. Jana Kitele mezi hlavni a Petrskou a kostel P. MaridNdatti snad na podloznim odzil-
ku Petrské klufty. Na Grejfském pasmu byly dva &bst sv. Martina v blizkosti hlavni zily a
VSech svatych pobliz MiSpulské Zily nedaleko Wmarvil HlouSeckého pasma. Na Steae-
kém pasmu byl kostel sv. Vémce (na Benatecké Zzile, ale gasre v blizkosti hlavni zily), na
Rejském pasmu sv. NiaMagdaleny. Bez kostielzistaly z vyznamé&Sich pasem jen Turka
ské a HlouSecké.

Hornicky pivod by mohl mit i kostel v Keseticich (na Ptéch horach). Zalozeni Grunty
snad spiSe souvisi s kolonim@c¢innosti Sedleckého klaStera i kdyz stavba koskeday lezi v
blizkosti Kuklického a HlouSeckého pasma, by mdiylapodnicena dolovanim. Kostel v By-
kani spiSe souvisi gikovatkou cest. Podlozni zily Ravského pasma v blizkosti kostela sv.
Lazara jsou bezvyznamné. DalSi kostely v okoli &htirského reviru (Spitalni kostel sviiK
Ze, kostely v aredlu Sedleckého klasStera a v Mplfelezi v blizkosti vyznangsich Zil a
pravépodobré nemaji pimou souvislost s dolovanim. Pedito kostely jsou bdi prokaza-
telné romanské, nebo jeidod jejich zaloZeni vysilitelny i bez dolovani.

Predpoklad romanskéhoipodu kostel sv. Martina, sv. 3i, VSech svatych, ss. Petra a
Pavla a sv. M Magdaleny nelze zatim kranpatrocinia v podstami¢im podpdit. Nejisty je
i romansky fivod kostela sv. Vaclava, i kdyz hlavice nalezen®aola predstavuje dlezitou
indicii. VSechny tyto kostely lezi prokazatém poddolovaném Gzemi nebo v jelksrté bliz-
kosti, navic lezi u relatighvyznamnych rudnich Zil. Proto Ize s vysokou pemadiobnosti
davat jejich vznik do ifmé souvislosti s tou fazi dolovani, kter&ina tzv. sbhem ke Kutg v
druhé polovig 13. stoleti. TotéZ plati i o dalSich kostelecHd&h v €sné blizkosti rudnich
vychozi nebo pimo na nich. Jelikoz osud dolovani byl nejistglyrepotatku - jak dokladayji i
pisemné prameny - nejspiSe podokemthych staveb. Zghymi stavbami byly nahrazovany az
pofack let.

Hornické kaple vznikly a #ly nejwétSi vyznam v p&atcich dolovani. Jejich vyznam, po-
dobrg jako tomu bylo u hornickych sidtiSve kterych staly, klesal s postupnou stabilizaci
mesta Kutné Hory (analogicky tomu bylo i u dvojiceskeli kaitkovskych). | kdyz i v pohusit-
ské dols existovala v okoli Kutné Hory hornicka sidéigjak je mozné vigt i na Willenber-
gow kresl¥), v Zadném jiz nevznikl novy kostel nebo kdptewtsina stavajicich klesla na
Urovei hibitovnich kostel pro chudé horniky a obyvatele okolnich osad a bylyzity jen

% To plati pravdpodobré i pro kostel Nejsst&jsi Trojice, i kdyZ zatim nelze vyldit, Ze vznikl aZz kolem
roku 1500. V této dabale byl spiSe rodinnym mauzoleem Sniigk/rchovi¥’ nez hornickym kostelem.
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neékolikrat do roka. Nap sv. Martin byl opatrovan gadkem haspi&, pticemz hbitov slouzil
osad Pritoky, sv. Vaclav obci minii a pregéi a hrbitov slouzil osad Policany (eminger
1931). U kostela VSech svatych je dodnes kutnohorskijtdv, podob# jako u kostela Nejsv.
Trojice (pro ves Bylany). U sv. MiMagdaleny byli potbivani chudi hornici. Pra¥godobré
jen kostely v Keseticich, Grurt Kaiiku a ve viastnim #st¢ slouzily dale pravideksvému
pavodnimu &elu.

Na za¥r piipomaime posteh, Ze poloha dkterych kostel ziejmé neni nahodna, aliédi
se jistymi geometrickymi pravidly. Napkostel sv. Jakuba je vzdalen 420 m od kdseelMa-
rie na Naniti, sv. Jakuba a kaple Bozih&la&, vzdalenost kostela sv. Bartolgm od kostela
VSech svatych je rowz 420 m. Kaple Bozihoéla lezi na jednéifimce s kostelem P. Marie
na Nangti (vzdalenost je 840 m, tj. 2 x 420 m) a kostelNanebevzeti P. Marie v Sedleci
(vzdalenost je 2520 m, tj. 5 x 420 mKrgml 199) Kostel P. Marie na Na#i a snad i sv.
Bartolongje jsou orientovany sénem ke kostelu Nanebevzeti P. Marie v Sedleci. idgakios-
tel sv. Jana Kitele byl od sv. Jakuba vzdalen 210 m (tj. ¥z z6 #9 obdoba jako kaple v
zadni¢éasti Hradku atd. Geometrickych souvislosti Ize av¥mlézt vice. Nap kaple Boziho
Téla lezi na jednéifimce s klaSternim kostelem v Novych Dvorech (vzaa@ée 5,4 km) a ko-
minem chvaletické elektrarny (vzdalenost 16,4 lknta 3 x 5,4 m - od#eno z turistické ma-
py 1 :50 000)...

4. HORNICKA SIDLISTE

Oblast kutnohorského reviru byla osidlena negm@holik stoleti fred doloZenymi péat-
ky dolovani, jak s#dci nejvymluvreji (pomineme-li prehistoricka obdobi) slavnikovshké-
dist Malin. Sedlecky klaster nebyl zaloZzen v pustiak pozadovaly idedly cisterciackéfi
du, ale v mist ponerné hust osidleném. Uz ifed rozmachem dolovani se v této oblasti na-
chéazelo sidligt Malin, rskolik vsi a hospod&ké dvory Sedleckého klastera. Prgpatobré
existovala jak dosud dochovana sidla - Hlizov, hibe, Grunta, Hiany, Ritoky, Bylany, Po-
licany - tak i zaniklé R¥vice, Sedlec a osada v mistech dneSniho Tylovalldi#alentova -
Sumberova 1999 Prekvapenim by nebylo zjiti ,piedhornického” osidleni v oblasti Karlo-
va a Hlousky, kde mu na&kuje konfigurace terénu.

O podol slavnikovského a cisterciackého dolovani nelzévzatluvit - dolovani v této
dok2 nebylo dosud f@swdcivé prokazano a proto by Slo o pouhé spekulace. Smatblik, Zze
mniSskérady a zvlast cisterciaci mohly byt v romanském obdobi, vzhledensvé organizaci
a schopnosti uchovavat éedavat pdebné znalosti, instituci schopnou zajistit dobyvedal-
§i zpracovani #brnych rud v daném prostoru. Je algkob uwiitelné, Ze by se o jejich vy-
znamrjSi aktivité v tomto smiru nedochovaly zadné zpravy. Rozmach dolovani adéudr-
ském reviru je proto pragdodobré mozné spojovat az stiphodem ,civilnich* technik
ovladajicich paebné technologie, z nichz snad tou AigditsjSi byl zpisob hutgni kutno-
horskych atibrnych rud.

Havitské osidleni se od zedglskych osad vyraznliSilo zaméstnanim svého obyvatelstva
- 1j. dolovanim. Tento rozdil je ale u konkrétnte$ad ¢zko prokazatelny, zvlaSkdyz dosud
nebyl proveden prakticky zadny vyzna¥j#i archeologicky vyzkum, ktery by veétgim roz-
sahu zachytil pgatky dolovani. Proto za zékladni znak hornické pdadie v dalSim povazo-
véana jeji &sna prostorova souvislost s rudnimi pasmijildgdnutim k dalSim okolnostem.

Za klasickou hawskou osadu nelze povazovat archeologicky dolozanéklg sidlist ji-
hovychodi od Malina, ve kterém byly nalezeny fistatky po hutnickém, resp. kovolijeckém
zpracovani kofr (Charvatova - Valentova - Charvat 198Krome toho, Ze se tato lokalita na-
chazi mimo oblast dolovani, neni prokdzano anig¢ase tu zpracovavala mistni surovina, resp.
Ze se zdedbec zpracovavalai$brna ruda.

NejstarSim pisemnym dokladem o existenci iského osidleni v oblasti pogdi Kutné
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Hory je listina o vysazeni vsi Bylany z roku 127, které jsou mezi sdky jmenovani lidé
od Hory. | dalSi pisemné zpravy mluvi ob&anoblasti, ve které se doluje, a nejmeniijino
zadnou osadwB(lek 2002a Tyto Udaje podporujiipdstavu, dolozenou ngmo i vlus regale
montanorum Ze hauii se usazovali v blizkosti Sachet, tzn. Ze jejidlyddi pokryvala celé
Uzemi, ve kterém probihalo dolovani, a cela tatasitibyla obechoznaovana terminynons
kuttis berg atd. Rivodni haviské osidleni tedy pokryvalo plochu t&neelého kutnohorského
reviru. Dodnes ma podobny charakter zastaviatetka Kaiku, leziciho na Stateském
pasmu - domy jsou rozptylené mezi haldami i na (Aiphavidelr&jsi strukturu pedstavuje
pouze cesta prochazejici vychédid jadra z Kutné Hory k byvalé hosgo8kalka lezici na
cisd@skeé silnici z Kolina d&€aslavi a prostor mezi kostelem a radnici, naéajiei snad zamys-
lené pravidelné nagsti. Domy jsou fevazri piizemni jednoduché objekty, bez nebo s mini-
mem dalSich (naphospodgskych) staveb a ploch.

V mistech zvySené hustoty osidleni vznikly pigpabtiobrg jeS€ v 13. stoleti havské kap-
le, které se staly jadry vznikajicich osad. Kéomho pravdpodobré vznikaly i objekty vy-
stavrejsi, resp. pewjsi, nebd podle zakoniku se n&psporna ruda ukladala u ,obecnitio-
véka" (IRM 200Q 32) a da seipdpokladat, ze byla ukladana do prostor, kde bglakud
chraréna proti kradezi. Tentocal, tj. Gschova rudy a dalSich cennyditiy stoji mozna u po-
¢atku Hradku a &kterych dalSich kutnohorskych staveb (VlaSskyrgddalSi dvory uvnita v
okoli historického jadra, domy ).

Havitské kaple byly iejmeé zakladany v blizkosti vychdzzil, a to jiz v p&atcich €zby v
obdobi tzv. skhu ke Kutré. Podle jejich potu, resp. hustoty se snad da usuzovat i na intenzit
exploatace fisluSnych pasem a Zzil. Z tohoto pohledu by nejintewjSi dolovani ndlo probi-
hat v oblasti historického jadra a ngegmesti Cech (Zizkov) a na Rovinach, tj. v severasti
Oselského pasma a na pasmech Grejfském aiiRlém, kde je doloZzeno celkem deset koste-
Ia (Panny Marie na Nagt, sv. Jana Hitele, ss. Petra a Pavla, sv. Véaclava, sv. Jaksha,
Barbory, sv. Bartologje, sv. Jii, VSech Svatych, sv. Martina). MenSi intenzitu pzedpokla-
dat v oblasti Kaku, Kukliku a jizni¢asti reviru, kde je hustota sakralnich staveb \ngazen-

Si @tyfi kostely na Bkolikanasoba vétSi plose).

DalSim pramenem, ze kterého Ize soudit na existeaciskych osad, je Willenbergova
kresba Kutné Hory z doby kratce po roce 1600. Kretastniho nista s pedméstimi, Sedlec-
kého klaStera a #stetka Kaiku je na ni zobrazenoskolik skupin osarych staveni, které
snad Ize povazovat za hornicka sidli¥dsada v sedle mezi vrcholy kopceiiKde ozngena
jako Turngkankd. 40) a lezi v horndasti Turka@iského pasma. Jeji rozsah nemjmy, proto-

Ze mize pokrgovat na odvracené striakopce. Pod nizSim vrcholem Kau, snad v mistech
dnesni Tediovky, tj. na Rejském pasmu, je zobrazena dalSi osdéla (snad Sest objékire-
vazre se sedlovymi sechami). Kostel sv. M Magdaleny na Rejském pasmu stél jiz tehdy o
samot, jak dokladaji i pisemné pramerfyidla 1933. DalSi osady jsou zakresleny na Kukli-
ku, tj. na Kuklickém pasmu. Vedle vrcholu Velkéhaliku je na horizontu mala skupina
domi nebo mozna jedenich (€. 20, popis je n#telny). Na svahu Malého Kukliku, resp. nad
Ptitoky je na horizontu skupinaip rozptylenych dor. Pripadna zastavba kolem kostesv.
Martina a V3ech Svatych (u kteréhélenstat osada Antiqua Cuthna) neni rozliSitelfdslav-
ského veduta Kutné HorK¢rinek 167%, vychazejici pravtpodobré z Willenbergovy kres-
by, neuvadi jiz prakticky zadnou zastavbu kolemtdddsss. Petra a Pavla a sv. Vaclava na
Rovinach a kolem kostela Nej&wjSi Trojice na jizniasti Oselského pasma.

4 Tato donedavna velmi did dochovana ukazka hornického osidleni pozvolnikaaprakticky za ne-
zajmu instituci pamatkové P& Na stavby v okoli byly odvezeny velkésti hald gkolika doki. Roz-
sahly hlinik uproged néstetka, ve kterém setila hlina pro pdeby doti, byl nedavno z velk&asti za-
vezen. Charakter zastavby a jejidprysna osnova je stale vice naruSovana novouwby@tia nevhod-
nymi piestavbami nebo bouranim historickych ohjekt
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Obr. 3. Willenbergova veduta Kutné Hory (kolem0@).
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Z osad na severnim svahuitkavskych vrcli se dodnes dochoval@holik domi v mis-
tech nesoucich vymluvné nazvy Nigen a Turkdik (Zavadil 1912 256, 419). Nejmladsi ha-
vitské osidleni vzniklo az po objevu Skaleckého pasmuce 1733 u byvalého hostince Skal-
ka (Zavadil 1912 360). Historickymi prameny je doloZenadiha Trikralova v mist stejno-
jmenné Sachty veigtdnicasti Turkaiského pasma.

Ani u osad na Willenbergéwedut a tim més u dnes existujicich osaiych staveni ne-
Ize predpokladat kontinuélni osidleni odgatka dolovani. Naopak pra¥godobrjsi je €sna
spojitost jejich osudu s osudy dolovani v konknétmhist. Nekteré z &échto osad nemusely
piimo souviset s dolovanim, ale az s naslednym zpéadm rudy - nafiklad osada sifznas-
nym nazvem V Hutich v udoli Vrchlice a snad i Markiy pobliz huti na Bylance -, nebo s
jinou ¢innosti: napiklad existence osady Tuika byla od konce 16. stoleti spojena s provo-
zem vodotzného stroje na Pumiské jan Turkaiského pasma a s blizkou puchyrn@iiek
- Bartos 2000

Rozsah poznani hornickych sidlig velmi nizky, coz odpovida rozsahu archeologitky
vyzkumi, které probhly v oblasti kutnohorského reviru. Dosud se pojezkny vyzkum ve
vétSi mire dotkl této problematiky. V roce 1986 byli piipraw stavenidt parkovist afado-
vych rodinnych domk naruSeny archeologické situace v prostoru osadjyg@a Cuthna na
Grejfském pasmu. Byla zde zachycéada Sachet,&kolik objekti - snad peci - a jedna polo-
zemnice (5,6 x ca 4 m) s kamennou pickdaléntova 19931999. Tato osada je bezZikazi
a pravépodobré mylné povazovana za nestarsi hornické si@li@&primého pedchidce Kutné
Hory, ktery ji pry nél dokonce dat jméndStroblova - Altova 20Q®1).

Nigeni archeologickych terérbez odpovidajici dokumentace je zwagthistorickém ja-
dru zcela Bznou zalezitosti. Z &Sich promarénych gilezitosti pro poznani nejen ftki
Kutné Hory Ize uvést inZenyrskogeologickyapkum historického jadraApsolon 1979 vy-
stavbu hotelu Mdinek a touto akci do jisté miry vyvolané z&igani historického podzemi a
Sankturinovského domu v 60. letediatejkova 1969 Fuka 1974 1983, vymenu inzenyr-
skych siti a zvlastbudovani nové kanalizace v 90. letech 20. stoleti.

5. ZALOZENi MESTA KUTNE HORY

O Kutné Hde se obvykle soudi, Ze jéikladem ngsta s rostlym fdorysem, pro které je
typicky chaoticky piibéh ulic, v daném fipac podmirgény dilni ¢innosti, ve kterém pravidel-
ngjSi strukturu pedstavuji d¥ aZ ti ulice navazujici na davnou komunékeé osnovu flatej-
kova 1968Libal - Vosahlik - Kalfus 199&uc¢a 1998 299-301:Stroblova - Altova 20Q®97-
299). Tyto nazory vychazeji ztgdpokladu peristani hornické osady v &sto, které si do
znané miry nglo uchovat fidorys mivodni haviské osady, resp. osad. Jiné nazory, vychaze-
jici z dochovanéhotalorysu historického jadra, &hziuji znany rozsah pravouhlé hi sig
s typickymi Uzkymi gotickymi parcelamHgrout 1949aKruml 199)).

Z pidorysu historického jadra Kutné Horjetelrg vyplyva, Ze je determinovan zakladni
komunikaci zapadovychodniho &m (od byvalé Kotimské brany v Husawulici k Caslavské
brars v Caslavské ulici, za kterou se ngnsti Karlov dilila na wtve smétujici k Caslavi a
k Bykani), ze které odhimiji Podsbradova ulice ke Klasterské(zska ulice ke Kolinské brén
V okoli &chto ulic se nachazi zastavba s typickymi Gzkyntichgmi parcelami ve vicemén
pravouhlé ukni siti. Hlavni ulice jsou sledovany paralelnimicami, s nimiz jsou propojeny
kratSimi ultkami. Nepravidelna zastavba sédmi rozbihajicimi se daiznych snéra se na-
chéazi pevazr v blizkosti kostel sv. Bartolongje, sv. Jana Kitele (Janské néagsti), sv. Ja-
kuba a snad i P. Marie na Néira v okoli Anenského n&fsti a ulice Na Sich

Vznik historického jadra Kutné Hory a podobu jeli@@rysné skladby, ve které se vysky-
tuji pravidelné i nepravideln&sti, Ize snad nejsnagnvysvétlit jako zangrné zalozeni, které

se muselo fizpisobit rekolika zakladnim komunikacim a vyzh@&jSim ¢innym dobim, resp.
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skupinam dal. Tim se Kutna Hora pra¥godobré nijak zvla¥ nelisila od jinych lokanich
mest, u kterych je vicéi mérg pravidelna struktura deformovana ¥kterych ¢astech starsi
zastavbouRiekalski 1999

Vhodnym okamzikem pro zaloZeni¢sta mohlo byt budovéani hradeb, ke kterému doslo
nejspiSe po prvnim obléhani Kutné Hory Albrechteabsburskym roku 1304. Jstxistovala
konkrétni pedstava o iibéhu opevigni a tim i o rozsahu plochy, kteroulm obepinat, polo-
ze bran a pibéhu vyznamnych komunikaci. Nova zastavba seipldd zakladnim komunika-
cim a vznikala fednostg v mistech, kde nebyly doly, resp. byly ogngt (a pravépodobré
vytéZzené nebo z jinéhaislodu neperspektivni).

Opevreéni mésta, které vznikalo na mirném svahu klesajicimamhdu k vychodu, vyuzilo
krom¢ svahi nad adolim Vrchlice na jihu a zaniklého potokapiednesti HlouSka na severu

Obr. 4. Rdorys historického jadra Kutné Hory.
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pravEpodobr i hald a dalSichigkazek vytvéenych dilni ¢innosti. Zvlast zietelné je to v
piipack Captosské Zily a zil mezi hlavni OselskoWapsosskou Zilou na zapadni stéames-
ta, kde opevéni téner kopiruje ptibéh Stoly Sv. Jii (a na ni umisnhych Sachet) az ke Kou-
fimské brag (nag. Svoboda et al. 199& dale probih& paralelis pruhem haldovin az za Ko-
linskou branuAbsolon 1979 Obdobn4 situace byla prajgmbdobré i mezi horni a dolnéasti
meésta, kde probihaji Zily severgdsti Rovéiského pasmaBilek 2000ba20009.

Zéakladni komunikace mohly byttipzakladani nmista gelozeny do vhod$siho terénu,
mére postizeného dolovanim - nidglad z prostoru Rakovy a Komenského do Husovyeylic
Vladislavovy do Pogbradovy atd. Nkteré ulice sréru S-J az SV-JZ mohly sledovatipih
dobyvanych Zil (Bartolo®jska). Podle indicii dolovaniApsolon 1979198Q 161;Svoboda et
al. 1996 1997 se zda, Ze Kdimska, Klasterska a snad i Kolinsk& brana a ulinérkvedou-
ci lezely mimo oblast vyznamyj$ich doti, které se ale nalézaji nedaleko od nich (dally Ji
Kryky, prostor u kostela sv. Bartol@je, Na Sio® a Anenské nasti). V okoli kostel Ize
predpokladat nejvydatjsi doly a nejétSi hustotu osidleni existujiciho jizga budovanim
hradeb. Proto snad Ize zastavbu s pravouhlou osnpekladat za mladSi nez oblasti s paprs-
gitou siti kratSich uéiek. Pravdpodobnd je i existence nésti mezi ulici Husovou, Kollaro-
vou a Vaclavskym na#éstim Herout 19494

Zmeény piadorysu historického jadra Kutné Hory, k nimz doBéthem staleti, jsou zdoku-
mentovany jen uédkolika objekfi. Prava&podobré dochazelo k dfim Gpravam pibéhu i &ch
nejdilezitsjsich ulic Ceska, Potbradova) a k zanikani drobnych dagk (nap. z Datického
nanmesti do Barborské ulice a snad i dal ke Kmské bras). Rovrez se nénil vyznam rékte-
rych ulic (trasa Hawtkovo nam. - U Jelena - Jungmannovo nam. bykeogrg vyznamjsi
nez Tylova ulice). Bdorys nésta byl roviz poznamenan zanikem jednotlivych do(aviast
za ticetileté valky) az celych bldk(radnice na Palackého né&sti, blok dond pred Viasskym
dvorem) a tento proces poktge postups dosud (blok kina a Koméni banky, hotel Mdi-
nek a okoli, blok mezi ulicemi Na N&tha Brandlovou).

Nekteré prace ziraziuji mohutné vrstvy navazek, které pry existuji manai historického
jadra Matgjkova 1968 26; Kuca 1998 301) a dosahuji mocnosti 4 az 5 m. Tyto informace
uvadiji extrémni hodnoty a vydavaji je za typické - migpodobré se snazi vyhai predsta-
V¢, Ze mivodni povrch byl gekryt haldami z mohutné hgké cinnosti, které pak po rozvezeni
vytvorily novou Grovér. Uzemi historického jadra dsta, s vyjimkouCapsosské Zily na zéa-
padnim okraji a zil Roveského pasma na rozhrani horni a doksti nésta, vSak prawpo-
dobre neni vyrazgji postizeno baskou ¢innosti. Navic dolovani probihalo v nejstarSich do-
bach vysoce selekti¢na vygEzené prostory byly zakladany jalovym materialenot®nxilis
nepekvapuje, Ze vrstva navazek secasgji pohybuje v rozmezi 1,5 az 2 m a jen vyjine
piesahuje 3 mAbsolon 1978 Charakteristické je také to, Ze jen vyjitné se jedna d@istou
haldovinu Absolon 1980161).

6. IUS REGALE MONTANORUM

Lus regale montanorum* je jiz obecmnamym pojmem, ale obsah tohoto zakoniku nebyl
dosud pilis zvazovan fi Gvahach o peatcich Kutné Hory. Nejvyznamj$im pikladem je lis-
tina z roku 1289, ve které se podle dosud uznammgkladu nésta Kolin aCaslav dohodla
za pFitomnosti urburée Sybota (tj. zastupce krale) ndl kompetenci p spra¥ kutnohor-
ského reviru. ¥tSina badatél nerozebirala podstatu listiny, ta se jim zdalagasle snazila se
rozlustit porkud nejasné topografické Udaje uvedené v textpiedevsim identifikovat sid-
lité nazvané ,Clucz”. To #o byt totoZzné s Kluky Waslavi Majer 1959, s Hlizovem Bilek
2002h, anebo se #ho jednat o zaniklou osadudlinek 199016). V listin® nevystupuje za-
stupce pozemkového vlastnika - tj. Sedleckého ddastiip. prazské kapituly. Tento fakt byl
sice vniman, ale nebyl uspokdjivyswtlen (nag. Majer 1958 136;Bisingerova 1999Strob-
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lova - Altova 200042-43).

Pokud se na listinu podivame piesinictvim gisluSnych ustanoveni IRM, je situace jas-
n&jsi (IRM bylo sice vyhlaSeno aZ o ca deset let ppzdle v ¢astech ¥novanych pragm
horniki prejimé starsi zvyklosti, jak dokazuji starsSi psedy, odkazy v samotném IRM i kra-
lem uvedeny @vod jeho vyhlaSeni). Mezi hornické svobodyipattotiz i pravo zabrat po-
zemky potebné k dolovani (aniz by dosSlo ke &mi jejich vlastnictvi). Vlastnik byl povinen
nejen strpt dolovani na svém pozemku, ale podporovat je $idalsluzbami. Za tuto Gjmu
dostaval kompenzaci, jejiz nejvyznagjii ¢asti byl podil na urlie a vynosy z panskych &n
piimétovanych k naleznym énam gislusného dolu. Pravomoci pozemkové vrchnosti bgdy
dy omezeny tégf jen na disponovangémito panskymi lany. DalSim zdrojentijmi mohla
byt podnikatelsk&innost zajigujici nekteré poteby hornik - v piipac Sedleckého klastera
to byly mlyny, 14zg atd. (Krél v kutnohorském reviru dostaval obvykiginosy z panskych
lana, choval se tedy, jako by byl i pozemkovou vrchijo=tz ale spiSe nez s IRM souvisi se
vztahem kréle &i cirkevnimu majetku.)

Obdobr, i kdyz z jiného dvodu, byly gimétovany i méstské lany. ,Tyto lany, které se
piimétovaly stejié jako lany krélovské a panské k pipfpvanym naleznym gmam, zarova
opraviovaly jejich drzitele k zakladani svych dok jejich majetkovym fevodim acaste&né i
k (Casti na baské spraw, reprezentované kralovskym hornitadem. Uvedeny Zgob naby-
vani €chto lari sousednimi &sty, ktery byl v hornické praxi naSich zemi nepdatéyzave-
den jiz v poloviig 13. stoleti, nebyl tedy, jak ostétavedci i dalSi gipady, néim neobvyklym.
Na podklad t&chto vysad, které Ize shrnout pod tays montisneboli pravo hory, jehoz kon-
krétrgjSi rozsah je patrny zejména z druhé knihy IRM, fadbké tato msta ziskanymi lany
svobodri disponovat. Nedostavala vSak s ninsjaké ramcové zmoeni k vykonu obect-
Sich hornickych, spravniati soudnich pravomoci. N&ahto horach presrgji feeno hornic-
kych okrscichei revirech, totiz firozere fungovala panovnikem ustanovenadk@ sprava,
ktera se s ifsluSnou pozemkovou vrchnosti podilela ve sféragnezené fisobnosti o své
kompetence.“Bilek 2002b33-34)

Oblast spol&ného spravovani &stskych lag mesty Caslavi a Kolinem - tento vyklad épe
odpovida textu smlouvyBflek 2000p nez druhy nazor, totiz Ze smlouva vymezuje ,demar
kaeni linii* (Majer 195§ - se velmi dote kryje s piinikem oblasti jejich ipadného milového
prava Stary - Sanderova - Toméasek 2p03nad mohlo milové pravo poslouZit jako voditko
pro vymezeni prostoru spéleeho vlivu, i kdyz pevazujici oblasti, na kterou bylo milové pra-
vo v druhé polovia 13. stoleti aplikovano, byly &my a prodej pivaKej: 1998 180-185).

7. SAZENI OHNE

+Zmekeeni* horniny oh&m, tj. v disledku zrdn, které v ni nastanou po jejim zati az
rozzhaveni, je znamo jiz od doby bronzové. Tehdg pgdinym zgisobem umaoiujicim do-
lovani v tvrdych horninach. | po ro#shi Zeleznych nastribjylo sazeni ohhinezbytnym do-
plikem jinych dobyvacich technik. Az po vynaleziebté prace pitkem 17. stoleti zal je-
ho vyznam klesat, i kdyZ tam, kde to bylo vyhodmn@o pouzivano aZ do konce 19. stoleti.

Pri zahéti mize dojit v horninach nebo mineralech k delé jeva zpisobujicich snizeni
jejich mechanické odolnosti. Obvykly je vznik tmlzpisobenych rozdilnou tepelnou roztaz-
nosti minerdl tvoricich horninu, resp. rozdilnou tepelnou roztaznkiststali ve snéru raz-
nych krystalovych os. Vznik trhlin je podporovateplotnim gradientem v horrdnTrhliny
mohou vzniknout i v tisledku tlaku par po zaéti horniny obsahujici kapalné inkluze nebo
vodu v pérech. Vznik trhlin podporuje i rychlé oahéni zataté skaly, nap polévanim vo-
dou. Zmény objemu mohou byt Zgobeny i chemickouipminou mineral - nag. oxidaci
sulfidt, tepelnym rozkladem karboriauvolrgnim chemicky vazané vody.

K dostaténému snizeni mechanické pevnostiistarekterych gipadech jen 200 °C, ale
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nejvhodrjSi teplota je pravtpodobré kolem 600 °C (teplota inverze- a p-kiemene je
573 °C, tato inverze je vSak vratnd)ul€zita je i doba fisobeni vysoké teploty a rychlost
ochlazeni horkého povrchu, ktera ma byt co &8jyaby se zabranilo relas@m jevam snizu-
jicim mechanické napi v hornirg (obdoba zvySeni odolnosti skla jeho pozvolnym oéda
nim). Tlou¥ka znekeené horniny je podle provedeni sazeni skbiika cm do ca 1 m. Kon-
krétni postup p sdzeni oh# zavisel jak na &elu, ke kterému bylo pouZito - napazeni Sach-
ty (hloubeni) neboigkopu (Stoly), svazné, vystupkové nebo sestupkob§ndini atd., tak na
mistnich zvyklostech a moznostech, které didixaly nejen zpisob sazeni, ale nap druh
pouzitého paliva (@§tSi kusy deva, rosti, pouzivany byly i keké kosti). Zjisob provedeni sa-
zeni Ize rozdit na malé a velké. Sazeni mohlo mit i kontinud@nérakter. Nkdy bylo pouzi-
to ,mufle, tj. hlinéného, Zelezného nebo jefewného stikni vrejSiho povrchu hranice. Toto
stindni snizovalo ztraty tepla, zvySovalo tah, utimZalo fFistup k sazeni atdLynn 1994.

Ochlazovéani horké skaly polévanim vodou patiabylo v praxi pouzivano, protoZe tech-
nologie ho nevyzadovala a snad ani neutowala. Povrch skaly byl dostateé naruSen
ohrém a ke hlubSim partiim horniny by se vodako dostavala. Voda na g, resp. zkon-
denzovana v kaevych patrech, a vodni para ve vzduchu by daleSdvaty jak podminky
pro préaci hornilt v téchto mistech, takérani a technicky stav celého doBerg (1992 61)
dokonce pedstavu o polévani z#té skaly vodou oziaje za mytus a riskantdinnost, o je-
jimz pouzivani nejsou (v dolech a archivech v Kengh v Norsku) zadné doklady.

Agricola (1556 kniha V. a VI.) uvadi pouze tzv. malé sazeti,kgperém bylo ke sné
volné priloZeno relativé malé mnozZstvi itva bez omazani hlinou. Hranicélanbyt zapalena
v patek, pes sobotu a netl shorela a v pondi bylo mozné 1ézt dosthto mist bez nebezgie
Pti tomto postupu byla hornina oém zmtkéena do hloubky jendkolika centimetit.

Velké sazeni pouzivané v Kutné idgpopisujeKorinek (1675 249) nasledujicimi slovy:
Ponévadz se fi hornim dilecasto gihazi, Zze havi na tvrdé skaly fichazeji, a spiSe vSecka
Zeleza az na undloch (kidj do nizto se topidte nasazuje) potlukou, nez jednu Stufku, (kou-
sek rudy) vyrazi: v takovériging, stdi hornici, takto sobohrém pomahali. Kde tvrdou skalu
byti znamenali, tu Seyty (dlouhéidi Stipané) na jeden, na dvéehas i nait Stufy (vrstvy)
rovnali, a ty Stufy vellarskou hlinou (z hdinnych kouli, jimz vellarytikaji) klabovali, to jest,
obmazovali. Kdyz pak jak nalezi uklabovalife&ic fakh (tiéisek) ten Stus zapalili, a tak dlou-
ho klauzniti (doutnati) nechali, az Stus vyllo Potom klabverk (vypalenou hlinu) otloukli, a
co se ho koli nametalo (napadalo) Sarovali, Geghovéreklibychme, uklidili. Po usarovani
toho klabverku, velmi lehce skéalu sekali, a timdam nesmirnych nakladprispaili. Nebo
jedinkym ohrm tak mnoho skaly zdvihli, coby byli za mnoho &edsi moci, a vSema svyma
Zelezy nenasekali.”

Vynéalez a rozgéeni stelné prace znamenalo postupny konec sazend. dhmvni pouziti
strelného prachu proti fortifikacim ve fogmmin (tj. v podzemnich podkopech) je znamo z
roku 1405. Pokusy s jeho pouzitirfi dolovani provad nag. Martinengo v letech 1572-1574
v dolech Schio u Pavie -tstny prach ale prawgodobré pouze pikladal ke skale. Prvnim do-
loZitelnym pouzitim gelného prachu vioZzeného deedvrtanych & pii podzemnim dolovani
byl vetejny odstel provedeny Kasparem Weindlem v Oberbieberstoliddanské Stiavnici
roku 1627 Hollister-Short 199

Strelna prace byla v Kutné He pouzivana jiz igd rokem 1675Korinek (1675 250) se o
ni vyjadtuje jeSE s nedivérou: ,Mné se zda, Ze timidkenim, kdo koli je z&al, rekolikeré zlé
na hory uvedl. Nebo&sSich néklad k stileni potebi. Méloli na prach, na nebozezy, a jiné
nadobi vyjde? a co na h#iod lochovani, to jest, skaly vrtani? Prveiotlarmo pracoval: les
(to jest divi) a vellary (to jest koule hlimné) ne tak mnoho stali. Mimo to, nyni déima v
rudach astava, a $tbro pi Smelcovani v hutech zziré: kterazteg tim oh&m se travila. Po-
sledrg, tim stilenim skély se #&saji; mnohdykrat kasSny, nebolizto podlahy, 8a se perky
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kladou, klesaji; Stemple a podpory veytuji a usfupskrze coz havi hrdli svymi jisti nejsou;
az div Ze se kdo na to dilo davaclsmad obroni (zbyte&ny, a jako v zaloze) hlavy doma ma-
ji. Pratez zdravého povazenéwhodna jest, lepejili om saditi,éili prachem skalu gtleti?”

Sézeni oh& bylo v kutnohorském reviru pouzivano veltasto. O jeho velkém rozsahu,
resp. o velké spiehe hliny pri dolovani s¥d¢il nedavnocasténé zavezeny hlinik uprostd
méstetka Kaik. Touto metodou byl v polovinl6. stoleti razen mj. Kunterskygkop vedouci
piiblizné horizontal® vychodnim srrem z hlavni Zily na Stakeském dolu Kuntery na Zilu
Benateckou. fekop o celkové délce té&ih210 m pekiizil ve vzdalenosti 88 m Laskovskou a
v 165 m Apatickou zilugvoboda 19989). Na Apatické Zile se ro&id na horni a dolni #tev.
Kromg jinych zajimavych detail (kourova patra, prkna s vodicim zlabkem na&v#o drevena
ploSina nad hloubenim ogaha rumpalem i se zbytkem lana atd.) je zde ponaiu fede-
vSim podélny profil ajdorys samotnéhoigkopu. AZ na &kolik desitek metfr ve stednicas-
ti, kde jeho nepravidelny pbéh, ale zato relativhpravidelny piény profil naznauji razbu po
geologické poruSe, jefgkop tvdenfadou na sebe navazujicich digjch prostor (,bublin®).
Ty byly s nej¥tSi prav@podobnosti vytvieny dobyvanim metodou sazeni shdejich délka
v métenych Usecich (byly &ieny rozndry Sesti sazeni, tj. kupolovitych Usgkkolisa od 5,2
do 8,4 m (piimér 6,4 m), maximalni $ka od 2,5 do 3,4 m (pmér 2,8 m) a maximalni vyska
od 1,8 do 3,0 m (imér 2,1 m). Tomu odpovida objem jednoho sazeni 06 @6,34,2 m
(pramer 23,3 i) (Svoboda 19988). Kupolovity charakter stropu je zvyrammvodorovnou li-
nif, vyznaujici rozhrani mezi vodou, ktera po ukeni €zby zatopila pekop, a plynu, uvol-
fiovaného zstravacimi a hnilobnymi procesy, ktery byl utew do ,kapsy“ pod kupolovitym
stropem a netth kam uniknout.

PodrobrjSi doklady o technologii, kterd vytfita tyto prostory, zatim neexistuji. Je velmi
pravégpodobné, Ze jedna ,bublinatedstavuje jedno velké sazeni 8hkteré ale nemohlo byt
realizovano pouhymipozenim hranice kva kéelbe prekopu - timto zfisobem by nedoslo
ke znekeeni horniny do hloubky az 8 m. Snad mohlo byt pestano tak, ze byla nejprve vy-
razena chodbka (runé nebo s pomoci malého sazeni) o délce odpovidaglkému sazeni,
ktera pak byla vypkna devem se zaji8him gristupu vzduchu po celé délce této hranice. Ob-
dobna technologie byla pouzita v norském Konsbematkem 18. stoletiBerg 1992 64). Je
také pravdpodobné, Ze pro dosazeni pozadovaného profilu tiylné velké sazeni opakovat
(tomu by mohly nasid¢ovat pondrné velké rozdily maximalnich rozni jednotlivych ,bub-
lin“).

Podle publikovanych zprav se zd4a, ze snahioughkém sazeni bylo udrzet zar po dlouhou
dobu. Hranice tkva byla omazana hlinou, coz snizovalo ztraty tefp&olilo obsluze fiblizit
se az k omazavce a regulovatvpd vzduchu tak, aby se aherilis nerozheel. Nezvladnuti
rozsahu oh& ohrozovalo cely @ a oktas dochéazelo z tohotaindbdu k velkym pozdm. Re-
gulace pivodu vzduchu umaibvala prodlouzit dobu Heni hranice a tim praét horninu do
vétsi hloubky.Cas pofebny na jedno velké sazeni, tj. ndppavné prace @etrg razeni pi-
padné ,pilotni* chodliky), vlastni héeni a nasledné vyklizeni popele, hliny askéené hor-
by snad bylo mozné ziskat vyhodnocenim dolovyit @ protokol horniho soudu, ve kte-
rych jsou popsany nehody, ke kterym do&licsgzeni. Publikované Gdaje z poloviny 19. stole-
ti z norského Konsbergu uvgd(pti pravdEpodobr trochu jiné technologii sazeni) n&fSi
postup za sic 7,4 m a za rok 67 rBérg 1992 73).

8. VETRANI

Dobré &trani dofi bylo pro havie zivotre dilezité. Pokud se je nefll@ zajistit, byl jejich
Zivot ohrozovan celotiadou nebezp¢ (Fiala 1935. Jesk v 50. letech 20. stoleti byl kutno-
horsky revir znamy vyraznym vyskytem silik62yratny 1998 51-54), ve sedovku patrrg
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nazyvané percoctKorinek 1675244). Nahlé amrti mohl #gobit vyskyt Svubu a foulu. Svub
byl podleKorinka (1675 245) ,dolni jedovata para. A to jina dygnovitg, lhusta: jina frySo-
vita, t.j. subtylna. A tato mnohem Skodfj$i nez ona. Nebo kdidovéka zastihne, tu ho unio
az zdewni. Zistane pak po ni umrlec, jakéze v tv& cerveny.“ Podle popisu by se dalo
soudit, Ze podstatou dygnovitého svubu by mohldaxyd uhligity, ktery ma ¥tSi hustotu nez
vzduch, a proto se hromadi na¢dmalo Wtranych prostor. Popiséinki frySovitého Svubu
velmi dolfe odpovida oxidu uhelnatému, vznikajicimii pedokonalém spalovani. Foul byl
LShnild para“, resp. ,zla vihkost" rozezirajici Ztdy (Korfinek 1675246 a 341). Naopak se
zd4, Ze v kutnohorském reviru nebyl§tsi problémy s vyskytem vybuSnych piyrPredpo-
kladat by se dalo najxlad nebezp# vybuchu ,devoplynu®, ktery se mohl uvitbvat z dout-
najiciho deva [ sazeni oh&

Korinek (1675 245-246) uvadi, Ze hlavniidaiz byl i vétrani v kutnohorském reviru kla-
den na systém Sachet, hloubeni a chodeb, budovargjah pizpisobenych k tomutodélu:
»Moji hornici ... v mistech gihodnych, piiduchy, jimzto oni litlochyikali, z drnu az do hlu-
bin dolovych prosedali, a kde zem lozovitou (sypkoasli, tu aneb Srutem, to jest tesanicemi,
opazili; aneb kamenim, na mech vymurovali. ... Neberghni vitr, takovymi $trnymi dira-
mi dnem i noci ddi foukal, vSecky razumpy (mista pod Sachtami, #a se rudy sva-
Zi), fudrnosti (dolovy utiky), haSple (diry, kterymi se rudy po rumpale taneorty (mista, v
nichz se rudy sekaji) provival, a smrady skrzetity nahoru vyha#h. Skrze latrochy pravim,
to jest dolovy kominy, kteryzto skrze skalu firStéskrz strop skaly na horu) nemalymi nakla-
dy vedeny, ze mnohych mist, do jednoho hlavnihowéko komina se schazeli, a vSem smra-
dam i foulam (shnilym paradm) gichod az k lutndm (prkennym nad latrochy koimi) otvira-
Ii."

Mimoiédny ikonograficky doklad o #gobu ¥trani dofi v kutnohorském reviru je uveden
na titulni stra® Kutnohorského kancionalu, kde je vyobrazen hotatkci klikou z&izeni fi-
pominajiciho radialni ventilator.

Agricola (1556 kniha VI.) uvadi celodtadu moznosti, jak zajistitttrani dofi. U WtSiny
téchto zdizeni se nedasekavat, Ze by se po nich dochovaly vygzhpoZistatky. Dodnes se
ale dochovaly &které jiné doklady &tréani, které pro soudobé ikonografickigpisemné popisy
nebyly tak atraktivni.

Podstatkem technologického vybaveni @okteré pravépodobrié slouzilo &trani, jsou
pruhy jilu na sin¢ chodby a hloubeni v n&ptupnésasti Muzejniho dolu nedalekéapsodské
zily. V jilu se dochoval otisk prken, které snadi@dvaly ¢ast chodby o relativchmalém pro-
filu, uréenou k odvéaéhi ,zkazeného“ vzduchu z dolu nebo #vadkni cerstvého vzduchu do
dolu. Na stné jsou jilové pruhy dvou generaci (liSici se barydm)., ze z&zeni bylo kdysi
obnoveno v potkud pozngnéné podob. Jeden z pruhse zalamuje a klesa do hloubeni.

V pristupnécéasti Muzejniho dolu na turistické trase mezi Sacht@ hloubenim X ma
chodba zvlastni profil - pod stropem je vysekanubip horizontalni vyklenek. Obvykle se
soudi, ze ,jvodni, snad jestpiedhusitska chodbadta tvarétverce nebo nizkého obdélniku.
Pravdtpodobré v 16. stoleti byla fehloubena na vySku stojiciho hornik&ilek 1994 217).
Podle analogie £apso3ské Zily se nabizi jiné vy&ieni, totiz Ze vyklenek pod stropem slou-
Zil k vétrani dolu. V tom fipack by jeho prostor byl od chodby o&ldn snad prkny @snény-

mi jilem. Vyklenek se v celé Stole nachazi pouzeseku mezi Sachtou a blizkym hloubenim a
nepokr&uje do rozrazek - coz by mohlo&kit pro navrhovany &el. BohuZel na ghach (je-
jichz pavodni vzhled je naruSen &vavanim a vrstvou sintj se @i zbézné prohlidce nepoda-
filo nalézt Zadné stopy, které by navrhované ¥tfemi jednoznéné potvrzovaly, tj. pedevsim
vyrazrgjSi pozistatky jilovych omazévek. (Jil byl prasgbdobré pouzivan i k utsréni drob-
nych phsaki vody, jak je mozné dolozit nad® mist pré¢ ve Stole Sv. Ji. Proto vyskyt jilu

v tétocasti Stoly, kde prosakujici vodu dokladaji vrstintis, je nutno hodnotit opatér) Pou-
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ze v jednom mistje k dolni ploSe vyklenkuifsintrovan snad kustdva. Na vyklenek nenava-
zuji zadné vyraz¥si stopy v komorach u Sachty a u hloubeni.

S wtranim souvisely pravgodobré i kamenné zdi uzavirajictsti dilniho dila gistup-
ného z Velké propadliny na kopci Kleu. BohuZzel zanikly tive, nez z&al speleologicky vy-
zkum €&chto prostor. (1. Kozéak, osobni&eni)

Impozantnim doklademétrani hlubokych partii déljsou tzv. kotiova patra. Ta byla za-
stizena na Stateském pasmu v oblasti doKuntery, Nova Sachta a Panska jama na Kunter-
ském pekopu. Jejich podstatou je ,strop” r@éhgjici prekop na d¥ patra, picemz profil hor-
niho patra je fiblizné polovinou azitetinou profilu patra dolniho. Konstrukce ,stropufpo-
mina povalové stropyigdowkych staveb: klady z neotesaného (vyjémei hrubs otesaného)
dieva s mira zaSptatélymi konci jsou vetknuty naift chodbou do rikych kapes, vyseka-
nych ve stnach v rozestupu ca 2 mid3 tyto tramy jsou polozeny desky, kusy Stipanéee d
va nebo slabsi kulatina, na kterych je asi 20 dmasirstva hliny smichané s organickym ma-
teridlem (slama, plevy). Tato vrstva zéjife vzduchaisné oddleni obou pater a séasré
chrani devo gied zarem odvashého kote. Na hlig lezi vrstvika sazi a drobnych Glorak
zuhelnatlého deva (silna ca 1 cm). Vékterych mistech je vicetftlajicich se vrsteek hliny
a sazi, coz by mohlo &kit o opravach. Nad vrstvou sazi je §egtstva kaolinickych zétralin.

Kuntersky gekop prochazi od hlavni zily Staeského pasmariplizné vychodnim sn&
rem pies Laskovskou a Apatickou na Benateckou zilu. diéia je téré 210 m. Byl vyrazen
v polovirg 16. stoleti a zatopen spolu s celym Staskym pasmem ziicetileté valky. Kou-
fové patro se dochovalo mezi hlavni a LaskovskoouziU Laskovské Zily, kde se snad na-
chéazela w¥trna vrata, je dochovano v havarijnim stavu - ppwslly propadlé, éstaly jen pic-
né tramy. Po &kolika desitkach meirse jeho stav zlepSuje az na prakticky bezvadnjbeRr
bylo mozné sledovatipd zatopenim v 90. letech 20. stoleti az k hlailef ktera je v&chto
mistech zavalena.&$re pied hlavni Zilou je &kolik metri Siroky odzilek - zde bylo kdové
patro z bok piikryto prkennym bednim, ve kterém se dochoval otemy ,revizni“ otvor.
Celkova délka kotového patra je asi 80 m. Kunterskigkop byl v &chto mistech razen tech-
nikou sazeni ohi) o éemz s¥d¢i charakter chodby ifpominajicitettzec ,bublin®.

DalSi kodové patro bylo zjino v dolni ¥tvi Kunterského fekopu, ktery vedl z Apatic-
ké Zily na Benateckou Zilu paraléla horni ¥tvi, ale o gkolik desitek meft nize a jizsji.
Zde byla péichodna horni (katova) ¢ast profilu, dolni¢éast byla v dob prizkumu zatopena
lokalné nadrzenou vodou.

O &innosti kowového patra ) razbs dlouhych Stol séd¢i Gdaje publikovandBergem
(1992 73), ktery uvadi, ze razba Stoly ,Kristian VIN“Konsbergu v 19. stoleti byla kompli-
kovana az znemo#zna potizemi s &tranim. Prace prov&da sazenim olénmohla intenzivi
probihat az po vybudovani kmvého patra.

Dnes je vodou zatopen celyildTurkarik, tedy i Kuntersky fekop, ktery je asi 150 m pod
hladinou (ca 180 m pod povrchem). Z vyshkdiyzkumi bylo zatim publikovano jengkolik
fotografii (Cilek 1994 219;Pech@ova 1993 12) a strany popis Gvoboda 1998

9. SACHTY

Obvykla gedstava o sédowkych Sachtach (Gklonu, ploSné hustatd.) vychazi z defini-
ce dolového pole v ,lus regale montanorum®. Zakladbhodem byla nalezna jama, kolem kte-
ré bylo vyngfeno dolového pole o rozfrech giblizng 100 x 60 m (7 x 4,5 lanu, tj. 49 x 31,5
later), orientované delSi osou ve&mzily. Na tomto zakladnim poli mohly by hebo sedm
Sachet. K poli bylo iméieno na kazdé strampo tech steji velkych lanech (kralovsky, pan-
sky a ngstsky; kazdy ca 14 x 60 m), s jednim dolem na kewdéich (RM 200Q 41, 53).
Jedno dolové pole i stidanymi lany tedy zaujimalo prostofilgizné 180 x 60 m a #o na
ném byt oteveno 9 az 13 Sachet, vzdalenych od selienfiné ca 14 m. Pozji byl systém
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piimérovanych lad zruSen a &stalo jen zakladni poleB(lek 2002bh 25-26). Pedpoklada se,
Ze Sachty rdly Uklon shodny s dobyvanou zilou, i kdyz mohl byhensi - Sachta mohla byt
uklorgna i ve sniru Zily. Uklon Sachet bez znalosti tklonu Zily meftedem odhadnout. Vy-
sok& hustota¢Znych Sachet umabvala rychlé a tkladné vy&zeni lozZiska v jeho svrchnich
partiich (naopak pro dolovani ve velkych hloubkéatdila jedna Sachta naithi pole dlouhé i
nékolik set metd).

Sachty ve skutmosti mohou byt - a jak se zda, obvykle i byva#jbgolon 1980Bilek
1988 BartoS 200} - blize k sob, protoZe krons téznych Sachetiedepsanych IRM existoval
snad az &kolikanasobn vySSi péet Sachet gizkumnych, z nichz &Sina Zejmg nebyla
UspEsSna Absolon 1978 Na druhou stranu existuji i nedoRemé Sachty, jejichz hloubeni bylo
ukonseno je& v pokryvnych horninach (Sachty S1 a S2 ve Vell@ppdlirg na Kaiku). To
vyvolava podeieni, ze Bkteré Sachty, jejichzizeni pozaduje IRM, byly mozn& hloubeny
pouze formald.

Nejlepsi pehled o charakteru Sachet poskytigkum starého @niho dila gistupného z
tzv. Velké propadliny na Turkakém pasmu, ktera lezi v sedle mezi vrcholy kopaigkKobr.

5 a 6). VSechny Sachty, pokud to bylo mozné zjisyty v pokryvnych horninach (ca 15 m)
svislé a v dokumentovanycltipadech (d¥ Sachty o celkové hloubce ca 25 m) byly svislé i v
krystaliniku, tj. v rudonosné horrénProfil prizkumnych (hledacich) Sachet byl prapddob-

né v pokryvnych horninach kruhovy, tiiggme bez vydevy. Jejich pokréovani v krystaliniku

je v dokumentovanychifpadech obdélnikové.€Zné Sachty byly obdélnikové uz od povrchu
a byly opateny vydevou, jejiz pofistatky se ve vyjiminych gipadech aspocasténé do-
chovaly (nap. Sachta S3 Bartos 200). V ojedinslém pripads je doloZena superpozice kruho-
vé a obdélnikové Sachty (Sachta Mji¢emz obdélnikova Sachta bylskolikrat obnovovéna a

TS Biyoes
1S Blyoes

propadlina

€S Elyoes

Obr. 5. Velka propadlina na K&u a z ni pistupné staréidni dilo, axonometricky nit. Kreslil P. Brzak
(1998), upraveno.
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je pravépodobrg mladsi. VSechny Sachty v propadlirkteré pronikly do pevnych hornin a u
kterych to bylo mozné stanovit, jsou sekané.

V kutnohorském reviru bylo nutné vzhledem k existggokryvnych Gtvai pouzivat od-
povidajici zfisob vyhledavani loZisek. Kutaci ryhy nebo hled&@eiezného klobouku® netn
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Obr. 6. Velka propadlina na Kku, povrch s pibéhem podzemnich prostor. Kreslil L. Novak999),
upraveno.
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lo velkou Sanci na Ggph. Snad népsgjSi metodou bylo hloubeni fmkumnych Sachet a po
dosazeni rudonosného krystalinika raZzeni horizofdidl rozrazek kolmo naipdpokladany
prabéh zil (Bilek 2000f 10; Absolon 1979nag. body¢. 210 a 211). Tato iekumna dila se v
piipact nalezu loziska nebo vhodné polohy mohla @fizstat sodéasti i zn&né rozsalych
komplexi, jak Ize ukazat na Stole SviiJ{Muzejnim dole), ktera je do z&rzé miry tvdena
pavodrg samostatnymi a pozjl do jednoho celku propojenymiathimi dily. Po gipadném
nalezeni Zily nebo na&phé poruchy bylo na ni razeno hloubeni, ale grm#héasto byla pro-
hlubovana i nalezna Sachta. A to iifgac, Ze dobyvané partie loziska se nachazely ve vzda-
lenosti pouhych &kolika metfi od Sachty, ktera byla dale hloubena v jalové marriikla-
dem jsou Sachty A a Z ve Velké propadlihluboké ca 25 m, jimiz v hloubcéilplizné 16 m
prochéazeji pekopy do ca 2 m vzdalenych dobyvek severojiznih&rspiezicich vychodhi
zapads od Sachet.

Hloubka Sachet nemohla byt libovolna. Material bylahovan pomoci rumpélpohar-
nych lidskou silou nebo pomociikekych Zentour. Hloubka Zentourovych Sachet byla na Sta-
ro¢eském pasmu jen vyjinieé mimo rozmezi 100 az 200 rBifek 2000¢ O hloubce Sachet
osazenych rumpdly ti&aji prameny térf nic.

Rumpalem bylo mozné&it material jen z takové hloubky, do jaké dosdhalw navijené
na jeho hidel. Fi vyuzitelné délce Hidele giblizné 1 m, jeho piméru ca 20 cm Klerout
19491 a piméru lana 1,5 cm (J. Kralova, osobnikshi - lano nalezeno na Kuntersképme{p
kopu) to u jedné vrstvy landqrstavuje 30 az 40 m.

LepSi gedstavu o hloubkach Sachet Ize ziskat zwidajloubkach hasp) ve kterych byl
material roviz dopravovan pomoci rumgialNej\wtSi soubor takovych Udapbsahuji zpravy
0 Staréeském pasmu, které bylogteno rekolikrat v druhé polovia 16. a pgatkem 17. sto-
leti. Na z&aklad téchto relaci zpracoval schémataid&tar@éeského pasma miKoran (195Q
piilohy), ktery pouzil pi prevodu dumploch na metry hodnotu asi 0 5 %tsi, nez je spravna
(Bilek 2000¢ 10), coz ale vysledek porovnatgtnosti hloubek haSplvyrazreji neovlivni.
Nejvice je haSgl s hloubkou kolem 10 az 15 m, 80 % ma hloubku maerzi21 m a 90 %
haSpli ma hloubku do 28 m (obr. 7). Tyto hodnoty neodpatakumentovanym Sachtam ve
Velké propadligt (25 m) a Ize je &ekavat u vSech Sachet osazenych rumpalem, i kdyg-vz
dem k pokryvnym Gtvdim nad rudonosnymi horninami je mozny posun maxin@dnotam
kolem 20 m. U hasfilhlubSich nez 40 m Izegdpokladat osazeni &wa rumpaly nad sebou.

O zpasobu zaji&ni hornicheasti Sachet, prochazejicich nezpgwmi horninami, se zmi-
nuje Korinek (1675 245) v pasazidnované ¥trani. Sény Sachet byly zajidvany vydevou z
tesanic (Srutu) nebo vy&dy kamenim na meci€tvercovou zasypanou Sachtu vyadu ka-
menim se poddo dokumentovat v roce 199P¢écha@ova - Spdek 1992 Kralova - Spaek
1999

Obr. 7. Cetnost hloubek hadplna dolech Staro- 80
¢eského pasma - piténa pro intervaly po 5 m se
sttedem intervalu ve zvyraznych hodnotach.
Vstupni data fevzata 2Koran (195Q prilohy). 60 1
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OpusEné Sachty stavaly obvykle po dlouha léta ponechany svému wsddsypany ne-
bo zapigny byly pouze tehdy, kdyz to vyZzadovaly jiné okatioPodstatou zapdni bylo vy-
budovani povalu v hloubce snad 5 az 10 teta ktery byl nasypan zasyp. Takovétwqdre
zapiréné Sachty jsou das nalézanyRilek 1964aMadaj 2000.

10. OSVETLENI

Ke sviceni v dolech byl v Kutné k® pouzivan téit vyhradré hlinény kahan tvaru plo-
ché kruhové nebo ovalné misky s vyraznym okraj€ést okraje byla mighprotazenagimz
se vytvdil Zlabek, do kterého byl vkladan knot. Vesdmisky na opéné stras nez Zlabek byl
obvykle otvor opaeny rovréz vyraznym okrajem. Otvor usnigaval manipulaci s kahanem.
Jako palivo se pouzivaly kousky loje, polozené natkPlamen rozeéfval Iaj a stékajici tuk
vsakoval do knotu. Kahan bytgmé dostaténé spolehlivy, manipulace s nim byla jednodu-
cha, jeho vyroba i provoz byly levné.

Tento typ kahanu je dolozen jak ikonograficky, manym mnozstvim naléz které po-
chazeji z velké€asti gfimo ze starychitnich dl. Obvykle byl drzen v ruce, resp. odkladan na
vhodna mista. \Agricolow dile (L556 kniha VI.) jsou zobrazeni hornici vystupujici pek¥i-
cich, ktéi maji kahan polozeny na hkav hlavni vyhodou bylo pra¥godobr to, ze ndli obg
ruce volné. Na titulnim listu Kutnohorského kandhnlze vidst horniky, ktéi maji kahan po-
loZeny na hla¥ i pii praci. Ze tento zjsob nodeni kahanu byl psmé rozsteny, dokladaji i
dalsi ikonografické pramen¥iitzsch 196723 a 24 Skalnikova 1986

Pri praci v dole byl kahagasto odkladan na vhodna mista. Jenze takovych nadtte-
rych by kahan mohl leZet bez nebedpgadu, nebylo mnoho. Té&fhsvislé siny, na kterych
jsou jen ndlké dilky a zaseky, by bylo nutno ogavat hlubSimi vyklenky, které se ale vysky-
tuji jen vyjimené. Tyto vyklenky byly navic pouzitelné pro undist kahanu pouze tam, kde
se pracovalo po delSi dobu (aby stalo za to vyseldenek) a kde nevadilo, Ze&lo je sti-
néno sténami vyklenku - tj. napiklad u vratki, pump a na dalSich mistech s mechanickym cha-
rakterem prace, kterou bylo mozné vykonavat v polesVyhodou vyklenku mohla byt lepsi
ochrana kahankuied neopatrnym pohybem.

Misto, na které by se dal postavit kahanek, byl@amdovytvdit rychle a s minimem nama-
hy prilepenim kusu jilu ke &hé tak, aby se vytvdla dostaténé velka a rovna plocha. Tako-
vychto jilovych Gtvail, tvarem i velikosti po¥kud pripominajicich vlastasi hnizdo, bylo v
nedavné dobnalezeno &olik ve vaejré negistupnych mistech tzv. Muzejniho dolu. Jejich
vzacnost je zfisobena jak tim, Ze se mohou dochovat jen &i&yoh podminek, tak snad i tim,
Ze podobnym utvém nebyla dosud &novana prakticky zadna pozornost. Tyto Utvary Ize
o¢ekavat nejspiSe v mistech 8nmenou vihkosti na podloznichéstich pobliz opushych
celeb.

Nedavno byl vyslovenipdpoklad, Ze krothuvedenych kaharikmohly byt ke sviceni v
dolech pozivany i tzv. tyglikovité olejové lanigy, nalezené v piu kolem 50 tisic kus pri
archeologickém vyzkumu na zahéddastera vorsilek v Kutné He. Tento pedpoklad vycha-
zi pouze z velkého gtu nalezenych nadobek, které jsou v jinyckstach nachazeny jen oje-
dingle. Nalez, pochéazejici z mista, kde se rozkladapsedhusitské dobzidovské nisto, je
datovan do prvnich desetileti po roce 1300, tj. maoSt do obdobi fed osidlenim tohoto
prostoru Zidy. PouZiti obdobnych nadobek jako lamkie doloZeno ikonografickyalento-
vé 200). | kdyz zlomky &chto nadobek byly nalezeny i v blizkosfilnich &l (Valentova
1993, ve starych dlnich dilech, v mistech, do kterych nezasahuji diné vyplré Sachet, ne-
byly - narozdil od klasickych kahaink tyto tyglikovité nadobky dosud nalezeny. Ke swicv
dolech se fili§ nehodi i z dalSichtdvodi, kterymi jsou paeba pomdrné drahého oleje, nizka
stabilita, obtizgjSi manipulace a uzsi &elny kuzel ve srovnani s lojovym kahankem. Proto
se jejich pouziti v dolech nezda bylig pravépodobné.
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Pri hledani @elu nadobek atd/odu jejich masového vyskytu prav Kutné Hde se nabizi
jind oblast spojena se ziskavaniribst - hutnické zpracovani rud. Vzhledem k malérbu o
jemu by se spiSe mohlo jednat o ptehii - @i analyzach rud lze &ekavat vyskyt velkého
mnozstvi kus technické keramiky @ené na jednoradzové pouziti. Nadobky jsou vyrobeny z
kvalitniho jemnozrnného materialu (pod pripominajiciho materidl tzv. struskovacickest
pi: Brzak 1999¢ Barto$ - Brzak - Sewc2001), ktery by mohl splovat pozadavky na Z&-
ruvzdornost. Podobné nadobky, i kdyz s trojbokyrmnira okrajem, byly publikovany z ar-
cheologického vyzkumu Kammerhofu vigké Stiavnici (abuda 1992tab. XI/7,2001, obr.
3/7). Hypotéza o hutnickéntélu nadobek je sice pragmbdobrjSi nez jejich vyuziti i svi-
ceni v dolech, ale neni o nic Iépe dolozena. Protadale vys¥tleni tohoto nalezutstava
otewené.

11. VODNI DiLA

Voda se v souvislosti s dolovanim vyskytovala veudpodobach. Jednou jakéldi voda,
ktera ve ¥tSim mnozstvi fedstavovala vaznou komplikacigkuy az netunoshzvysujici na-
klady na dolovani. Na Roiiském pasmu bylo dokoncereslowkymi prostedky nemozné
snizit hladinu dal v zatopenych dolech o vice nez ca 25 m a vodniairktery se nepodio
zvladnout ani vykonnymierpadly, ukotil i posledni pokus o obnovu dolovani na tomto pés-
mu koncem 19. stoletB@rtos 1999 Bilek 2000p. Na druhé strahvoda slouzila jako zdroj
energie k pohonuagnych stroji, negasgji uréenych pra¥ k ¢erpani dini vody, nebo jako
cesta, po které sd¢ipazelo do oblasti Kutné Horyevo pro pateby dohi a huti.

Pravdpodobré nejstarsi vodni nahon v prostoru Kutné Hory, kigyl ptitom v provozu
jeSg& v polovirg 20. stoleti, vybudovali sedig cisterciaci k pohonu miyna pro pateby klas-
tera. Vodu bral zicky Vrchlice u Novych mlyfi a do Vrchlice se zase vléval pod klaSterem
nedaleko dneSniho hlavniho nadrazi. Jeho nepalwyt&yzjsou je§t dnes k vidni za domy
jizn& od byvalého klaStera smem k nadjezdu.

Publikovany pehled vodnich nahdna plavebnich kan&] slouzicich pdebam dolovéani a
hutréni (Barto$ 1998, uvadi celkem sedm objeékti kdyz jis€ existovaly dalSi. Tét vSech-
ny vznikly v druhé polovia 16. stoleti, coz souvisi jak s rozvojem techniguzivané ker-
pani vod z dal, tak se snahou snizit provozni naklady.

1. Z Labe u Starého Kolina (resp. Veletova) alval plavebni kanal vedouci do blizkosti
Skalky pod Kakem. Vybudovan byl kolem roku 1570 (tim opravujybhy Gdaj in:Bartos
1998 21) a slouZil k dopravdieva a deweného uhli. Jeho péstatkem je snad tzv. Sifovka -
piikop, kterym odtéka voda od Skalky do Klejnary. R se timto kanalem zabyvayiace-
radska - Schubei2003).

2. Jen gkolik zprav se dochovalo o néhonu, ktergiral u Hdan a snad ifvadkl v 16.
stoleti vodu na vodni kolo v SaéhPanna nebo Mladenec na Kuklickém pasmu a pakk dol
Trmandl na Starteském pasmuB(lek 2000¢13).

3. Cisdiska strouha zdnala na Vrchlici u Novych mlyin Od konce 16. stoletitiplizne do
poloviny 18. stoleti pvadéla vodu k pohonu vod&tného stroje na Pumiské jan& Turkai-
ského pasmaBartos 1997xa pivodns snad az nai Trmandl na Stakeském pasmu. K je-
jimu projektovanému vyuziti pro peby €zby na Skaleckém pasmu prépddobr jiz nedo-
Slo Bilek - Barto$ 2000

4. Dodnes funéni je tzv. Horni Péch - ndhon, ktery slouzil v goindvou desetiletich 17.
stoleti k pohonu pump na dolech Raského pasmaBartos 1999. Predpoklada se, Ze je nej-
starSim nahonem bezpriEire souvisejicich s dolovanim v kutnohorském reviru.

5. Celafada pevazré nerealizovanych projekt(Strein 1960 Bilek 1970 1971 1977
2001, 75-90) se v 16. stoleti snazildvgst vody Bylanky a Vrchlice na Staeské pasmo. Po-
¢et realizovanych variant a konkrétniapgh jejich trasy neni ifflis jasny, jisté je jen to, ze
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prochéazely nad #stem viceméhparalelg s Grejfskym pasmem. Zkterého z&chto nahon
pravEpodobr vedla odboka na Kuklické pasmdB(lek 2000¢13).

6. Ojediréla zprava z roku 1591 mluvi o plavebnim kanalu adétovic.

Predstavu o technickych detailech nahai Ize udlat z dochovanych podrobnych roz-
pocti. Nahonygasto vedly Stolami, i@venymi Zlaby (jejichz udrzba a také ochrar@groz-
kradenim byla obzvlaStnarand), mohly byt vyzéné a pekryté kamennymi deskami nebo
jen prkny a to fpadrg jen na zimu (zabranilo se tim zamrzani vody, patlat do vody a
splachovani okolni zeniny). Dochovaly segkieré (daje o hloubce (do 1 m) #&c&i ndhon
(do 1,5 m), vcelku odpovidajici roZndm dodnes funéniho Horniho Pachu. Konstrukce na-
honi byla pizptisobovana terénu, coz bylo obzviaskilezité @i prichodu poddolovanym
Uuzemim. Bilek 2000 75-90)

Voda z nahot ¢asto slouzila i k jinym &lam, & uz v souladu s igkymi zajmy (stoupy
a hut), nebo proti nim (nap zalévani zahrad). Provoz naliopisobil problémy skterym
mlynam, které pak rly malo vody. DalSi ndhony, hlagv udoli Vrchlice a Bylanky, slouzily
provozu Upraven a huti.dKteré z nich byly prawtpodobré pozdji vyuzity vodnimi mlyny.

Voda slouzila pevazr k pohonu pistovych pump vo&erpacich strdi, poharnych vod-
nimi koly impozantnich rozéni (jejich ptimér byl obvykle kolem 10 m, vyjim@eé az 15 m),
ktera bylatasto umistna v podzemi. Podrobny popis vo#éiotého stroje na Pumiské Sachit
Turkaiského pasmacetrg obrazku uvadKorinek (1675 mezi str. 242 a 243).réd zavede-
nim &chto stroji vodu vytahovaly kitské Zentoury v tzv. vodnicich, tj. kozenych naddbac
objemu kolem 1000 lifr, a v menSim mnozstvi rumpaly v tzv. calovkach ewin az 80 lith.
Konsky nebo lidsky pohon byl drahy a nehodil se k prhsoustav pistovych pump, protoze
nemohl pracovat néetrzit. V hlubindch dal byla vodacerpana rumpaly s calovkami nebo
rué¢nimi pistovymi pumpami a svéda do jimek centralnich voddnych Sachet. Podrobnosti
o konstrukci pistovych pump uvadlgricola (1556. Jejich poistatky, nalezené na Punipké
Sacht Turkaiského pasma, jsou ulozeny v Okresnim muzeu v Kidofé. Bohuzel se docho-
valy pouze &wné roury, na kterych je minimum technologickychadét Dolni ¢ast Turka-
ského pasma byla odvitolvana jednou soustavou pundepajici vodu z hloubky kolem 200
m. Op&nym extrémem byléerpani vody na Rowském pasmu, kde az deset paralelnich sou-
&asre pracujicich pump dokazalo snizit hladinu jen @2@5 m Barto$ 1999.

Skupiny doii byly odvodiovany ddi¢nymi Stolami, které odvéty jednak tzv. drnovou
vodu, tj. vodu prosakujici dogdi¢né Stoly, dale vodu wyZenou z hlubSich partii dol -
padré i vodu odvadnou z vodnich koéerpacich strdj. V ¢astech Stoly vysekanych do skaly
byla voda vedena obvykle Zlabkem wp® (grablem). Pes hloubeni, ktera se obvykle na Sto-
lach vyskytovala, bylo moZzné mensi mnozstvi votvpst zlabkem vysekanym veérst, jak
Ize vidkt na turistické trase Muzejniho doluétéi mnozstvi vody bylo mozné vésiegnym
korytkem (které mohlo bytiikryto prknem) nebo rourou. Doklady obouisphi se dochova-
ly v Muzejni Stole a zvlastv Turkaiské ddicné Stole Brzak 1999h Dreweénd korytka a roury
byly pouzivany k odvéshi vody i na unsle vytvorenych patrech v dobyvkach. Obvykla kon-
strukce takového patra se skladala z framagic dobyvkou, na kterych byla polozena prkna.
Na nich byla zakladka, resp. jalovina (obr. 8).RéeimnoZstvi vody vyZadovalo jeédtiiklad-
ngjSi konstrukci. V nefistupnétasti Muzejniho dolu se dochovala Sachta, ktera bglahod-
by, ktera ji prochazela, odéna kamennymi zidkami ogahymi na stra®iobracené do chod-
by vrstvou jilu. Na zidkach lezela keramicka kogytkipominajici velké prejzy. Vlastni kon-
strukce pevadjici vodu fres Sachtu se nedochovala.

V kutnohorském podzemi Ize najit dalSi doklady adéhi s vodou. Viasové puklinky, ze
kterych vytékala voda, stdo nékdy zamazat jilem (viditelné ni@d® mist Muzejniho dolu).
Mal& porucha mohla byt &&rgna do ni zarazenyneMénym kolikem. \&tSi mnozstvi skapo-
vé vody, vytékajici z fipadné poruchy ve stréghodby, které obkovalo prochazejici horni-
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Obr. 6. Stara chodba na 1. igatlolu
Turkaik (turkaiska ddiéna Stola?),
pievedeni vody #vénym korytkem
pies zakladky a otvor do nize polo-
Zenych dobyvek (fiezovar zaklad-
ka, Srafovad naplaveny material).
Kreslil P. Brzak (1999), upraveno.
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ky, bylo mozné pevést na shu pomoci prkénka umistého Sikmo pod stropem chodby. Ta-
kové fesSeni (i kdyz mozna népodni) Ize vidt na konci turistické trasy v Muzejnim dole.
Obdobné, prokazateipiavodni prkno je v nefistupnésasti dolu naCapsosské Zile.

Voda v zaplavenychastech ddl pormgrné spolehliv konzervuje &evo. Na Benéatecké Zile
Star@eského pasma, odvo#iré po ca 350 letech prasmbdobré pacatkem 70. let 20. stoleti,
bylo mozné vidt dievené tramy umishé napic prostorami Sirokymi az 5 m. Tramy spolehli-
vé nesly podlahy zatizené vrstvou nevyklizené horniRgtagésky piizkum zatopenych
prostor gistupnych ze Stoly Sv.iliprokazal, Zze se zde dochovaly pstatky mivodniho vy-
strojeni.

12. HUTNENI

Dosud jediny publikovany archeologicky vyzkum, Kteachytil vyrazsjsi poZistatky po
hutréni, resp. zpracovani nezeleznych kavoblasti Kutné Hory, praihl v roce 1975Char-
vatova - Valentova - Charvat 1989 ento nalez je o to vyznarjii, Ze se s velkou praggo-
dobnosti jednalo o lokalitu pochazejici z obddleidomasovym rozvojem dolovani. BohuZel se
nejednalo o plosny vyzkum, ale o dokumentaci ofjjeldrusenych vykopem pro vodovod.
Objekty byly ,pouze testovany, zakresleny jejictofly nebo vybrana jejich torsa v profilu
vykopu“. Nalezeny byly mj. dvjamy (velikost mirg pies 1 m) s propalenymiéstami a plo-
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chym dnem, které bylo u jedné jamy réxrpropdalené. V jedné jahbyly kumulovany zlom-

ky keramiky, druha byla vyptma uhliky a plochymi kameny. Nejzajing8im nalezem je

hlinéné torzo kadlubu pro odlévantike, dale technicka keramika &ha keramika se strus-
kovit)'/n51i nataveninami. Chemicka analyza prokazaa/zorcich zinek, g, Zelezo, olovo a
stiibro:

Na zaklad této analyzy auto soudi, Ze zde byla zpracovavana mistfibsta ruda, snad
téZené z povrchového loziska &shé blizkosti osady. Mineralogicky seélmjednat o gibro-
nosny galenit a sfalerit,, resp. o uSlechtilaiibshou rudu tetraedrit (freibergit). Technicka ke-
ramika ma dokladat jak vycezovaniilsta z nédi, tak grepalovani stbra, zréni medi, prubi-
ské analyzy atd. Na z&vautdi zdaraziuji, Zze ,veSkera zamysleni nad praktickym vyuzitim
nalezenych fragmedittechnické keramiky je nutnoripneznalosti detail procesu tavby, a
mnohdy i neznalosti tvarovych defajredn®ta, fadit skuténé pouze do oblasti Gvah*.

K tomu neni zatim co dodaté&hteré zagry autofi sice vzbuzuji pochybnosti (namolo-
vani v bezprogednim okoli lokality, vycezovaniigibra z n¢di v 13. stoleti aj.; uz samotny
piedpoklad hutnického zpracovanfikstné rudy neni {iliS podlozeny nalezy) a nabizeji se i
jina vyswtleni, ale bylo by to jen dal$étzeni malo podloZenych Gvah. Potid vzbuzuje i
to, Ze nedavny nalez metalurgického pracévigtetns zpracovavané rudy) naskokrumlov-
ském hrad (Ernée - Militky - Novéek 1999 nema s lokalitou u Malina t&ihzadnou podob-
nost. Hlavni pekazkou podrob#jsSiho vys¥tleni této lokality je jeji nizka prozkoumanost.-Po
doba technologickych #aeni Zistala neznama. Rozhodnuti gelu a vyznamu této lokality
patrré nefdinese pipadny novy vyzkum vyzvednutych naleale pouze novy ploSny vyzkum.

Podistatky po huténi nalezl archeologicky vyzkum, ktery pidth v roce 1986 a 1987 v
oblasti osady Antiqua Cuthna nedaleko kostela V&settych, a ktery byl zatim publikovan
jen castén¢ (Valentova 19931999. Objekty spojované s hutnim ,piipominaly jakési za-
hloubené pece s kolmymigsiami a sil# propalenym dnem s vrstvou uhlikejich vyph tvo-
fily vrtvy ¢&i ¢ocky slozené s drobnych drtizné hrubosti atiznych barevnych tarf, nékdy
odcklené hlinitymi vrstvékami. Nalezena rudnina obsahovatarkennou Zilovinu s pyritem,
galenitem a arsenopyritem. Osada je podle nalekeramiky datovana do konce 13. a prvni
poloviny 14. stoleti.

K nalezim v Sakturinovském do#n winénym koncem 60. let 20. stoleti, se zatim nepoda-

® Vzorky byly analyzovany rentgenfluresceih analyzou provashou na vzduchu.iPvyhodnocovani tak-
to ziskanych vysledkje nutno mit na pa#ti, Ze metoda stanovuje prvkové slozeni vzorku. (Enne-
stanovuje oxidéni stupé prvku) a ze prvky leti nez vapnik nelze stanovit (na coz upozornil aata-
lyzy v citovanémelanku). Touto metodou tedy nelze standgaitiu prvki, které mohou tvigt podstatnou
souast matrice vzorku.Bdevsim se to tykarémiku (silikaty), uhliku (karbonaty), kysliku (oxuan-
ty, oxidy), siry (sulfidy, sulfaty), hliniku, sodik drasliku a higiku (alumosilikaty) a v fipact hutnické
keramiky i fosforu (fosfaty). Vyskyt nd@pzinku i Zeleza v elementéarni fotnize €zko predpokladat.
Vysledky analyz rovéZ vzbuzuji podgeni, Ze spolu s nataveninami byla analyzovanélehpa kera-
micka hmota. Proto by bylo vhodné analyzy opakoazaizeni umo#ujicim stanoveni prikod uhli-
ku vySe a to v geometrickyigsré vymezené oblasti. Vhodnou metodou by mohly bytefovypy tzv.
elektronové mikrosondy.
Uvadni vysledki chemické analyzy se stavastou sotasti praci mj. i z oblasti archeologi@astym
jevem je i to, Ze spolu s vysledky analyz nejsoadiny dostaténé Gdaje o zisobu, jakym byly ziska-
ny, resp. jakd omezeni se mavztahuji (nap které dilezité prvky nebyly stanoveny resp. detekovany,
sloZzeni matrice, mocenstvi stanoveného prvku aBhjavié vyhodnotit vysledky je pak obtizné i pro
odbornika na chemickou analyzu a prakticky nemgioéarcheologa. Dale je nutno mit na gtnre
vysledky analyzy mohou byt uziteé pouze tehdy, pokud pouzita metoda a postupgdelvatnieSe-
nému ukolu. Spravnzvoleny postup five navic v dkterych gipadech usét nemalé finasni pro-
stredky za analyzy, jejichZ informiai hodnota by nebyla dmé nakladm. Na rekteré z &chto problé-
mii upozotuji Maly aRous(2007).
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filo nalézt dokumentaci, ktera ale prapddobré kdysi existovala. Publikovan byl pouze
strtny popis a odkaz nafipravované podrobné zpracovaMdtejkova 1969. Ve skleg do-
mu byl nalezen blok kamenného zdiva, interpretoyaogle strusky a uhltkve sparach jako
oteend picka. V dalSim skigpyla nalezena ,vypust mohutné Sachtové pece z tkaéim
zdiva. Pec byla mighkonického tvaru, #a vySku 5,50 m a gmeéry 0,80 m a 1,50 m.” DalSi
pec, ve které byly nalezeny ,Zelezné hutnické kleptubiské kelimky a kapelky a velké
mnozstvi strusky”, byla nalezena ve vedlejSim skl&mlSim zajimavym nélezem byla sou-
stava svislych a vodorovnych kanéhk obvodovém zdivu &ze v zadniasti domu, které ,pl-
nily funkci lokalniho vytapni vwze na zfisobtimskych otopnych z&eni. Na rozdil odim-
ského zfisobu vytapni dievem bylo vSak zde pouzito zcela nového a neobkigkiEdroje,
ktery se spaloval az ve vodorovnych kanalech. (®atyn vznikajici gi hutréni v peci.)” Ta-
to porekud fantastick& Uvaha vzbuzuje fiedru i k za¥ram tykajicim se hutnického provozu
ve skleg domu.

DalSi objekt, ktery by mohl souviset s herifm, resp. s Gpravou rud, lezi v tdoli Bylanky
nedaleko nového gymnazia. Je zde dochovana t&ijit@ protrzena kamenna hraz, resd. ze
Pti budovéani odvdnovaciho pikopu lesni cesty byla ¥¢hto mistech naruSena poloha &lut
az rezaw zbarveného pétého materidlu s tlomky kaméra strusky. Vrstva byla ohrasina
kamennou zdi, za kterou lezi poloha jemné (profaké@menné det Lokalita nebyla dosud
zkoumana.

Prozkoumana bohuzel uz nébe byt polykulturni lokalita Sedlec-Méky, znicena prak-
ticky bez archeologického vyzkumu. Nalezy na hroachdodhrnuté hliny dokladaji existenci
pece (peci?), jejizsél ani datovani nebylo moznéesrji urcit. (Bfich&ek - Kralova, osobni
sckleni)

Zda se, ze kromrelaci o pokusnych tavbach existuje jen méalo pfsem zprav o starsi
(,piedagrikolovské”) hutnické technologii. Zajimavoujimkou, ktera ale dosudeka na své
objasréni, by mohly byt doklady tykajici se stiznosti malbierskych obchodnikz roku 1536
na nejvyssiho mincmistra Albrechta z GuttensteBidtiyanek 200210-11). Ten fikazal od-
lu¢ovat acistit vismut(tento termin nemusel mit tehdy stejny vyznam jdkes - bismut je
znam jako kov sice nejmé&rod roku 1480, aledkdy byl zangihovan s olovem, cinem, anti-
monem nebo i #brem:Greenwood - Earnshaw 199869) a nedovolil jej slévat s&ai. Od-
volaval se fitom na stary zfisob prace, potvrzeny krdlem Ladislavem (Pohrobkem?)

Prace vychazifevazme z poznatk ziskanych v 90. letech 20. stoleti gpeleologickém vyzkumu gsmat-

ki kutnohorského dolovéani, na kterém se podilelocialik desitek lidi. Zvla8tvyznamny je podilen
Ceské speleologické spatesti ZO 5-05 Pardubice, kterym autanku ctkuje za svoleni publikovatn
které dosud nezigjréné Gdaje. Snad je vhodné uvést jmedoaiipa: nekolik z nich (s omluvowin
nejmenovanym): K. Svoboda, A. Zakova, K. Zabylamskgrzak, |. Kozak, P. Novak, J. Kralova (Pecho-
¢ovd). Z diskusi nad nalezy vyplynuteda poznatk a myslenek, jejichz konkrétni autory dasto nelze
urcit. Proto by snad @a byt tato prace povazovana za kolektivni dilatarého je jmenovituveden pou-
ze autor textu. To ale neznamena, Ze by vSichithiemysSlenky se zde objevily, souhlasili se vaeii
uvedenymi zavy.
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NOVE MINERALOGICKE POZNATKY Z KUTNOHORSKEHO REVIRU
(2002-2007)

Petr Pauli§, Richard Pazout

Kutna Hora a zdejSi rudny revir, ve kterém byloimutosti popsano Sest novych mindral
(bukovskyit, kaikit, kutnohorit, ortochamosit, paraskorodit a zykapati k mineralogickym
nalezistim pinejmensim evropského vyznamu. V roce 1998 bylaitn&horském reviru evi-
dovano ténst 100 mineralnich druh(Paulis 1998) bez horninovych minérdD nskolika dal-
Sich mineralech, které byly zjity v obdobi 1999-2002, referoval Paulis (2002).bdabi od
roku 2002 zde doslo k dalSim p&meé zajimavym objetrm, se kterymi bychom radiende
strueng seznamili.

Nejvice novych informaci bylo zj&io @i vyzkumu rudnich asociaci na vSech pasmech
reviru, ktery zde od roku 1998 prow&dR. Pazout (2005a; b; 2007). K rnogjiSttnym sulfi-
dickym minerahm pati predevSim mineraly gbra: mikroskopickyfizelyit (Roveiské pasmo)

a mikroskopicky mineral gbra a n¢di ze skupinymckinstryitu a jalpaitu (Oselské pasmo).
Novym mineralem pro revir je i sulfid olova a antinu -semseyit ktery byl zjiSén na Staro-
ceském (odval dolu Plimle) a Gruntecko-hlouSeckésnpé Semseyit ze Staeského pasma,
jez ma zvySeny obsah bismutu (az 1,12 %)ritgedd@erné, kovo¥ lesklé zrnité agregaty o
velikosti do 4 mm drstajici s galenitem. Semseyit z Gruntecko-hlouSezkgsma tvid az 3
mm velk& zrna, ve kterych je tento mineral doprevégalenitem, gustavitemsahirmeritem.
Posled® jmenovany je téZ novym mineralem pro kutnohorggim(Pazout 2007).

DalSi sulfidy byly objeveny na Zilnych pasmech kierych nebyly dosud znamy. Vzacny
owyheeitbyl now zjistén ve stéinach Turkéiského pasma (masivni jetkovité agregéaty az 1
cm velké), na Oselském (drobné jekii) a Rovéiském pasmu (sWé, stibiité Sedé jehliko-
vité agregaty az 5 mm velké). Na odvalech OselsléRovaéiského pasma byl néwnalezen
vzacnyfreieslebenit ktery byl z Kutné Hory dosud znamy pouze ze S$&ly Antonina Padu-
anského. Vytvé az 5 mm velké zrnité agregd
a Sedoerné, kovo¥ lesklé sloupcovité, podéin
ryhované krystalky az 1 mm velké (Oselské p
stribiité¢ Seda zrnka (Rowské p.). Totéz se tyk
i diaforitu, ktery byl no¥ nalezen na Rowe
ském a Oselském pasmu jako ryhované krys
ky velké 1 mm. Pogrné béZzny kutnohorsky Ag-
sulfid miargyrit byl mimo jiné zjiS&n na odva-
lech Gruntecko-hlouSeckého pasma (az 3
velka zrnka). Na tomto pasmu byla objeven
drobna zrnkapyrargyritu . Rozsten je i areal
vyskytu vzacnéhgyrostilpnitu . Vedle znamé-
ho vyskytu ve Stole Sv. Antonina Paduansk
byly jeho 1 mm velké tabulkovité krystalky ng
lezeny na Oselském pasmu a v Bilgjov ramci
studia stibrné mineralizace se nepdili@ potvr-
dit vyskyt proustitu a stefanitu (Pazout 2005a)#

Bohata poétem mineralnich druh je now %3
zjisténa skupina makroskopickych sulfosoli b
mutu, stibra, antimonu a olova, do které
predevsimgustavity s iznym stupm substitu- @k, - WA BT e R
ce (Pazout et al. 2001) a bismutem bolato- Ry g’ ve strusce, tdoli Vrchlice, skuité
rity . Velikost zrnitych agregét presahuje vyji- velikost dratku 2 mm, foto V. Stefan.

s
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meiné i 1 cm, krystaly jsou velmi vzacné, do velikostirtBn. Zajimava paragenezéibta a
cinu, gipominajici rudni Zzily v Bolivii, byla zji§ha na Rejském pasmu. Jedna se o bohaté
agregaty galenitu ve spdéteosti makroskopickych k&kovitych agregdt argentitu a paprsi-

tych kovo¥ Sedych az stle hredych agregdi kasiteritu o polongru 2 mm. (Pazout, vip
praw). Now zjiSttnym prvkem v geochemii kutnohorského reviru je veoti: na Starteském
pasmu byly v rudnimilemeni nalezengernohrédé kovo¥ lesklé sloup&kovité podéls ry-
hované krystalyerberitu o velikosti az 2 mm (Pazout et al 2005).

Z prvki byly na Kutnohorsku poprvé zjity méd’ a sira(Pazout 2005b). Ryzhéd’, kte-
r4 byla nalezena na Staeském (haldy ddl Kuntery, Fraty, Plimle, Hoppy a Rabstejn) a Tur-
kaiiském pasmu (halda dolu Anna), tivbistky, plisSky a Supinkg¢ervené barvy o velikosti ko-
lem 1 mm.Sira byla nalezena pouze dvakréat; jeden nalez pochaaldy dolu Safary na Sta-
roteském pasmu, kde tkicswtle zelenozZluté krystalky o max. velikosti 0,3 mmasedajici na
sfalerit. Zajimavé jsou nalezy makroskopickych,3athm velkych Sfpnych agregdt ryziho
bismutu na Staréeském pasmu ve speteosti sulfosoli bismutu, 8bra a olova. Z dalSich
makroskoplckych nélézprvki rozsiuje Pazout (2005b) areal ro&sii ryzihostiibra o se-
verni kyzova pasma (HlouSecké, Rejzské, Stmkeé a Turkisské pasmo) a #esetice (vesks
se jedna o velmi drobné agregaty do velikosti 1 mfjimecné 2 mm, vzdy ve spomosti
dalSich minerdl stibra, fredevsim pyrargyritu). Navbyly zjiStny bilé kovo¥ lesklé jemno-
zrnné agregaty ryzihantimonu az 3 x 5 mm velké na Oselském pasmu. Zajimavyojgev
ryziho zlata o velikosti 1 mm v kemeni v nadloznichtidovych sedimentech na Tutiském
pasmu (Pazout 2005b).

Pti studiu hydrotermalni sulfidické mineralizace zel§ Sv. Antonina Paduanského v j.
&asti kutnohorského rudniho reviru byly gabjeveny mikroskopické inkluzendoritu atin-
tinaitu ve freibergitu (Sejkora et al. 2002). Vedle chdmah analyz &chto vzacnych sulfidl
uvadsji autdi i slozeni gkolika dalSich minerdl zdejSich zil (freibergit, galenit, miargyrit).
Celkovy popis této lokality a jeji mineralizace d¥p Sejkora et al. (2002).

K primarnim minerdlm mizeme je&t prifadit popis vyskyi chromitu a chromitého
muskovitu (obsah CiO;= 4,86-5,88 %) na Rowiekém pasmu (Srein a Pazout 2002¢HRed
obsali sttibra v kutnohorskych mineralech uvfidMialec a Paulis (2000).

Z druhotnych minerdl byly v reviru vedle jiz znfiovanych midi a siry zjiS¢ny now
chlorargyrit abrochantit. Chlorargyrit nalezeny na Oselském pasmuits@tiehnsdé az Se-
dé hroznovité agregéty d@fy na Kemeni, pyrargyritu a gbie (PaZout et al. 2001). Brochan-
tit, vytvarejici swtle zelené krystalické tky, byl nalezen na Gruntecko-hlouSeckém pasmu
(Pazout 2004). Navbyly zjiS&ny v severniasti Gruntecko-hlouseckého pasmu drobné bilé
krystalkyvalentinitu (jiz diéive znamé ze Stoly Sv. Antonina Rg
duanského) a Zlutozelendirg karkitu z Turkaiského pasma
(1. patro j.¢asti pAsma a nova propadlina T2 na Tikkg (Pa-
Zout 2004). Pogrné ¢astym sekundarnim mineralem olova
anglesit ktery tvdi biloSedé az naZloutlé krystalickérik na
galenitu pedevsim na severnich pasmech reviru. Naproti t
cerusit, Bzny na jinych loziskach olova, nebyl v Kutné ilq
dosud zji&n. Sekundarniho gwodu jsou i vzorky Mn-
magnetitu (MnO = 10,45-13,00), ktery vznikl rozpadem ar
nopyritu. Byl zjiS&n v odvalech na Dolnim Kukliku {tve byl
povaZovan za jakobsit) a na Oselském pasmu (Srélazaut
2002). :
Nove byly studovany vzorky skarnu z maleSovského Feapulkovity krystal pyrhotinu
loziska ,U ¢erné rudy” (7 km jz. od Kutné Hory). Zék (2002)  z Kutné Hory (Turkaské

odtud uvadi chemické sloZeni amfibolu blizkétvbastingsitu, pasmo), velikost 3 mm,
foto J. Malec.
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granatu s fevahouandraditové slozky, pyroxenu odpovidajicimdg-hedenbergitu a mag-
netitu.

Studovany byly i minerdly zdejSich alpskych Ziltd€o nerostné asociaci piat vyskyty
tence tabulkovitych krystalpyrhotinu, které se objevuji v dutinach drobnych Zil v salstei
Turkaiského a Stakeského pasma. Tyto s#n magnetické pyrhotiny, které pat
k monoklinickému typu 4 C, a jejichZ sloZeni odpliviFeSg, studovali Novak et al. (2002).
Zajimavy je vyskyt alpské parageneze typu A na feldiilach ve Stole Sv. Ant. Paduanského,
kterou tvdi anatas, brookit, chloritu blizky minerdl, kalcit, kifemen (kiistal), muskovit a
pyrit. Tato mineralizace je mladSi nez sulfoantimonid@keibergit a miargyrit) s akantitem a
ryzim stibrem a pedstavuje posledni fazi vzniku zdejSich zil.fPlaimladSi mladovariské fazi
alpské parageneze, ktera se upl@ v ramci kutnohorského rudniho reviru (Novakakt
2005). Behalovi (2005) studovali obsabzké frakce ziskané z cenomanskych seditneate-
dajicich na migmatitizované ruly v op&$ém lomu Prachovna v Kutné ko Vedlerutil @,
granati, turmalini, slid, ojedirglych zirkon, apatitd a titanit i byl v #zkém podilu zji&n
i anatas

Nowvé byly v ramci krystalochemického stud@monstedtiti studovany i vzorky z Kutné
Hory (Kogure et al. 2001).

Zajimavé poznatky byly zjishy i pii studiu kutnohorskych strusek. Jejich fazové shbze
studovali no¥ Malec et al. (1999) a Manasse a Mellini (2002)dMéeskla a silikdt se na slo-
Zeni strusek podileji vyredukované kovy, oxidyfidyl neprotavené zbytky rud &aané uza-
viené cizorodé materialy. Vapnikem bohaté struskloli$ ze silikai hlavns hedenbergitu
blizkou fazi a Ca-pyroxenoid blizkigrobustamitu, ptipadré nektery z mineral melilitové
fady. Naproti tomu strusky chudé Ca maji pyroxenaadtfaeny fayalitem, tzv. roepperitem
(Mn a Zn bohaté odida fayalitu). Z dalSich fazi zjistili ve struskaktanasse a Mellini (2002)
pigeonit. VSechny tyto silikatové faze obsahufimesi zinku (2-3 % ZnO). Kovy bohaté ne-
dokonale protavené zbytky vsazky jsouitmny fedevsim Fe bohatysfaleritem, pyrhoti-
nema v mensi nie i chalkopyritem, které doprovazefiedenbergita fayalit.

Krome ryzi msdi se v kutnohorskych struskach vzéeyskytuji téz vyredukované kaky
olova, cinua ZelezaOlovo ani n&d’ nejsou nikd)ﬁisté Olovo miva podstatnéimési Cu a Fe
(az X0 %). V nddi byly nalezeny vyznamné&imési Sn (az 9,3 %) a nebo Pb (az 23,6 %). Ku-
licky médi byvaji lemovény tenkymi slupkarchalkozi- P
nu ¢&i jsou povi€enykupritem achryzokolem (Malec et
al. 1999). Z oxid se nejastji objevuji goethit, hematit, g
kfemen, maghemit, magnetit, spinelidya wiustit.
Kuprit a tenorit byly nalezeny zejména ve struska
bohatych midi. Ze sulfidi prevladasfalerit a pyrhotin,
ostatni jsou zastoupeny jen vzécNzhledem k dlouho
dobé depozici struskovych hald v povrchovych osdiciEEiss
nich podminkach v nich vznikaji lok&mpomsrng hojné S
druhotné mineraly, zejména karbonaty, sulfaty k&t
Cu, Zn, Cu a hydroxidy P& (Malec et al. 1999). Spol
shbrochantitem byl v ramci &chto sekundarnich produ
th now zjiStn i linarit , tvorici modré, max. 1 mm velk]
krystalky (Paulis a Maly 2004).

Na struskové hatdv udoli Vrchlice mezi byvalym
mlyny V hutich a Vrbovym byly zjigny swtle zelené,
matré lesklé jemg krystalické povlaky na povrch
strusky a v #kolika dutinach téz drobné, maximald
mm velké, nedokonale vyvinuté krystaly a jejichusiyl

Ryzi olovo ve strusce, tdoli Vrchlice,
skutena velikost 2 mm, foto V. Stefan
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tvorené snisi sfaleritu awurtzitu - polytypy 4 H a 6 H (Novéak a Pauli§ 2002).

Ve struskach z udoli Vrchlice v oblasti odvalolu Osel byly vedle zbytkkiemenné Zilo-
viny, pyrhotinu, troilitu a sfaleritu zjidty i Zluté praskovité agregaty rygiry (Kralova a Sre-
in 2003).

Zajimava minerélni parageneze, provazejitgdsivké strusky, byla zjigha ve vykopu
now ziizované vodni nadrzky, situované v leveini terase potoka Bylanky asi 250 m nad
jeho ustim do Vrchlice. N@vnalezené hutni produkty struskovitého charaktsow tmeleny
Seda¥ bilym claudetitem s pfimési arsenolitu, v iémz jsouridce roztrouSena zrnka oranZov
¢ervenéhaealgaru (s kolisavou Fimési auripigmentu). Celé kusy jsou huspronikany fiz-
né mocnymi Zilkami Sedozelenétskoroditu, ktery z velkésasti pokryva i jejich povrch. Od
béZnych strusek se popisovany material vy&aadliSuje nejen barvou, ale i brekciovitou tex-
turou a 2etelrt nizSi hustotou, zisobenou znmym zastoupenim minetdlAs. Vyswtlit
vznik tohoto materidlu je problematické, jednou@mosti je kontaminace strusky materidlem
vysublimovanym v tzv. prasné koiey coz bylo z&zeni, které v polovi# 16. stoleti bylo
umig’ovano nad pec k zachycovani jemnyglstic stibra, odchazejicich v hutnich dymech.
Kromg sttibra se vdchto komorach zachycoval také As (Malec et al. 2004

Nowvé byly Cempirkem et al. (2006) studovany turmalirdrabnych pegmatitovyckeles z
vrchu Kuklik u Kutné Hory, ve kterych byl v minutdgjistén dumortierit. Pegmatity jsou tvo-
reny kemenem, oligoklasem, K-zivcem, turmalinem a muskovi Turmalin, tviici az 2 cm
dlouhé sloupce o fiméru az 8 mm, mé&erné az tmavzelené jadro se &tte modrym lemem.
Tmavozelené partie jsou temy turmalinem #adyoxy-skorylu - oxy-foititu, modry lem tvo-
fi Fe-bohatyolenit. Strukturni a spektroskopickou charakteristukuezéhodumortieritu
z okoli Kutné Hory uvagi Cempirek a Novak (2005).

Chemické slozeni minerfakerpentinit mezi MaleSovem a Kinou na Kutnohorsku stu-
dovali now Srein et al. (2007). Ze silikatovych mingrddyly zjistny pyrop, minerély ze
skupiny serpentinitu, olivin, flogopit, chlorit a mastek Z opaknich minerél spinelidy
(chrompicotit, chromit), rutil, ilmenit, hematit a magnetit. Z mikroskopickych akcesorii
byly zjis&ny pentlandit, kobaltopentlandit, heazlewoodit, milleiit, godlevskit, maucherit,
arsenopyrit a bornit.

Srein et al. (2007) se zabyvali i spodnoturonskgfsiitymi vapenci z Kutné Hory a Mis-
kovic. Vedle chemického slozZeni vapére izotopickych analyz se atit@abyvali i studiem
jilovych mineral, které se véchto horninach uplatji. 1dentifikovany bylykaolinit, illit a
montmorillonit (smektit).
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RSDr. JAROSLAV BILEK - ZIVOTOPIS A SOUPIS PRACI

Ing. Zuzana GajdoSova

RSDr. JAROSLAV BILEK (10.7.1925 - 7.7.2002) Narodil se 10.7.1925 v &r&o smrti
matky se pesthoval s otcem a bratry do Kutné Hory, kd&atachodit do Skoly a kde v
r. 1943 absolvoval Rmyslovou Skolu. Potomips dva roky pracoval jako jemny mechanik
v Koling. Po osvobozeni republiky se mu splnilo vytouzer@ip- aby mohl dale studovat.
V roce 1946 byl fijat na novinéskou fakultu now¥ vzniklé Vysoké Skoly politické a socialni v
Praze, kterou absolvoval v roce 1951 s vysokoSkaldkvalifikaci ekonomickou a novira
skou. Jiz @i studiu byl v letech 1950-1951 z&stnan jako redaktor v Lidovych novinach, ale
kdyZ mu byly schvéleny téze disertace, potral v dalsich studiich na VSPS. V roce 1952 se
podrobil rigoréznim zkouSkam a roku 1953 byl prodwovdoktorem spoéenskych ¥d
(RSDr). V témZe roce se ozenil do Kutné Hory, kaleétnastoupil jako odborny vyzkumny
pracovnik do no¥ budovanéh@ eského bského archivu@BA) pii Ustavu pro vyzkum rud.
Stal se spoluzakladatelem koncepce této organipgjamz ukolem bylo zejména zpracovavat
archivni materialy hornickych revima GzemCech, Moravy a Slezska préely nového pi-
zkumu loZisek nerostnych surovin. V Kutnéiesidlil CBA nejprve na Hradku, pak seéep
stthoval do Kamenného domu. V roce 1958 doSlddirpenovani organizace na samostatné
baiskohistorické odéleni Ustedniho Ustavu geologického a k definitivnimiesghovani do
byvalé budovy Revirniho kiakého dadu. Od r. 1961 bylo toto kutnohorské pracavistie-
néno pod Geofond Praha.

Za svéginnosti vCBA, pierusené v letech 1954-1956 zakladni vojenskou sluzoypra-
coval hlavni teze hikohistorického vyzkumu, kteryigdstavoval zakladni metodeSeni
problémii geologického pirzkumu i obnow t&Zby nerostnych surovin naide dobyvanych
loZiskach. Spravnost a hosposkou &elnost této metody prokazala nejgrtna oponentriii-
zeni, jimiz proSlarada jeho vyzkumnych posuitknybrz i praktické vyuziti jejich vysledk
v provozu piizkumnych podnik Ministerstva huti a rudnych dol Ustredniho geologického
Ufadu. Akoli za dosazené vysledky dostatu uznani a byl navrzen né&deckou aspiranturu,
byl s nim @i reorganizaci, provashé v r. 1958 v organech statni spravy, rozvazanoprd
pomer pro nedostat@ou politickou aktivitu. Tak nastoupil jako fldta Gpravié Pribramskych
rudnych doli - zavod Kiik. Po roce prace wthické profesi ve simném provozu mu bylo po
revizi rozhodnuti prosrkové komise povoleno vratit se&ma jeho gvodni pracovigt

Dr. Bilek wnoval svoji mraved pili zejména vyhledavani a zpracovavani odborrstoh
dii zangtenych na historii dolovanifehledy €zby, lokalizaci dal v¢etn® paizovani fotodo-
kumentace fimo z mist pizkumu a na interpretaci starych Gdap nové posry. Jeho prace
se tykaly zejménagjin dolovani v fiznych oblastech celé nasi republiky, zejména pakdcu
horska, Krusnych hor, Slavkovského lesa, ChomutwSkskomoravské vrchoviny, Zlatych
hor a dalSich.
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Byl odbornikem na staré tigké pravo (no¥ prelozil a upravil nap swtoznamé ,lus rega-
le montanorum®, vydané kralem Véaclavem Il. v Kutiére kolem roku 1300). Vynikl ve zna-
lostech starych ligkych map (publikoval i o nejstarsi z nich, ktejeyMapa poltanské Stoly
u Kutné Hory" od Jika zRasné z r. 1578) a ve znalostech starych délkovyigihavych jed-
notek (nap. v roce 1992 byl pozadais. narodnim komitétem &ovych hornickych kongrés
0 zpracovani projektu vystavy historickychéimkych pistroji a historickych dinich map
z tzemiCech, Moravy a Slovenska).

Jeho konikem byla i hornicka terminologie starémciny a ¢estiny, psanaipvazrié ku-
rentem (spolu s Dr.Janglentigiozili nag. dilo J.T.A. Peithnera z Lichtenfelsu ,Pokus i p
rodni a politické djiny ¢eskych a moravskych ddl vydané ve Vidni r. 1780).

Vénoval se pednaskovéinnosti jak doma tak v zahraii(na seminéich Narodniho tech-
nického muzea v Praze, na sympoziich HorniagkBrBm ve ¥d¢ a technice, pro Okresni mu-
zeum v Kutné Hie - Vetery na Hradku, v ramci sympozii v Bké Stiavnici, ve Freibergu,
Wroclawi). Za tutaéinnost byl odminén ¢etnymicéestnymi uznanimi, diplomy a medailemi.

Odborre téZ spolupracoval na scéféh wdecko-popularnich kratkych fiin(nag. v roce
1980 na scértafilmu ,Historie dolovani v Kutné Hie“ pro Kratky film Ostrava, vr. 1986
L~Sanace pamatek” pro Kratky film Praha, v roce 188F/konzultantem scéiéfilmu ,lus re-
gale montanorum® pro Kratky film Praha, v roce 198®racoval literarni fedlohu k filmu
LHornické mapy minulosti“ rové pro Kratky film Praha).

Byl ¢lenem tiznych odbornych organizaci (rfaplen p‘edsednictva sekce prajihy hor-
nictvi a hutnictviCs. spolénosti pro djiny véd a techniky i CSAV, Muzejni rady Oblastni-
ho muzea v Kutné He, Cs. wdeckotechnické spalaosti, Klubu gatel Narodniho technic-
kého muzea v Praze).

Pres 70 praci Dr. Bilka bylo publikovano %znych sbornicich (n@pRozpravy narodniho
technického muzea,diny védy a techniky, Hornickaifbram ve ¥dé a techniceCs. ¢asopis
historicky, Prace muzea v Kutné tégCasopis Slezského muzea). Velkgist jeho praci tid
nepublikované studie, posudky a vyiéui, uloZzené v archivectieské geologické sluzby -
Geofondu v Praze a v Kutné o

Po odchodu doithodu v roce 1988 se zdfih piedevSim na publikace vydavatelstvi
Kuttna, tykajici se kutnohorského dolovani. Jakadsd znalec pro obogzba nerost vypra-
coval fes sto b#skohistorickych posudkjak pro stavebniky rodinnych ddmtak nap. pro
Okresni a Mstsky narodni vybor v Kutné e (pozaji Okresni a Msstsky &ad v Kutné Ho-
fe), pro stavebni druzst¥adovych dom, Krajsky investorsky utvar Praha, Sini investor-
sky Utvar Praha, Btdateské vodovody a kanalizace Praha a dalSi. Jedaatocglborné po-
sudky nejen v roziti nekolika stran, ale i o rozsahlejSi ucelené prace.

Nahla smrt mu vsak jiz nedovolila pokovat v mnoha pracich, které taképes a se za-
nicenim az do posledni chvil&igravoval.

Nutno jeS¢ podotknout, Ze tento skromitjovek byl velmi dobrym manzelem, étavym
otcem ti déti a laskavym &detkem sedmi vnotat. Diky svym nefebernym vSestrannyngév
domostem a vynikajici patth umél vzdy poradit a pomoci jak v oborech humanitniaur,
tak i v oborech technickych.

SOUPIS PRACI

Bariskohistorické studie nepublikované

Bilek J. (1953): Zprava o vysledcich studia arcHienmaterialu pro lokalitu Krasna Hora -
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