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BANSKOHISTORICKY PREHLED JIZNi CASTI
KUTNOHORSKEHO REVIRU

Jaroslav Bilek

Na zaklad dohody, sjednané v roce 1985 s ArcheologickymvésteCSAV -
expedice Bylany, jsem se zabyval studiemdbahistorickych porra v Gzemi iz
az jihozapadé od Kutné Hory, zachyceném na listech 5-3, 5-4, &-3-4 mapy
1:5000. Uzemi mé celkovou rozlohu zhruba 10 akriba rozklada se zejména
kolem dvou zdejSich vodatk tj. Bylanky a Vrchlice, sgrem k jihozapadu k Male-
Sovu resp. vrchlickéiphradt. Tyto vodni toky svou erozrinnosti vytvdily misty
hluboka udoli, v nichz také &ala €zba obnazenych vychdzrudnich loZisek, a
zarovei predstavovaly i dlezité komunika&ni spoje a energetické zdroje, podmi-
nujici zdejsi hornicky a hutnicky provoz.

Uvedené Gzemi t¥d z geologického i z montanistického hlediska poalzeajo-
vou ¢ast kutnohorského rudniho reviruiebaze do ¢ho zasahuji &které zndmé a
severrji dobyvané loziskové struktury,i@sto se zde vzhledem k jejich nizSimu
obsahu gtbra i celko¥¢ mélo nadjnému charakteru rozvijely jen pémé omezené
hornické prace. Podle archivnich prarmiede v minulosti existovalo kolem 30 az 50
doli. Nehle@& na doly Hutrejtée, RoznStrauch, Pluhy, Kruchta, Trojan, Kavky a
neékolik dalSich, které byly otereny v okoli kostela sv. Trojice na jestost bohatych
Zilach proslulého oselského pasma a dosahovaly piai@ velkych hloubek, &y
tyto odlehlejSi a fevazre dale na jih se nalézajici doly¥tginou podstath mensi
rozmery i vyznam. Mezi dlezitgjSi patily vlastré jen Pokoj, Svornost, Mlyn, Li$
dira, sv. Ducha, Tamik a rékolik jinych.

Na rozdil od starSich naZorpodle nichz se v tétdasti kutnohorského reviru
predpokladala dalSi vydatna lozZiskdilstnych rud, zde rudni zily naopak #n&
hluchnou a proto se také stavalyegnmétem jen pilezitostnych a zpravidla i
neusgsnych ptizkumnych a kutacich praci, podnikany¢hs od ¢asu v udoli
Vrchlice i na jinych mistech. Jejich pistatky Fedstavujerada dnes &tSinou
zasugénych Stol nalézajicich se hlavmad Vrbovym mlynem, déle kolem mlyna
Denemarského, Spaleného a podobn

Pongrné velkého rozsahu nabyl hornicky provoz také u MaesSna tzv. Rud
na skarnovém lozisku magnetitu. MaleSovské Zelemtrar doly, otekené jest v 50.
letech tohoto stoleti, se vSak svou polohou i ratéatmalym stéim do zn&né miry
vymykaji z tématu tohoto Bakohistorického studia.

Hornickaginnost, kterd se na Uzemi j&a jihozdpadé od Kutné Hory rozvijela
zejména mezi 13. az 16. stoletim, zanechala veldio ndokladi. Konkrétr&jsi
pisemné materialy pochazejiepdzi az z obdobi zdejSich velmi ovSem omezenych
prizkumnych praci v 18. az 20. stoleti. Vlivem postigenddélské kultivace pdy
a jinych @igin zmizela zarov& z povrchu i ¥tSina materidlnich pdstatki po
dolovani, Upra¥ a hutgni rud a z toho ivodu musel bigskohistoricky vyzkum
vychazet jen z relativhmalého mnozstvi autentickych Gtlaj

NejdilezitejSi z €chto Udaj jsou obsazeny vékolika revirnich mapach z 18. a
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19. stoleti, které jsou dnes deponovany v SUA PeakaGeofondu a OMA Kutna
Hora® Proto se také uvedené mapy staly hlavni voditkéedlpZeného iehledu
lokalit, objekti a z&izeni, vzniklych v imé souvislosti s vyhledavanim, dolovanim
a dalSim zpracovanim lozisek nerostnych suroviani §asti kutnohorského reviru.

Tento fehled, sestaveny v dfitku 1:5000, slouzi fiedevSim k vytvieni
nazorjSi a UplrjSi predstavy o topografii a charakteru hornické a hl#ignnosti
na zajmovém UGzemi bylanské expedice [Archeologickéstavu]CSAV. Na jeho
zaklad vSak zéarove Ize objasnit ze SirSich hledisek také zavaznoakotdnozné
kontaminace prostoru nad Denemarskym mlynem a ko&@mburka zejména
stredowkym dolovanim.

Do tohoto pehledu jsou zahrnuty za prvé obce nebo samotnditigkkolem
nichz se rozvijel ©vejSi hornicky nebo hutnicky provoz, za druhé viastoly,
Sachty, Stoly a haldy a zeti poZistatky dalSich Zézeni¢i vodohospodiskych dl,
vyuzivanych @i tézbe rud a jejich nasledujicim zpracovani. Na kazdénityielista
statni odvozené mapy 1:5000 jsou zakresy uvedsry samostatnymiisly,
doplreénymi v dalSicasti pisemnymi vysitlivkami.

Statni mapa 1 : 5000 Kutna Hora list 5-3

Na list 5-3 mapy 1 : 5000 nezasahuje Zadna ze zckmgbyvatelnych rudnich
struktur kutnohorského reviru. Proto se zde tak®@inulosti nerozvinula prakticky
zadna skuta phizkumndgi tézebnacinnost. Nekolik dél baiského charakteru na
tomto Uzemi vzniklo pouze v 16. stoleti v ramcitayby rozsahlého vodohospo-
da'ského systému, kterydnslouzit kaikovskym dotim.

1 Infiltra éni oblast Vysoh4ji kde byla vybudovana jedna ze studni starého
vodovodu pro rssto Kutnou Horu[mimo vyez mapy]

2 Bylanskéa Stola.Priblizna trasa Stoly, razené v druhé polevite. stoleti od
hraze byvalého hejSiho kralovského rybnika pod [Novou] Lhotou SVésem
k Bylanim. Jejim delem bylo otetit podzemni cestu vrchlickym vodam nadrzenym
v horejSim kralovském rybniku k rybniku Zabylanskémuma posilit zdroje vodni
energie, fivadéné odtud déle starSim nahonem ke KutnéeHs potom k&nym
strojaim na kaikovskych dolech. Tato Stola, hnana pod tahlou wi$idZ od Bylan,
méla byt dlouha asi 800 m a po svém vyastna ko néco pres 300 m fejit
v povrchovou struhu napojenou na bylansky nahoji. rdéba vSak byla vlivem
postupujiciho Upadku kutnohorského dolovartedpasré zastavena jest pred
koncem 16. stoleti. Proto také dosahla celkovéydélk kolem 500 metr.

3 Pinky na trase bylanské Stoly.Tato skupina §i az Sesti pinek, sledujici
zhruba severovychodni $m byla v 18. stoleti povazovana za dila ryze tokdi
provenience. Kutnohorsky hornifagl totiz tehdy se domnival, Zzerepstavuiji
poZzistatky kutacich praci na t&mi hluché kemenné Zile. Podle dneSnich pozfiatk

1SUA Praha: Statni tsidni archiv Praha; Geofon@eska geologicka sluzba - pracowist
Kutna Hora; OMA Kutna Hora: Statni okresni archivtka Hora (pozn. vydavatele).
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vSak tyto Sachty hluboké kolem 6 az 12 m slouzidyze pfizkumu terénu, kterym
se v 16. stoleti razila Stola odib{iho krélovského rybnika k Byléam.

\A

Statni mapa 1 : 5000 Kutn& Hora list 5-4

Na Uzemi, zachyceném na listu 5-4 mapy 1 : 500Gt jizni okraj kutno-
horského gtbronosného reviru se zeleznorudnym revirem mag§ov. Nasledkem
toho zde @vgjSi hornicka ¢innost zanechala ituzné typy béskych &l resp.
podzemnich vcelku vSak nélis rozsahlych dinich systém.
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Vyrez ze statni mapy 1 : 5000 Kutna Hora list 5-34$vyzndenymi poistatky dolovani.
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1 MaleSov.Dolovani u MaleSova se v minulosti rozvijeltegevsim na skarno-
vém lozisku Zeleznych rud, uloZzeném se¥gm ruldch v ohybu Vrchlice. Krogh
toho byly v souvislosti s touto obci ¥kierych zdznamech uvédy také vyskyty
polymetalickych rud, které zde kdysi tilg i uréity predntt t€zby. Podle knihy
Swdomibyl totiz Véaclav Branny jiz fed rokem 1561 pigam na dolu Fundgrub za
MaleSovem. Tento i vSak zejmé lezel podoba jako Slargnec a Sedlak jiz na
levém tj. severnimiiehu Vrchlice.

Nedaleko MaleSova byl v roce 1584 pigfen jeS¥ dalSi dil zvany Obora,
kterému byla hornimradem poskytnuta také mensi fidahpomoc. Njaké kutaci
prace probihaly mezi MaleSovem a Bylany §egt18. stoleti. Na vychozu blize
nelokalizované ¥emenné zily zde byly kolem roku 1760 dtw dw zhruba 6 m
Sachtice, které v3ak po zjsi, Ze tato struktura je hlogpstlaena, byly ihned zase
zastaveny[mimo vy‘ez mapy]

2 Magnetovcovy dil u MaleSova. MaleSovsky dl byl otewen na Zeleznorud-
ném loZisku pedstavovanémipvazrie granaticko pyroxenickym skarnem s obsahem
magnetovce. Jeho provozéah jiz v 16. stoleti a trval - ovSem se #Zngmi
piestavkami - az do roku 1958. LoZisko &&lb jednak Sachtou a jednak asi 300 m
dlouhou Stolou zaloZzenou pod byvalym séameckym mlynem. Rkolika piekopy,
vyrazenymi z této Stoly, byly zde &eny dv rudni ¢ocky o mocnosti 5 az 7 m,
znichz tSi byla dlouhd 90 m. Bmérny obsah magnetovceinil 35% Fe.
Exploatace dchto ¢ocek byla zastavena pro jejich v hloubce klesajicicnost.
Uhrnem se na maleSovském doludajib 10 az 20 tisic tun Zelezné rudy.

3 Vrchlicka piehrada. Do Uzemi vrchlické fehrady, kterd lezi zhruba 3 km
jizn¢ od Kutné Hory, situji podle starSich revirnich mapkteré stibronosné Zily,
na kterych byla - ovSem mnohem blize ke KutnéeHokdysi otevenafada dotb.
Nadsje, Zze se stanour@dnetem rozsahlejsigkby i na tomto Gzemi, vSak zklamaly.
Tyto struktury jsou zde jiz ziag zterfeny a vykazuji také v pméru velmi nizké
obsahy gibra.

4 Doly u mlyna Slaménce. Mensi hornické prace nachto loZziskach byly
v minulosti podnikany jen u mlyna Sl&nce, tj. v blizkosti dneSnitghradni hraze.
Kromé jiného o tom s¥dci také zbytky dnes jiz aplanovanych hald, naléfztice
pobliz gijezdové komunikace. Podle pisemnych prainede byl v 16. stoleti
oteven dil Slamenec, jehoz nazev byl odvozen od mlyna v adoli MoghINa tomto
dolu byla sledovana zila S-J az SSV-JJZrsma zapadniho Uklonu, ktera sice
obsahovala ojedété malé zavalky rudy az s 600 g/tibta, ale vcelku byla té
jalova. Podob&tomu bylo i na nedalekém dolu Sedlak a patrfeundgrub, ktery byl
propijéen v roce 1545 dimu Vostatkovi z Malina a byl situovan rasnblizko
Slaménce. Provozéchto doli byl ztejme zastaven jiz v druhé polowiri6. stoleti.

5 Byvaly mlyn Slanmgénec.

6 Neékdejsi mlyn Reseto.

7 Byvaly hatejSi kralovsky rybnik. Tento rybnik, nazyvanyékdy Rabstejnsky,
byl vybudovan koncem 70. a&kem 80. let 16. stoleti. Hlavnim jeho cilem bylo

zajistit jednak pravidek)sSi pritok vody samotnou Vrchlici a jednak dalSi vydg&n
zdroj vody pro starSi nahon od Bylan keniKa. Spojeni mezi timto rybnikeméta
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vytvorit Stola, razena od roku 1582 od jeho hraze nar8&em k Bylarim. HarejSi
kralovsky rybnik byl steji jako dolejSi znéné poSkozen velkou povodni v roce
1587 a od té doby nebyl nikdy obnoven. Na jeho hkézra se dnes naléza v zato-
povém Uzemi vrchlickéiphrady, byly pouZity fitesané piskovcové kvadry ayod-
nich zaklad sedleckého klastera.

8 P¥iblizny pribéh Stoly od hd‘ejSiho kralovského rybnika smérem k Byla-
nam.

9 Nékdejsi struha k mlynu Slaménec.

10 Byvaly Vejvanovsky mlyn.

11 Zanikla zelez&ska hut’. V této huti, vybudované jiz v 16. stoleti, se ma
vavaly Zelezné rudy, které se dobyvaly na skarnoe@imku severéiod MaleSova.

12 Zatopové Uzemi vrchlické pehrady. Vystavbou pehrady zaniklo &kolik
maleSovskych rybnik které jiz v 16. stoleti twily sowast vodohospodékého
systému, slouziciho petbdm dal, Upraven a huti v udoli Vrchlicdmimo vyez
mapy]

V.
Statni mapa 1 : 5000 Kutna Hora list 4-3

Na tomto listu jsou vyzrizgny a textovymi vysstlivkami podrobrji charakte-
rizovany jen baskohistorické lokality a objekty nalézajici se verid zapadh a
jinozdpads od Kutné Hory. Aredl samotnéhoésta, jehoz hranice ve $nu na
zapad tvéi zastavba u tzv. Kalicha a za nemocnici a na fiped pedevSim adoli
Bylanky, se topograficky i svouéenou problematikou vymyka z rdmce zadaného
Ukolu. Proto také do tohotaghledu nebyly zahrnuty ani pistatky tandjSi byvalé
hornickécginnosti.

1 Pritoky. Jedna z nejstarSich vesnic u Kutné Hofjpgminana jiz v roce 1131
jako villa Pretoci Pavodné patila olomoucké kapitule, ale pogd byla ziskana
sedleckym klaSterem. NedalekoritBk probihd jizni kidlo dale na SV sik
exploatovaného grejfského zilného pasma, nieneéhornickécinnosti v okoli obce
se zachovalo velmi malo UdajPodle pisemnych zaznarbyly u Fitok v 70. a 80.
letech 16. stoleti prd@ceny doly Zitenec a Jakub. Nejblizsi stopy pbbt rudnich
lozisek u této obce se az do nedavné doby nalémalgoli VIV proti kasarm.
Ostatni pramenné zminky o kutaci¢hprizkumnych pracech, uvédych v sou-
vislost s Pitokami, se ve skut@osti tykaji spiSe \¢ich hor, tj. oblasti rozkladajici se

mezi touto obci a vzdalggimi Horany.[mimo vyez mapy]

2 Stola sv. Vojécha. Tato Stola byla vyraZena jiz v 15. stoleti ve w¥st
piitych vapené za &elem jimani vody, ktera byla odtud s¥Ad samospadem
dievenymi a pozdji vypalovanymi [keramickymi]trGbami do nestskych kaSen.
Cely systém, ktery zasoboval obyvatelstvo KutnéyHgitnou vodou, byl poziji
doplren jeStE studnou vyhloubenou u tzv. Vysohdji.

3 Zabylansky rybnik. Pivodns vybudovan pro bylanskou sagrovnédn ale od
poloviny 16. stoleti slouZil zaroxiepro nadrzovani vod, vedenych od Bylan
ote¥enym nahonem k hiejSimu okraji ipati Kutné Hory a déle kolem Kukliiina
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severni Upati Kigku. Tyto vody posilené jeStdalSimi vodotgemi kratkou dobu
poharly [vodo]tézny stroj na dolu Trmandl na stéeském pasmu.

4 Nékdejsi bylanska sagrovna.V této huti se z tzvéerné nedi, kter4 se
ziskavala hlavéa z rud dobyvanych na kkovskych padsmech &ige se vyvazela do
zahranti zejména Norimberkaydcezovalgoritomné stibro az do konce 16. stoleti.
Na mist této sagrovny byl v roce 1604 vybudovan mlyn zvpoydji Svarovsky.

5 P¥iblizna trasa vodniho nahonu mezi Bylany a Kétkem. Dosud neni jasno,
zda vedla fes pongrné hluboké udoli ramene Bylanky:

5a po vrstevnicich nebo

5b akvaduktem.

6 Bylany. Tato vesnice znama jiz v roce 1142 jakila Belani byla znovu
vysazena ve druhé polowini3. stoleti. Na listi&s z roku 1276, kter4 ovSem existuje
jen véeském pekladu z 15. stoleti, jsou meziesiky rektefi baisti podnikatelé, kig
dolovali v okoli kostela VSech Svatych. Konkréto byl Merboto, ktery provozoval
stejnojmenny dl na grejfském pasmutipominany jest ve 14. stoleti, a paténi
Gotfried, ng€stan ze sousedniho Kolina.
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Bylany, které lezi na samém jiznim okraji kutnotkéiso reviru, prosluly v minu-

losti spiSe jako hutnické neZ hornickéeslisko. Na vychod od obce podél potoka
Bylanky se totiz ve stdowku nalézalo #kolik huti, ve kterych se tavily rudy
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dobyvané zvlasgtna oselském a grejfském pasmu. Kéotwho u tzv. Zabylanského
rybnika vznikla poz&i sagrovna: technologii sagrovani nebo odcezovdfdi zde
zavedli uhersti odbornici. Tyto Rubyly v 17. a 18. stoletifpsta¥ny na mlyny.

Rozsahlou hutnickodinnost u Bylan dokumentuji¢asti zachované,éasti jiz
aplanované struskové haldy zejména u rybniku Skwirou Markowiek, pod tzv.
kiizkem a na jinych mistech. Nap tzv. Kizku se nalézaji zbytky kdysi velké, ale
dnes ténst zcela rozvezené haldy porostlétsinou travou a iovinami. Rivodrg
zaujimala plochu kolem 10 000*nOkupani sprava se za Protektoratu pokousela
vyuzit této suroviny k vyrabzeleza. Podle vypitu zasob z roku 1956 se je$¢hdy
u Bylan vyskytovalo na 100 az 200 tisic tun strusekaz 3% Zn, 0,3 az 0,5% Cu,
stopami Ag a s cca 25 az 30% Fe, ale od té dobhyhida zn&na ¢ast pouzita na
Upravy cest a jiné podobnéely.

Hornickaginnost se rozvijelaipvazrit V a SV od Bylan. U samotné obce totiz -
jak naznauje i Fischerova mapa z roku 1796 - probih& jgkolik drobnych zil, na
kterych byly v minulosti podnikdny pouze omezenézgumné prace. VSechny
vyznamigjsi doly, uvadné kdysi kolem Bylan, byly oté¢gny dale na vychod na
loziskach grejfského pasma. Nad Markiami v prostoru kéty 298,5 m, tj. nad
pravym llehem Bylanky zhruba 600 m SZ od sv. Trojice, leif#lZizka, na kterém
se dobyvala rudni struktura, vystupujici mezi hlagrejfskou a kaveckou Zzilou.
Nedaleko Zizky, #jm dale k SV, byly situovany dalSiakZité doly, mezi nimi
zejména Daniel.

Jina skupina ddl topograficky spjatych s Bylany, se rozkladala 8% obce.
Nejvétsi z nich byl dl sv. Ducha a fastny. Gil sv. Ducha byl totiz na rozdil od
diivéjSich nazol otewen nikoli na rovéském pasmu, nybrz na nadlozni zile pasma
grejfského. Podle dneSnich pozratlezel patré na kraji zalestného svahu
sklargjiciho se k levému fiehu gitockého potoka, tedy asi 800 m od Bylan. Na
tomto mis¥, nazyvaném ¢kdy Fialkiv lesik, se jestdnes vyskytuji nepatrné zbytky
starych hornickych praci. i sv. Ducha vznikl ¥ejmé v 15. stoleti a zgtkem 16.
stoleti byl znovu obnoven. Nge v jeho bohatstvi povzbudil zviéShalez zavalku
stiibrné rudy, ktery byl od kvetkvykoupen za ¥z kopy grés& odeslan darem krali
Ludvikovi do Budina. Provoz tohoto dolu, jehoz Hika cinila vice nez 100 m,
ztézovaly vSak znéné [Fitoky vod ze zdejSichabrovitych skalkteré nakonec vedly
k jeho Gplnému zastaveni.

Nedaleko #ho byl oteven dalsi méh znamy dl Stastny. Nasydiuje tomu
zadost kutnohorského hofmistra z roku 1528 o ksKgvispsvek na dil Stastny
leZici v té stra#isv. Ducha

Na tomto Uzemi byl kratkodétpropijéen jest dil Nova hora, gkdy zvany jen
Novy. Zatimco doly sv. Duch at&stny byly zalozeny na vyznagsi zapaduji
upadajici zile, Novym dolem byla sledovaridrli¢cnd, tj. vychodr uklorgna zila,
ktera obsahovala pouzé&istem velmi chudé kyzy.

Nékde u Bylan byly v roce 1575 projeny také doly Silvestr a Milost, na
kterych vSak probihaly jen mensi kutaci prace. Rakdgrovny pod Zabylanskym
rybnikem existoval v roce 1567uld Josef ahinder Roren tj. za vodovodnim
potrubim nedaleko sv. Benedikta, byla v druhé pokoi6. stoleti razena skupinou
hutniki prizkumna Stola, ktera sledovala severnésod sagrovny ke Kutné He.
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Zastihla vSak pouzeéjaky odZilek s malym zrudmim galenitu. Po této Stole se
ziejme jako po ostatnich uvedenych dolech nedochovalgrd@ni doby Zadné stopy.

7 Fialkiv lesik. Pod timto ozn&énim byla v #ivéjSi literatde rozumdna lokalita
s ojedirglymi vyskyty minerah nad gitockym ramenem Bylanky pobliz byvalého
rybnika na Ba#. ProtoZze tento terén je sirzarostly, svazity a zasuty, zistava
obtizna také identifikace zdejSich hornickych ifdi®a severovychodnim okraji
lesa se jestnedavno nalézala 1,5 az 2 m hluboka deprese, W&akaspiSe nez pinku
po propadlé Sachtpredstavovala zbytek jaAmové deponie. Jeji okraje bytyeny
hlinitopistitym materialem s kousky ruly. dkolik desitek meftr dale byla vSak dale
na SV vedle cesty do uUdoli zgsa morfologicky dost napadna halda o objemu
nékolika set kubickych meilr Na jejim Upati na zdejSim svahu se vyskytuji jen
Ulomky ruly bez vyrazjSich znamek alterace, ale protoZévefSim mineralogic-
kym vyzkumem tu byly zji$ny i kiemenné vzorky s dost vysokym obsahem pyritu a
arzenopyritu, lze soudit, Ze reprezentujeistatek gkterého z kdysi zde provozo-
vanych doli, pravépodobré sv. Ducha nebotéstného.

8 Halda vlevo od silnice z Kutné Hory do Fitoky, zakreslena je§tha mag J.
Hozaka z konce 19. stoleti. Svou polohou snad odiadolu Nova hora.

9 Byvaly rybnik na Bak¥ pod tribama napajeny vodami zifiockého ramene
Bylanky.

10 Rybnik na tzv. Skvarovr, ktery slouzil stedowkym hutim jako zdroj
energie pro vodni kola, pohgfti stoupy a dmychadla. Pod hrazi tohoto rybnika s
naléza jetdnes ovalna nadterénni struskova halda o plog0asif.

11 Mlyn a pozemekpod tribama

12 Mlyn pod Kavkami. Tento mlyn vznikl podobh jako WtSina ostatnich
prestavbou fivodni Upravny, kde se drtilyfitlly a promyvaly chudSi rudyipd
jejich vlastnim tavenim.

13 Nekdejsi mlyn a prachovna.Rovrez diive Upravna rudy, ktera byla v 17.
stoleti pronajata aipsta¥na na obilny mlyn a tzv. prachovnu, ve které seaksir
stielny prach.

14 Byvala nova neboli dolejsi kralovska htl. Kralovské hut na Vrchlici byly
vybudovany po zruSeni soukromého tavetibstych rud v Kutné Hie zhruba v po-
loving 16. stoleti. Nahradily tehdy desitky starSich dgaitn taviren nalézajicich se
diive zejména na dneSnim Karépwdale u Grunty, v Gdoli Bylanky, na Keu i
v okoli &chto novych huti. Neustale v&tajici ndklady na dovoz rudy zejména ze
severni ¢asti reviru, kam se fpsunul tehdejsi hornicky provoz, i na dopravu
dieveného uhli nezbytného k jejich taveni od labskéteklpdist vedly z&atkem
17. stoleti k tvaham aremiseni téchto huti na severni Upati Keu.

Pokud jde o dolejsi kralovskou fywznikla patré az na konci 16. stoleti. Kram
jiného zdizeni byla vybavena 4 pecemi.

15 HoaorejSi Pach.Od byvalé dolejSi kralovské huti vede po pravérstirchlice
vodni ndhon zvany fiejSi Pach k dneSnim Novyniide Komor&ovskym mlyrim
v aredlu nista.

16 Zbytek struhy piivadéjici k nové kralovské huti narazové vody pro pohon
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dmychadel a jinych strdj
17 Prostedni kralovska hu s rekolika vysokymi a nizkymi pecemi a dalSimi
zaizenimi, slouzicimi Uprava taveni gtbrnych rud.

18 Markovi¢ky. Kolem této osady, rozlozené pod rybnikem Skvarowaa
levém Kehu Bylanky, se vyskytuji struskové haldy, které zske dochovaly po
sttedowkém hutrni stibrnych rud. Nej¥tSi z nich se naléza pod cestou z Bylan ke
Kutné Hde nad touto osadou. M& protahly tvar &sti je porostla #izami a
kfovinami a [m4] celkovou kubaturu zhruba®® ni. Jejiho materialu [se] vSak -
bohuzel - stale vyuziva jen jako kameniva pro Upreest.

18a Hornicka haldaodpovidajici svou polohowkdejsimu dolu Zizka.

18b IntenzivrgjSi provoz u Markoviek se rozvijel dale na SV na dolech,
oteenych na jiznim Kdle grejfského pasma. Mezi tyto doly filat patrré i Stola,
ktera ustila - jak vyplyva z mapy J. Hozaka - pblito osady na levémidhu
Bylanky.

19a-f Struskové haldy v adoli Bylanky.

......

20 Kavecké haldy.Tato skupina dnes jizé&t8inou aplanovanych hald, ktera se
tahne zdpadnod kostela sv. Trojice a sleduje SV-JZésppiedstavuje poistatek po
exploataci kavecké i$bronosné zily. ®vodné byla tato Zzila povazovana za
samostatné loziskové pasmo, ale podle dneSnichafidzrvoii nadlozni ¢ast
oselského pasma a madtsi snérny rozsah. Stopy po jejéibe byly zjiStny ténef
od centra résta az k cestvedouci od sv. Trojice do Bylan, tj. na vzdalenasem
2 km. Na jiznim Kidle kavecké Zzily, tedy jiznod Bylanky, byly krons dolu Kavky,
po kterém dostala své zdejSi jméno, ttay jest doly Buben, Trojan a dalsi, které
se rozkladaly SZ od kostela sv. Trojice a dosald® & hloubek. Ostatni doly,
situované déle na JZ k Bylam, byly mér hluboké a jejich haldy také davno
zmizely [ zenedélské kultivaci gidy. Dolovani na kavecké zile &do na sklonku
13. stoleti. Po svém rychlém rozvoji vSak jiz v $fleti stagnovalo a po &sné
obnow v 16. stoleti bylo pak zcela zastaveno. Mensgkum, vedeny na kavecké
Zile kolem roku 1750 pomoci povrchovych ryh a kéatitoly z Gdoli Bylanky,
skortil nezdarem.

20a Halda rékdejsiho dolu Buben.Malé ovalna halda na poli nad Bylankou. Je
slozena z dlomk rul a hlinitopigittho materialu a hustzarostla. Jeji dneSni
kubaturu Ize odhadovat na 4006.m

20b Halda dolu Kavky. Tato halda se vyzdaje stejnym sloZzenim a charakte-
rem jako bubenska. M4 vSak piod wtSi rozsah.

20c Mirné terénni elevacepredstavujici poistatek haldy dolu Trojan.
21 Haldy hlavnich doli oselského pasma mezi Gdolim Bylanky a Vrchlice.

21a Halda dolu FlaSary.Tento dil, jehoz celkova hloubkéinila kolem 500 m,
patil mezi nej&tSi na celém oselském pasmu a byl takiénp propojen s dolem
Osel. FlaSarska halda se zdviha do vySe zhruban@8dmidoli Bylanky a je slozena
z Ulomki alterované zitralé ruly a #asti i Kemenné Ziloviny. Jeji kubatura
dosahuje jestdnes kolem 2 az 4 tisic®m
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21b Halda rékdejSiho dolu RoStrauch. Pongrné zachovala halda trojahelni-
kového tvaru, na temeni porostla travou. Obsahigenky rul a Kidovych hornin
s mnozstvim hlinitoptstého materialu. Jeji kubatura je t&nstejna jako flaSarského
odvalu.

21c Halda dolu Hutrejtéfe. Tato halda, ktera se naléza zhruba 100 m z&padn
od sv. Trojice, m4 podobné slozeni jako halda ddd$trauch. Je vSak podstatn
rozsahlejSi a je hustzarostla stromy afkvinami. Jeji objem Ize odhadovat na
13 000 az 15 000 n

21d Aplanovana halda patrré dolu Kruchta.

21e Halda rékdejsiho dolu Pluhy. Pivodn® skupina ti menSich odvdl které
splynuly v rozsahlejSi terénni vyvySeninu zcelaulkovanou pro fidni fond.
Objem této haldy, porostlé na svém S a SV svatkeBiplze odhadovat na 2000 az
3000 .

21f Zaniklé haldy neidentifikovanych doii oselského pasma.
22 Stola na levém behu Vrchlice, vyraZzena iejme kdysi k dolu Hutrejtée.
23 Struskova halda nad tdolim Vrchlice.

VI.
Statni mapa 1 : 5000 Kutna Hora list 4-4

Na tomto listu jsou zachyceny veSkeré vyzngsginbaiskohistorické i dalSi
s hornickowinnosti souvisejici objekty a lokality, které byjsteny studiem pisem-
nych pramet a terénnich indicii jizhod Kutné Hory a kolem Pglan a Bilejova.

1 Zatopové uzemi dnesniho Velkého rybnika.

la NEkdejSi mlyn zvany Parada.

1b Byvaly tzv. Obicky neboli HatejSi mlyn.

2 Hraz zaniklého tzv. dolejSiho kralovského rybnik. Tento rybnik tvail
sowast vodohospodékého systému, ktery zajéval zdroj energie pro pohon
vodnich kol v Gpravnach a hutich na Vrchlici. Poatbfako v gipact tzv. haejsiho
rybnika byla tato hraz protrzené pelké povodni v roce 1587.

3 Byvaly tzv. Sim&kovsky mlyn.
4a Poloha Cimburského mlyngpodle mapky E. Lemingera.

4b Cimbursky mlyn. Pivodrg, tj. v 15. stoleti, byl znam jakaonlyn pod
hradis$m nad PolFany, ptipadré Klaudovsky nebgod velkym hraditm na rozdil
od Denemarského mlyna, ktery byl v zapisech lokatm pod malym hradigm.
Teprve od 16. stoleti se nazyval Cimbursky.

5 Vodni struha k Cimburskému a Spalenému mlynu.

6 HradiSté Cimburk. Pfi jeho divejSim archeologickém vyzkumu zde bylo
nalezeno mnoho kamennych, Blnych, bronzovych a kastych pamatek.

7a Hlavni val byvalé skelnice. Ma pravidelny ovalny a morfologicky vyrazny
tvar. Jeho JZ svah a vrchol je zakgsnHlavni jeho slozku fedstavuje hlinito-
slidnaty pisek s humusem a vz&es Glomky ruly. Jeho kubatugéni asi 6500 M
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7b Valy byvalé stelnice. Na Uzemi jiz& od kostela sv. Trojice se naléza
nékolik dalSich podstathovSem menSich val které vznikly nakupenim materialu
pri staviE zdejsi stelnice. Jsou ti@ny gevazri hlinitym a slidnatym piskem a
sprasSovou hlinou s tlomky rul.

8a Dial Cimburk. Tento dil byl zalozen v blizkosti uvedeného hradist
zaatkem 30. let 16. stoleti z po#tn nejvySsSiho kralovského perkmistra K.
Gendorfa. Montanni sprava sice déha vkladala velké nagke, protoze byl otaen
v hornicky dosud nedtgném pohd, do rehoz sméfovala od severdada rudnich
loZisek, ale jeho poz§bi provoz, na ktery se vynaloZzilo celkem 4000 tiplakorgil
naprostym zklamanim. Podle zpravy mincmistra Albtecz GuttenStejna byla jim
totiz zastizena jen vyhluchl&#irem nepatzrudréna Zila.

Polohu dolu Cimburk pateh nazng&uje halda zjidina E. Lemingerenpied
hradiS¥m na vychodni strah Takéve strani na jihu pole tohoto k struze mlynské se
sklargjici se je& v 19. stoleti nalézalo Usti staré Stolyétmjici k této hald.
Nedaleko odtud bylo takéfiparcheologickém vyzkumu nalezeno Zelezné hornické
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kladivko.

8b Dva ténéf spojené odvaly které bésky spravce J. Hozak povazoval na své
revirni mag 1 : 2880 za pastatek dolu Cimburk.

9 Blize neznama stara Stolakter4d vede k hald pravdpodobného dolu
Cimburk.

10 Neurena dnes jiz zanikld haldéka, zakreslena na méapjizni casti
kutnohorského reviru 1 : 2880 z roku 1941.

11 Spélena StolaTato Stola, ktera usti na pravéiehu Vrchlice asi 200 m jin
od Spéaleného mlyna, se jg$t 16. stoleti jmenovala Such4, ale v 19. stoletitala
nazev Spalena. Byla zaloZena pé&fjia ve 14. stoleti zadelem odvadni vod z dolu
Pokoj za Poliany. Svého cile vS8ak nikdy nedosahlakblikrat byla obnovena
ovSem bez &Siho Uspchu. Naposledy se na Spélenou Stolu sedda pozornost
horniho dadu v 19. stoleti.

Stola néla tehdy znovu prozkoumat kdysi zde odkrytougast stibronosnym
antimonitem zrudénou zilu a zaroveprekiizit i domrelé jizni kiidlo tzv. trojického
pasma, které podle tradovanychiegistav pokréovalo jeS¢ na pravém iehu
Vrchlice. Horni itad gedpokladal, ze po prorazeni pruhu serpentinu vysitipo
pied jeji ¢elbou budou dale na jih zastizeny dobyvatelné rushedovana Zila,
nazyvana &kdy protilehlym odzilkem kaveckého pasma, byfa (sti Stoly mocna
10 aZ 12 cm a obsahovala pouze vtrouSeny kyzceMa, tj. ve vzdalenosti 80 m,
dosahovala tato severojizni Zilagm 12 h 8° mocnosti 35 az 45 cm a jeji wypl
tvorila kiemen kalcitova Zzilovina s Zivcem a vtrouSenym pynft Zasti i se
sfaleritem a stopami galenitu. Né&®im zrudgnim, pedstavovanym slab
sttibrnatym antimonitem, se vyzéwvala @i svém pfistupu s nadlozni asi 15 cm
silnou Kemen pyritovou Zzilou stnu 11 h 5°, tj. mezi 35 az 40 m od Usti Stoly. Dale
vSak tato zila znovu podstétrvyhluchla. Proto po zjishi, Ze uvedeny pruh
serpentinu ma nikoli pozitivni, nybrz naopak negzitivliv na vyvoj a rudnatost
zdejSich rudnich loZisek, byl dalSi provoz Spalgmdy definitivns zastaven v roce
1846.

12 Davno zanikla hornicka halda.

13 Na starSich mapach zakreslena hornicka halda.

14 Usti blize neznamé stoly.

15 Spéleny mlyn.Na pelomu 16. a 17. stoleti se prapddobr nazyval
Dlabasovsky.

16 Denemarsky mlyn.Vznikl ziejmé v 17. stoleti podokinjako wtSina mlyri
v udoli Vrchlice gestavbou fivodni Upravny nebo h&itPod nazvem Denemarsky je
znam jiz na zé&tku 18. stoleti. U tohoto mlyna byl jiz viidjSich dobach
vybudovan samostatny nahon, kterym sedukly narazové a uzitkové vody k raj-
Si kralovské huti (dneSnimu Vrbovu mlynu) a k dal®@bjekim. Sowgasti tohoto
nahonu byla zhruba 18 m dlouhd Stola vyrazena dohike mlyna podieciStém
Vrchlice na jeji pratjSi zapadni feh. Nahon s touto vyzdou a Zlabem op#&nou

Stolou byl rekonstruovan v roce 1734 gegchazejici velké povodni.
17 Pnizkumna Stola. Tato Stola byla vyrazena v druhé polavif8. stoleti
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nejdiive v hlinité ssuti, dale pak v rule po zilce h &,ptj. SV-JZ sniru, odkryté

v Uvozové cestnad levym bBehem Vrchlice. Ve vzdélenosti 30 az 35 m od svého
Usti na SV zastihla dalSi strukturu h 3 p 6 a nfionpatrg asi 40° SZ uklonu, na
které byla ve vySe polozeném terénu vyhloubenatdach

18 Usti vedlejsi blize neznamé Stoly.
19 Dalsi Stola.Tato Stola, zakreslena i na mapach kutnohorskéhur z 18.
stoleti, byla vyrazena jiz vithéjSich dobach pod zapadnim okrajem denemarského

sidlis€ k dale na sever se nalézajici Saclwi jejim zmahani v roce 1768 bylo
pobliz jejiho nedavno jeSpiistupného Usti objeveno také hloubeni.

19a Stara halda.Podle mapy A. Lembergera z roku 1756 bylo v téaickh
tehdy identifikovano Ustiles burgerlichen Schachtl§. méstanské Sachtice.iwod
tohoto nazvu neni sice jiz znam, ale s ohledemlighdst denemarského preékého
opevréni mohl véeské verzi kdysi znamenahiiadistni Sachta

KonkrétrejSi udaje o této Sachise nedochovaly. Vezme-li se vSak v Gvahu, Ze
byla vyhloubena - jak je patrné z jejihddorysu na mapz roku 1756 - v dost plose
na zapad upadajici zile, Ize takégpokladat jeji pravghodobnou totoznost s dolem
Mlyn, ktery kdysi tvdil vyznamné stedisko béského provozu nad Denemarskym
resp. Spalenym mlynem.iDMIyn byl zalozen jiz ve 14. stoleti a znovu pépgen
pred rokem 1486 pod nazveBtaré mlynyDalSi provoz byl nagm zahgjen v druhé
poloviré 16. stoleti. Za &msti prazského konstruktéra T. JaroSe byl v tonuiu d
vybudovan voda@tzny stroj, s jehoz pomoci se v roce 1567 pibalgroniknout az do
hloubek 100 later, tj. kolem 200 m.

Podle tehdejSich zprav byk&nha Sachta Mlyna vyrazena dost Sikmo, talelba
piekopu, hnaného veistni¢asti dolu do podloZi na sousedni Zilu, nedosaldi je
ani ve 20 m délky vlastni Sachetni kolmice. Strektulobyvana na dolu Mlyn, éa
nejspiSe SSV-JJZ sma zhruba 40 az 45° ZSZ Uklon a v&Sich hloubkach byla
vyplnéna jen bilym kalcitem s vtrouSenym galenitem a iogd i pyrargyritem.
Centny tohotoSpatuse tehdy platil 2 groSe. Z toho jéepmé, Ze obsahoval jen Y4
lotu, tj. 1 kventl neboli 65 g/t bra. Hornina v dolu Mlyn byla velmi tvrda, takze
hodnota rudy tehdy stda k uhrazeni pouhé poloviny dobyvacich naklaéro
zna‘nou ztratovost byl proto tentdildna konci 60. let 16. stoleti znovu opirst

Trebaze Mlyn komunikoval g]adou vyznamnych dbloselského pasma, zejména
s Hutrejtéi, Kruchtou, Pluhy a Tégnikem, rozlozenymi zapadra zejména jizé od
sv. Trojice, pesto jeho poloha upadtasem v zapomenuti. Nasledkem toho byl pak
v 19. stoleti geology i hi&gkymi odborniky marh hledan na severnim Useku
oselského resp. roiiského pasma v arealuésta. Rihlédne-li se vSak k archivnim
prameriim, je Zejmé, ze Mlyn lezel na jiznintille oselského pasma.

Na tomto dolu byl vybudovan i mohutny vody stroj. Podle ¢kterych nazak
byl poharn vodou a z tohotodu byl Mlyn lokalizovan do blizkosti Vrchlice na
svah nad Denemarskym mlynem. NV poznatky vSak naztaji, Ze vodnikunst
ktery T. Jaro$ sestrojil ngjde na Kdiku a pozdji i na dolu Mlyn, byl uvadn v ¢in-
nost kaiskym Zentourem. Proto se také musel nalézat v ploctiolie pristupném
terénu, tedy nejspiSe zapafrod denemarského sidistPro tuto hypotézu $dci i
to, ze stejné nebo velice podobné rudni Zzily, kiey& oteweny dolem Miyn,
probihaji pra¥ tzemim mezi Denemarskym a Spalenym mlynem. Nadatdho je
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proto mozno usuzovat i na identitu dolu Mlyn s reldau tzv. ngStanskou nebo
snad hradistni Sachtou.

20 Denemarské sidlit Baéanskohistorické porry tohoto UGzemi se podle
dosavadnich vyzkuinzdaji zcela jasné. Na dochovanych mapach jiznikmaje®
kutnohorského reviru, zejména A. Lembergera z rbké8 a J. K. Fischera z roku
1796, nejsou totiz v prostoru vlastniho sidlityznateny zadné montanisticko-
geologické indicie. Vezmou-li se v Gvahu feslalSi fakta, ziskana studiem zdejSi
hornické a loziskové problematiky, jéermé, Ze se v minulosti dolovalo patren
v jeho okoli. Krod na uvedené, dale na SZ se nalézajici tzs&tamské Sackit
kter4 Zejm¢ odpovida starému dolu Mlyn, mohla tehd§jaké& hornickacinnost
probihat pouze vychodnodtud na zalesmém strmém svahu nad levyniebhem
Vrchlice. Za nefimy dikaz toho Ize ovSem povazovat jen zbytereddvkého
vodniho kanalu, ktery byl objeven na pokraji lesale cesty od sv. Trojice. Protoze
v kutnohorském reviru byla jiz ve 14. a 15. stoletalizovanarada vodohospo-
daskych staveb, z nichz zatitdst unikla pozornosti historiografie, nerirpzere
vylou¢ena ani domgnka, Ze tento ndhon byl tehdy vybudovan v souuistosbno-
vou béiského provozu na jihu oselského pasma. Podle pfopiamych z druhé
poloviny 16. stoleti mohl totiz tento nahortivadét vody z rybnika nad dnesni
vrchlickou grehradou pro pohon stfojna oselskych dolech kolem sv. Trojice a
pripadré i na gedpokladaném dolu pod denemarskym ostrohem. Pokall je
o samotné profilem velké, aleéloe zalozené prohlulsn odkryté na denemarském
sidlisti, Ize konstatovat, Ze jsou mimohornickéyangence.

21 Denemarska Stola. Tato Stola, nazyvanafide Poltanska a poziji
Denemarska, byla zalozena jiz ve 14. stoleti naématiehu Vrchlice za &elem
prizkumu rudnich zil, dobyvanych tehdykolika vySe poloZzenymi doly kolem
Polican. Jeji dnes uz#ené Gsti se naléza zhruba 100 m vyckaath Denemarského
mlyna. Stola byla ¥kolikrat obnovovana. Naposledy v roce 1941 v sdusts
s kutacimi pracemi, provédymi protektoratni hi#skou spravou, kdy vSak slouzila
jen jako skladigt steliva pii zmahani nedaleké Stoly Antonina Paduanského. Jeji
celkova délka tehdy dosahla necelych 150 m.

22 Skupina odvali se Sachtou.Tyto odvaly, zakreslené na niag. Hozaka
z konce 19. stoleti, bylyithe povazovany za pésgtatek legendarniho dolu Pokoj.

23 Polkany. Uzemi obce Pdlany prostupuje skupina drofjgich rudnich Zil
pokladanych dosudétSinou za sotést nebo fimé pokr&ovani oselského pasma.
Prihlédne-li se vSak k faktickému {i¢hu ®chto struktur a k topografii &Siny
policzanskych dal, Ize soudit na jinou koncepci zdejSich loziskovymbmeri. Na
mapéach z 18. stoleti je v prostoru mezi byvalymegdmi kralovskymi hutmi, tj.
zhruba Wagenknechtovym mlynem a mlynem Spéalenykreskeno 10 az 15 zil a
odzilkd, které z menSééasti probihaji po levém a zt&i ¢asti po pravém iehu
Vrchlice. Nskteré z nich jsou vSak totozné, takze jejich skuyepaet se pohybuje
kolem 8 aZz 10. Tyto struktury vSak vzdorsith odchylkdm sleduji sén SSV-JJZ.
Proto také jejich pokemvani Ize pedpokladat nikoli zapadn nybrz vychod# od
kostela sv. Trojice, tj. v podlozi oselského pasPadle toho je také mozno soudit,
Ze \&tSina rudnich zil, zji$hych na GUzemi obce P&liny a v blizkém okoli, tid
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samostatny méalo vyznamny loziskovy systém, tdhneaciezi oselskym a roie
skym pasmem.

Policanské zily se v gméru vyzn&uji nejen niz8i mocnosti, ale i menSimi
obsahy gtbra nez loziska sousednich pasem. Proto takéhjajicnicka exploatace
nabyla v minulosti znmé& omezeného rozsahu. N&i§i bédiské prace se sotst
d’'ovaly do prostoru sevetrod Poltan, kde bylo z tdoli Vrchlice vyrazeno &mmm
na jih i na sever&kolik Stol.

Dolovani u Polian z&alo jiz ve 13. stoleti na obnazenych vychozech iakdail
po obou stranach Vrchlice a p&fidse pgresunulo blize k obci. Po svém Upadku v 15.
stoleti bylo sice v 16., 18. a nakonec §ege 20. stoleti znovu obnoveno, ale ve
vSech pipadech bez &Siho Uspchu. Nap. mezi lety 1570 az 1585 bylo u Raln
propijéeno na 20 jiz tive provozovanych do] které vSak byly ghem kratké doby
opst zastaveny. NejtSi z poltanskych dal, nag. Dobra mysl, Antonin Paduansky,
LiS¢i dira, Pokoj a dalSi, se rozkladalgtSinou kolem htejSi krélovské huti, tj.
Vrbova mlyna.

24 Studna v domé ¢p. 22 obce Poliany. Pivodrs kutaci Sachta, kterou byla
v 18. stoleti odkryta jedna z Zil pédinského pasma. Po zastaveni zdejSitinkpmu
slouzila dale k jimani pitné vody.

25a Mezi nejrozsahlejsi z diblv okoli Polan patila Stola Antonin Paduansky
jejiz dosud pistupné Usti lezi na pravénehu Vrchlice nad Vrbovym mlynem. Tato
Stola, nazvana po stejnojmenné#iastvu, byla sice zaloZzena az v 17. stoleti a
znova zmahéna v 60. a 70. letech 18. stoleti, atéstech, kde se hornickénnost
rozvijela jiz v divegjSich dobach.

25b Krom¢ jiného to dokazuje v roce 1769 nahodny objev reddalni
probihajicistarsi a hlubsi Stoly vyrazené po sousedni antimonitové Zile. Proto se
také dalSi provozipsunul na tuto spodjsi Stolu. Za¥recna etapa praci na dolu
Antonin Paduansky spada do let 1939 az 1944, ktiy tyo Stola prodlouzena do
vzdalenosti 330 m a pomoctgkopu o¥iena celd skupina zdejSich zil. Podle mapy
J. Koutka z roku 1945 je toto zilné pasmo slozengitz rozmr&'ujicich se Zil a
odzilki a tvai cca 30 az 40 m Siroky pruh SSV-JJZésma stidavého 60 az 80°
ZSZ i VIV Uklonu. Protoze tyto Zily ¢ni ¢asto snir v rozpti od 5 do 20°, dochazi
tak i k jejich vzadjemnym gistupim. Pro svou mensi mocnost a niz3i obsatiprst
se ffirozert stavaly jen pednitem omezené&itby.

25c Halda dolu Antonin PaduanskyTato halda, kter4 se nachazi na svahu do
adoli Vrchlice, vznikla hlavéh béhem 18. a 20. stoletifiprazbs dédicné Stoly
Antonina Paduanského. Nyni j&asti zaleséna. Jeji material tud zahlirtna rulova
ssi s velkym mnozstvim ulontk kamene. Celkovou kubaturu této haldy lze
odhadovat na 6000 az 6506.m

26 Vrbav mlyn. Pavodre tzv. haejsi kralovska htise temi pecemi, ve které se
od poloviny 16. stoleti tavily rudy, dobyvané jghtly revazié jen v severntasti
kutnohorského reviru. Po zastaveni jejiho provoyla lve 40. letech 17. stoleti
pronajata podnikateli Kirchpauerovi z Hamburku, riktezde zpracovaval staré
hluSinové haldy. Pozgi, konkrétré v roce 1773, byla odkoupena Mjgm Vrbou a
piebudovana v mlyn, ktery pak nesl jeho jméno.
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27 Swtlik na Stole Antonin Paduansky.

28 Blize neukena Sachta s haldoudoloZzend mapou jizniasti reviru z roku
1941.

29 DW staré Stoly nad Vrbovym mlynem.

30 Stola s haldou u Vrbova mlyna.

31 Dalsi stola s haldou u Vrbova mlyna.

32 Usti teti Stoly u Vrbova mlyna.

33 Struskové haldy kolem byvalé hiejSi kralovské huti.

34 Udajna Poltanska Sachtapodle mapy 1 : 2880 z roku 1941.

35 Blize neutena haldana domslém jiznim Kidle roveiského pasma.
36 Dva malé odvalyneznamé provenience.

37 Dil Pokoj. Mezi doly, obesené v minulostiiznymi legendami, které nadsa-
zovaly jejich skutény vyznam, patl kromé Osla a jinych také Pokoj, situovany
starSimi archivnimi prameny ke dvoru Bilejov. Tytozornost vzbuzoval nejen
proto, Ze se vdm vyskytovaly uSlechtilé Hbrné rudy, zejména proustit a pyrargyrit,
ale i proto, ze do jeho prostoru &wvalatada bohatych Zil oselského pasma. Proto
také dil Pokoj hral dilezitou ulohu i v koncepcich rozvoje kutnohorskétoonictvi
v 16. stoleti. Nazomto dokazuje skutmost, Ze #které technické projekty, které
mély za el zajistit pohonnou energii prézné stroje na Kigku, paitaly i s mozno-
sti vyuZziti €chto &l i vodni sily také fi zmahani samotného dolu Pokao;.

Podle dnesnich pozndtlyl Pokoj oteven patri jiz ve 14. stoleti, ale vzhledem
k potizim s vodami, které ohrozovaly jeho provoyl, fomgrné brzy opu&n. Na
rozdil od gevazné ¥tSiny doli kutnohorského reviru, které lezely na pozemcich
sedleckého klaStera a z malésti i prazské kapituly, Pokoj s dalSimi bilejovsky
doly piisluSel k maleSovskému panstvi, které kdysi natedeimde, nicmés
pozdji pteslo do rukou Jiho HaSi.

Dul Pokoj byl ve 30. letech 16. stolethst&né vyzméahan a v roce 1536
prohlédnut vrchnim Stejggm Z. PraSkem. Podle jeho relace byla tehdejSivabno
spojena s velkymi technickymi a finaximi potizemi. Pro pohon vod@ného stroje
muselo byt drzeno 18 koni a samotné nakladyempani vod zde za 1% roku dosahly
1400 kop gro8. Za tuto dobu se vSak pdida proniknout pouhych 20 m pod
Sachetni ¢mec. Proto se také tehdycéada z Udoli Vrchlice nad Spalenym mlynem
razit k Pokoji Stola zvana Sucha. Kdyz ovSem hijl Riokoj potom opugh, ztratila
otvirka této Stoly s§ hlavni smysil.

Postupentasu upadla poloha tohoto dolu stejako Osla v naprosté zapome-
nuti. Otazka jeho lokalizace vyvstala znovu v rd@#0 v souvislosti se snahou
protektoratni montanni spravy o jehotigpupréni. Kutaci prace, zahajené v okoli
Bilejova, kam byl @l Pokoj nefastji kladen, vSak ztroskotaly a proto déle
pokratovaly na Sachkt odkryté do zn&né miry ndhodou asi ¥2 km JZ od Rah
v ohybu cesty k Velkému rybniku.

Po vyzmahani této Sachty zvané Pantiskd do hloubky kolem 100 m arigbup-
néni patrovych chodbic bylo zji&ho, Ze zdejSi lozZiskové painy jsou méalo nagné.
Objektem gdtedowkého provozu byla totiz poruchova zénaésm?2 h 30" a zhruba
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50° ZSZ uklonu, ktera byla vypina jen hydrotermatnrozlozenou a sik podrce-
nou rulou s nepravidelnymiockami kkemene o mocnosti 40 cm a délce 2 az
10 metfi impregnovanymi slab pyritem a jinymi rudami. Obsahyi#ira v gchto
rudach se pohybovaly od 2 do 50 g/t a zlata maxi&n@8 g/t. Proto také byla Poli-
¢anska Sachta, ohrozovana stalecagen mnozstvim ftékajicich vod, v roce 1943
opustna.

TehdejSi piizkum sice skogil celkovym nedspchem, ale zaroveprispél k ob-
jasreéni otazky lokalizace dolu PokojiiRlédne-li se totiz ke zji8hym montanisticko
geologickym poznatka v neposledniack i k pribéhu Spélené resp. Suché Stoly, je
mozno soudit, Ze tzv. Pdnska Sachta je vlastimdenticka se sedowkym dolem
Pokoj. Na rozdil od idvejSich nazoi se tedy dl Pokoj nalézal nikoli u Bilejova,
nybrz u Poltan. Na zaklag toho Ize také ¢kdejSi optimistické fedstavy o stbro-
nosnosti legendarniho Pokoje konfrontovat sHzlatymi fakty, které finesl
prizkum tohoto v letech 1941 az 1943 jinak nazyvarddio.

Podle mapy J. K. Fischera z roku 1796 se v prostotu Pokoj a déle na SV
vyskytovalo 5 hald, které se v té dgbovazovaly za pdistatky exploatace na jiznim
kridle zily tahnouci se od sv. Trojice.

38 Halda dalSiho z poltanskych doli.
39 Halda pravdépodobré bilejovského dolu Svornost.
40 Haldi¢ka snad po byvalém dolu Laska.

41 Fiblizna poloha dvou odvali, uvadnych ve zpra¥ z roku 1845 u potan-
ského hostince nedalek#iovatky silnic z Kutné Hory do Byk&ma z MaleSova do
Kresetic.

42 Lom se strng se svazujici naddroyiovou haldou.

VII.

Kromé téchto lokalit a objekt, resp. jejich poistatki, které vznikly v souvislosti
s vyhledavanim,&bou a dalSim zpracovanim lozisek nerostnych sarevjizni
¢asti kutnohorského reviru a jsou zakresleny tilmzenych statnich map v dfitku
1: 5000, byla zvlastni pozornostnovana jedt problému mozné kontaminace Gzemi
souwasného archeologického vyzkumiesiowkym piipadré pozdjSim dolovanim.
Jeho detailgSi studium si vynutily zejména recentni odkryvyng@vitych prohlubni
na sidlisti nad Denemarskym mlynem.

Vezmou-li se v Gvahu vSechny zkuSenosti historifigreutnohorského hornictvi
i nowjSi poznatky ziskané prohlidkami tohoto Uzemi, komstatovat, ze zdejSi
podzemni objekty népdstavuji rezidua starSi hornick@nosti. Nazors - i kdyz do
znané miry nepimo - o tom s¥d¢i predevsim dochované mapy. Nehto mapéch,
a jiz J. K. Fischera z roku 1796 nebo J. Hozaka z18019. stoletici dalSich
podrobrjSich kartografickych podkladech, nejsou totiz naedeném Uzemi
zachyceny zadné loziskové nebo hornické indicieectily dosud zde zji&ié zilné
struktury, které v minulosti twdy prednety baiského piizkumudi tézby, probihaji
vesnés mimo denemarské sidiéSbud’ vychodré na pravém iehu Vrchlice nebo
naopak zapadnmezi Denemarskym a Spalenym mlynem.

Nejblize tohoto GUzemi jsou na starSich mapach weamajen fi Stoly, otevené
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na levém behu Vrchlice asi 100 m S az SZ od Denemarského anljlejzapad¥)si
Stola byla vyrazena az v 18. stoleti v ramdizgumu tehdy zde odkrytych dvou Zil
do vzdalenosti 30 az 35 m. ®©Walsi Stoly jsou nespofndavréjSino pivodu.
VychodrgjSi z €chto dnes jiz zasutych Stol tiila patrré spojeni s déle na sever
polozenymi doly oselského pasma a proto takéameétSi snérny rozsah. Podle
urgitych naznak komunikovala s cca 100 m vzdalenou Sachtou, znésmeuv 18.
stoleti pod jménenMéSranskanebo snadHradistni, ale ve skuténosti identickou
nejspise s byvalym dolem Mlyn.

Na samotném denemarském ostrohu vSak tyto mapyadguzadné terénni
indicie, reprezentujici fakticka nebo potencialattka dila. MysSlenku, Ze se dolova-
lo nekde v jeho bezprosdni blizkosti, potvrzuje zatim pouze objekt, #jist
archeologickym vyzkumem na pokraji zdejSiho lesdlereesty od sv. Trojice. Jeho
provenience neni vSak zcela jednagrda Podle jeho charakteru a préwpddobné
doby jeho vzniku Ize soudit, Ze fifazbytek byvalého vodniho nahonu, ktery kdysi
privadél snad z rybnika pod [Novou] Lhotou vody, slouzlcpohonu &znych
zaizeni na gkterych dolech oselského pasma. Proto také mohl Wytzivan
nékterym z doi situovanych na svahu, ktery se sklani od denerdhoskidli& na
vychod do udoli Vrchlice. Nebyl to vSakildMlyn, ktery leZel patré dale na SZ
blize k byvalé selnici, nybrz spiSe dosudigsrEji nelokalizovany dl Toc¢nik.
Prohlidky zdejSiho terénu vSak zatim figgly ani k potvrzeni, ani k vyvraceni této
hypotézy.

Pokud jde o samotné prohlulyrkteré byly odkryty v centru a na jiznim okraji
tohoto sidli&, Ize konstatovat, ze vznikly mimo jakoukoli sodei s divéjSim
vyhledavanim nebo dobyvanim rudnich lozisek. Tybjekty maji sice powrng
pravidelnyétvercovy nebo polygonovy tvar, ale vzdor tomu bykopii jejich prvni
prohlidce v roce 1984, kdy se¢ado s jejich podrob¥jSim prizkumem, zcelaiejmé,
Ze svym neobvyklym profilem a charakterem i svymmésg&nim neodpovidaji Ustim
stredowkych Sachet.

Nazorré to potvrdilo také slozeni jejich vypinV prohlubni, nalézajici se na
jiznim okraji denemarského sidiStbyla totiz pod humusovitouddou uloZzena
kulturni vrstva se zlomky keramiky, dale pak ¥i&$ ulehla poloha Glomkslidnaté
ruly nasedajici na vrstvu hliny s kousky ruly oikes$ti kolem 10 cm. Podobného
druhu byl zasyp sousedniho &nlik metri severgji odkrytého objektu.

Material tvaici jejich vyph neni tedy v Zadnémripact pozistatkem vylgné
hornické ¢innosti. Nskteré rulové Ulomky jsou na povrch@eznalé: nikoli vSak
v disledku zarového dobyvani, nybrz ustedku jejich dodateého styku s ohm
na povrchu. Typicka haldovinajqilstavovana roztralou alterovanou rulou siée
mennoLi jinou zilovinou, se na tomto Uzemi vyskytuje zceporadicky.

Ze tyto objekty jsou jiného nez hornickéhivpdu, dokazuje markantni nepém
mezi jejich znanym profilem a nepatrnou hloubkou. iB&4 dila podobného {gezu
mohla totiz za feudalismu vzniknout - a to §estela vyjimé&né - pouze v podmin-
kach mechanizovan&zby hluSiny a vod z hloubekékolika set meti. Profily
sttedowkych Sachet, hlubokych kolem 30 az 100 m, se taiikrétr v Kutné Hae
pohybovaly zhruba od 1,5 x 1 m do 3 x 2 n&tdfch rozméri dosahly jen v ojedi
lych pripadech. Naproti tomu objekt na jiznim okraji deaeského sidligt ma sice
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prifez zhruba 5 x 5 m, ale vertikalni rozsah kolem gohHL,5 m. Je tedy stejjako
ostatni zcela #ice zahlouben do roztralé ruly. Proto se také jeho dno svazuje
k zdpadu a jihozapadu po Uklonu rulovych vrstevdauamych plochach skalniho
podloZi.

N¢jaké stopy po dolovani se ¥chto objektech nepotito objevit ani (i
pozdjSich prohlidkach vykonanych po odstan jejich zasypu. Jejich &ty jsou
sice misty dost pravideinvylamané, ale ani na nich ani na jejichéydch nebyly
zjiSttny Zadné vyraz#Si rudni indicie¢i naznaky pechodu v typicky bigska dila.

1 cm, ktera ma zhruba S-J &nma strmy vychodni Uklon. Odkryta vSak zde byla jen
nadhodou a ani s¥mé ani Upadn nebyla sledovana. Mimo to se zde na spodku
vyskytuje jest rozsahlad ploSe ulozena tmava peakertla poloha, kterd sleduje
stejny sklon jako okolni rula, tj. k Z az k ZJZrenEt exploatace vSak nikdy
nep‘edstavovala.

Mineralogicky zajimawjSi byl pouze kemity Glomek s malym mnozstvim limo-
nitu, ktery byl nalezen v zasypu nefbgi porkud mensi polygonové prohlubrFi
analyze vSak vykazal jen bezvyznamny obsah pyFRudle vSech okolnosti tento
Ulomek s por&rné slabymi znamkami supergennich &mpochéazi patwhz nekteré
haldy severgi poloZzenych dai oselského pasma.

Povahadchto indicii tedy pedem vylduje domrnku, Ze by mohly samy v dav-
ngjSi minulosti podnitit djaky hornicky pfizkum nebo dokonc&zbu. Na denemar-
ském sidlisti nebyly podnikany ani Zadné recentria&i prace. Je tagmé z toho,
Ze zde do saiasné doby istala nepovSimnuta i 30 az 40 cm mocné poruchaa kte
probih& severojiznim strem ges toto Uzemi vésné blizkosti odkrytych objekt
Nevzbudila-li tudiz hornickou pozornost ani tato geologicko montanistické
strdnce nagngjsi struktura, pak tim ménse mohla timto impulzem stat konkr&tn
Zilka bilého nebatotka tmavého kemene bez sebemensiho zrimn které byly
zjisteny v nejjizrejSi prohlubni.

Proto také z tohoto hlediska jsou odkryté jamowpitéhlubré na denemarském
sidlisti nesporét mimohornické provenience. Na zalkdabho musely vzniknout za
jingm elem nez vyhledavani a dobyvani nerostnych loZistldiZz pravépodobré
i mnohem dlive, neZ se na jiznim Useku oselského pasma rdavirunickaginnost.

Pro konkrétsjSi posouzeni charakteru picatki feudalniho dolovani v jizni
¢asti reviru a pro jejich fifjpadnou konfrontaci se studovanymi objekty na
denemarském sidlisti by bylo vhodné aspéast&né vyzméhat byvalou g$tanskou
nebo snad hradistni Sachtu nalézajici se v jeficiemé blizkosti. Tato Sachta je sice
zakreslena teprve na map. Lembergera z roku 1768, ale ve skutesti pochazi
z mnohem #v¢jSi doby, jelikoz je pravgbodobré totozna s ékdejSim dolem Mlyn,
provozovanym zde jiz ve 14. a 15. a potom znové.\sioleti.

Bohuzel tato mapa, na které je uvedend Sachta #gmaaneni natolik podrobna
a plesna, aby na jejim podkladylo mozno jednozrimé dnes wtit jeji polohu
v terénu. Pedt®Zzreé vSak tuto Sachtu lze lokalizovat zhruba 150 m SS&Z od
Denemarského mlyna vedle cesty vedouci od sv.dadjiCimburku.

Halda, ktera se rozkladala kolem jejiho Usti, stz jiz davno aplanovana, ale
piesto se zde nepochybuyskytuji jeS¢ jeji zbytky, pokryté jen slabou 10 az 20 cm
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vrstvou orné pdy. Proto by také bylo mozno pomogiknlika velice nglkych ryh
zjistit mista zvySené koncentrace haldového mates&im girozert i polohu této
Sachty.

Ptipadné tebas jertast&né vyzmahani jejiho Usti by saniiegné ukazalo nejen
skute&ny profil tohoto dost vyznamnéhoistlowkého dolu, nybrz i zjpsob jeho
zalozeni a razby. Samotna sondaz by pak zérgispsla k dalSimu dopkni
souwasnych baskohistorickych i archeologickych poznatk této nepochylinzaji-
mavé ale relativhjen malo dosud prozkoumanésti kutnohorského rudniho reviru.

VIII.

PredloZeny baskohistoricky pehled na listech 5-3, 5-4, 4-3 a 4-4 mapy 1 : 5000
Kutnd Hora, doplény textovymi vys¥tlivkami, zachycuje aspp schematicky
celkovou topografii i souhrnny rozsaliikjSi hornické, hutnické a do jisté miry i
vodohospodiské ¢innosti na jiznim okraji kutnohorského reviru. Ndg zaklad si
proto Ize vytvdit nazorrgjsi predstavy nejen o vlastnim vyvoji dolovani a dalSim
zpracovani nerostnych surovin na tomto Gzemi, nylorskuténém mivodu a razu
jeho zdejSich pamstatks i rezidui jinych jeho pdebam slouzicich ¢&eni.

Tiebaze tento fghled vychazi ze vSech dostupnych praimepiesto je po
kvalitativni i kvantitativni strance ztie¢ neulplny. Hlavnimi limitujicimi faktory
podrobrjSiho a konkrétjSiho grafického i textového zpracovani této protaiky
zistava nedostatek archivnich Gtlap vyhledavéani, &b¢ i dalSim zpracovani
nerostnych surovin i zanik mnoha tento proces da@atnjicich terénnich indicii.

Studované Uzemi lezi na samé periferii kutnohomskédviru a az na kratké
vyjimky v 16., 18. a 20. stoleti mu byl&novana jen mala pozornost montannich
odborniki ¢i geologi. Podnikané hi#ské prace zde &y zpravidla jen malou
intenzitu a proto nemohly podstajinprispét k owieni pgesnosti a spolehlivosti
dnesnich hornickych a loziskovych nakoo této ¢asti kutnohorského reviru.
Nasledkem toho je také nutno v budoucnostiifad s moznymi korekcemi nejen
poétu a topografie, ale i charakteristiky jednotlivyothe zachycenych objekt

Kutna Hora 20.12.1986 Dr. Jaroslav Bilek

Edi¢éni poznamka:

Text je publikovan podle zpravy, ulozené v archiwgheologického Ustavu
AVCR v Praze @. 1634/95 ve 27 svazku NZast zpravy byla publikovana
v monografii: Zapotocky, M. - Zapotocka, M. 2008utka Hora - Denemark.
HradiSt® rfivnacské kultury (ca 3000-28007p Kr.). Pamatky archeologické -
Supplementum 18, Praha.

Zpréava je pepsana bez gramatickych a stylistickych Uprav, pdaxt vymezeny
uvozovkami je zde kurzivou. Ojedlindopliky jsou uvedeny v lomenych zavorkach.
Text tiSény zde tdné je zvyrazen vydavatelem.

Meéritko zde uvedenych ez map je zmenSeno na hodnotibpzné 1 : 9200

Vydavatel dkuje pracovniim Archeologického Ustavu agulevSim Mgr. Filipu
Velimskému, Ph.D. za pomo#i pydani této prace a pani Z. Gajdo3ové, itlch.
Bilka, za svoleni k jejimu publikovani.
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ZKOUSKY KVALITY KUTNOHORSKYCH ST RIBRNYCH RUD AKYZU
V ROCE 1615 "

Petr Vorel

Té&zba a zpracovani ifbrnych rud v Kutné Hi@ a jejim blizkém okoli
piedstavovaly od konce 13. stoleti jednu z nejvyzrgdich ekonomickych aktivit
na Uzemiceského stat.Od roku 1300 bylo kutnohorskéfisiro, zmincované do
podoby velkych $tbrnych minci vysoké ryzosti, tzv. prazskych dro$ednim
z hlavnich pedpoklad risstu mociceskych panovnik?

Rozsah &by i mnoZstvi ziskaného drahého kovu se dbghu staleti nanily.®
Nejvynosrjsi zdroje byly vyEzeny jiz ve sedowku a od 16. stoleti se kutnohorsti
tézari museli fizpisobit slozigjSim podminkam, jaké s sebotirASelo dobyvani
rudy ve \tSich hloubkach a také zpracovani horniny, obsehujiensi mnoZstvi
drahého kovu. Diky technickym zlepSenim seégjetd p@atku raného novaku

" Poprvé publikovano ve sborniku: Vlast a rodny krajfle historika. Sbornik praci Zlka
pratel wnovany profesoru Josefu Petidvi. Uspgadal Jaroslav Panek. Historicky Ustav AV
CR, Praha 2004, s. 345-370. Vydavatekuje autoru prof. PhDr. Petru Vorlovi, CSc. za
svoleni k publikovani prace. Ng§i prace prof. Vorla, dotykajici se problematikytiohor-
ského mincovnictvi:

P. Vorel: Skibro v evropském péanim oldhu 16. - 17. stoleti (1472-1717). - Praha 2009.

P. Vorel: Koncese na hledani pokiad Kutné Hory pro Jana Vyskytenského z Vyskytné

z roku 1538. - Numismatickeé listy 67, 2012, 67-75.
P. Vorel: Evropa, Kralovstvteské a Kutna Hora v deébrudolfinské. - in: Rudolfinska
Kutna Hora. Antiqua Cuthna 12, 2018, v tisku.

! Historické souvislostigZby a zpracovani gbrnych rud v Kutné Hie pojednal v obsahlé
pramenné studii jiz E. LEMINGERKralovsk&a mincovna v Kutné Fg Praha 1912, a TYZ,
Kralovska mincovna v Kutné Fe (Dodatky) Praha 1924. Rozséahly ikonograficky material,
dokumentujici jednotlivéinnosti ve stedowkych a rag novowkych rudnych dolech, publi-
kovali V. HUSA - J. PETRA - A. SUBRTOVA, Homo faber (Pracovni motivy na starych
vyobrazenich)Praha 1967. Nejnejsi celkovy gehled historického vyvoje &sta podavaji
v obséahlé monografii H. STROBLOVA - B. ALTOVA (rédKutna Hora Praha 2000.

2p. VOREL,Od prazského grose ke kotuteské Praha 2000. Zde té*ghled dosavadni
literatury, tykajici se vyroby minci v Kutné ko

® Nejdilezitsjsi starsi publikaci, shrnujici znalosti olf Ginnosti v Kutné Hee a okoli, je
monografie J. KRANA, Déjiny dolovani v rudnim okrsku kutnohorskéfraha 1950
(Geotechnica - Shirka praci z praktické geologie,14). Podrobny historicky a mistopisny
piehled jednotlivych kutnohorskychiliiich oblasti zpracoval v 60. - 80. letech 20.etfghko
diléi rukopisné zpravy pro Geofond Kutna Hora dr. Jaro8ilek. Badatelské vejnosti je
tento cenny material, zaloZeny na pramenném artthiviizkumu a dokonalé znalosti terénu,
postupr zpristupgiovan v devitisvazkovém edtiim projektu kutnohorského nakladatelstvi
Kuttna, souhrn& nazvaném ,Kutnohorské dolovani“. Dosud bylo vyd4db svazki, viz J.
BILEK, Kutnohorské dolovani.-5., Kutna Hora 2000 (1. Grejfské Zilné pasmoR@veiské
Zilné pasmo, 3. Kuklické Zilné pasmo, 4. Hlouseaksipecké Zilné pasmo, 5. Stéaeké Zilné
pasmo)Dalsi dily: 6. Kutaci a pizkumné prace v kutnohorském reviru a v jeho oKoli,
Oselské Zilné pasmo, 8. Skalecké Zilné pasmo, $orldky pehled. K problematice
poddolovani, hald a vrchlickéghrady. (Pozn. ed.)
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darilo udrzovat efektivitu kutnohorskéhotltiiho podnikéani na ifjatelné Grovni,

i kdyz od poslednitetiny 16. stoleti se staléastji setkhvame s pozadavky na
dodaténé investice na udrzbu slozitychildich zd&izeni, jejichz provoz nebyli
schopni financovat soukromézaii. RozséhlejSi modernizacézby nebyla mozna
bez gimého vstupu velkého investora, jakym byl panovhi&.rozdil od sedowku,

kdy byla wtSina kutnohorské ¢Eby financovana praosdnictvim soukromych
investof a panovnikovi nalezel jerigsré stanoveny podil na vynosuigsunula se
jiz v predkElohorské dob hlavni tize financovanitthiho provozu na panovnickou
pokladnu. Tento systém se stékmou postupného Upadku kutnohorského dolovanti,
které se ptatkem 17. stoleti ocitlo ve vazné krizi.

V lét& roku 1615 dosml neponér mezi stagnujicim mnoZstvim weného
sttibra a stale rostoucimi ndklady na jeho ziskanivézé zcela zastavit vliadni
financovani kutnohorskych doljako aktivitu dlouhodob neefektivni. MnoZzstvi
celkow vytéZzeného stbra Zistdvalo na felomu 16. a 17. stoleti pekolik desetileti
zhruba stejné a pohybovalo se okolo 10 Of¢eh ryziho kovu réné. Mirny pokles
nastal sice jiz od roku 1600, ale po roce 16lfhir@rodukce vyrazhklesla még
neZ na polovinu mnoZstvigzeného pimérng v devadesétych letech 16. stofeti.
Béhem let 1590-1611 bylo z kutnohorskych huti dodd&mo mincovny celkem
246 809 lkiven 7 loti 1 kventlik ryziho g¢tbra. Zatimco v devadesatych letech se
ro¢ni produkce pohybovala v jméru okolo 13 500 fiven (rekordnich 19 445
hiiven odvedly hut do mincovny v roce 1594), od roku 1600 sénmirna rani
produkce snizila o cca 30 %, na 95Gsén. Od roku 1610 pak dale klesala (7830
htiven roku 1610; 8242itven 3 loty roku 1611; 6771fiven 5 loti roku 1612; 6957
hiiven 2 loty 3 kventliky roku 1613; 3507%ihen 2 loty 1 kventlik za prvnich 30
tydni roku 1614).

4Rok 1615 znamenal vyznamnyeptl ve vyvoji kutnohorské&hby stibra, nebé tehdy
byly vyrazre omezeny investice panovnické komory na provozidoltzv. Stardeském
pasmu.Cast naklad na &zbu byla penesena na kutnohorské&3drany. K Gtlumu &Zby pak
vyznamié prispsly dasledky ticetileté valky. Souhrmh k tomu viz J. K®RAN, Déjiny
dolovanj s. 172. \étSina pisemnych pramérk tomuto problému je uloZena v obsahlych
fondech kutnohorského archivu a ve fondu Stard amentve Statnim Gstdnim archivu
v Praze.Cést dokumentace k jednanim z roku 1615 se nald& wa Statnim Gitdnim
archivu v Praze, fondeské oddleni dvorské komory, sign. IlI/51, kartan43. Archivélie
jsou zdefazeny chronologicky ve fasciklech dle¢stoi. Nize zmihované pisemnosti jsou
umisgny ve slozkachéerven 1615 aZ ,srpen 1615 Signat®®KM I11/51 jako pramenny
zdroj uzil i J. BILEK, Kutnohorské dolovanipass., a to hla¥npii uptesréni mistopisnych
Udaji. Zprava o zkoumani kovnatosti odebranych viorikd, ktera je v tomto souboru
pisemnych praméntaké obsazena, dosudstala stranou badatelského zajmu. Protoze jde
0 material s pogrné vysokou vypovidaci hodnotou, dovolil jsem si upoebna & v této
samostatné studii.

5 Jako doklad o mnoZstvi w§teného kovu jsou v dokumentadilpZeny vypisy z evidence
kutnohorskych huti. NejobsahlejSi materialifvaypis pro Iéta 1590-1611, fimeny v roce
1615 CDKM I1I/51, karton &.43, srpen 1615)VerzeichnuR was vermueg Kuttenbergisch
Munzambtleut auf die Beheimbishe Cammer Buchhakimgelegten Munzreittung von Anno
1590 his endt 1611 in 22 Jahren zum KuttenbergPfandt Silber gemacht und in die Kun.
Munz. daselbst eingeantworttet wordésdaje o produkci kutnohorskych huti jsou pak pro
léta 1612-1613 a pro prvnickicet tydni roku 1614 pipojeny v podob tydennich vykai.
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Vykupni cena gtbrné rudy istévala od poloviny 16. stoleti v Kutné id¢os pod-
stat stale stejna, dokonce se ndisnizovala’ Rychle viak klesala kupni silaibta.
V disledku gilivu zdmdského drahého kovu na evropsky kontinent a tzvowé&n
revoluce’ ktera se vCechach zéala vyrazaiji projevovat od druhé poloviny 16.
stoleti, vyraza vzrostly ceny vSech hmotnych nakladovych polozékitio podni-
kani (devo, kize, textilie, potraviny, Zelezo, taznaiata), rostly i tlaky na zvySeni
dlouhodolg stagnujicich hornickych mezd, jejichZ reéalna kugild se také snizovala.

V samotné Kutné He vyvolal zanir ukortit tok peréz z panovnického rozgtu
na financovani&by pochopitelné zieni, nebt na dilni podnikani byla vazana
podstatnacéast ekonomiky celého ¢sta. Ve snaze zvratit rozhodnuti kralovské
komory z&ali kutnohorsti iistané hledat argumenty, jak@ebdnit potebu dalSiho
financovani kutnohorskych dol z panovnické pokladny. Za jeden zivdda
snizovani vynosnosti austu naklad byli ozna&eni nekompetentni fé&dnici,
dosazovani panovnickou komorou do spravyadd®odle migni kutnohorskych
méstani se jednalo o osoby, kterdldimu podnikéani ibec nerozurji a ve s¢rené
funkci hledaji jen moznost vlastniho rychlého olm#rd. V disledku bezostySného

® vykupni cena vyzené rudy, odebirané kralovskou huti od jednotliviigai, vychazela
z instrukce z roku 1559, vydané d¢twa Ferdinandem I. Petru Hlavsovi z Liboslatehdej-
S§imu zastupujicimu vedoucimuadu nejvy$Siho mincmistra Krélovstvéského. Jeji text
v soudobém opise, pi@aeném registratoremripéeském oddeni dvorské komory Jakubem
Kozlem z Peclinovce, byl také uzit jako argumetfitjpdnanich v roce 1615, nebe roce
1559 zde byla stanovena vykupni cena i pro rudyémgdatné s kovnatosti mensi nez 1 lot
stifbra v centii (4 gr. ces. za lot stbra). Podle instrukce z roku 1559 netarbyt vy€zena
ruda dodavana jinam nez do panovnickych huti. Pokktbi z £zar ziskavali velmi kvalitni
rudu, u které se vyplacelo hutni zpracovani natviasaklady, mohli postupovat podle jiného
klice. Vytzenou rudu museli v kazdénfipads dodat do huti k f@zkoumani kvality a ke
zvazeni. Na zékladtéchto ddaji byl vypoiten gedpokladany obsah ifira. Od & se
odeietly obvyklé ztraty, vzniklé i hutnim zpracovani ,coz v ohni ujde na jedrijvhé lot
stifbra” (tj. 6,25 %). Zjisné hodnoty byly p#livé zaznamenany atislusni &zai pak museli
do mincovny dodat tolik hutnihoiéitra, kolik se ho o podle vypd&tu z oné rudy ziskat.
Jeho vykupni cena byla také fikstanovena, a to 4 kopy 15 giiafeskych (tj. 8,5 kop grés
miseiskych) za lvnu stibra, ziskaného z usSlechtilyctibrnych rud, a 3 kopy gré&eskych
(tj. 6 kop gro& miSeiskych) za gibro ziskané z kikovskych ky#. Vykupni ceny rudy byly
upraveny instrukci z 20.tézna 1563, uzivanou j&éSta ¢asi cisde Rudolfa Il. Minimalni
kovnatost gfbrnych rud byla pro vykup stanovena na 1 lot Agewtyti a celkové vykupni
ceny u vydat#Sich rud sniZzeny o jeden gro$ na Idflst. U kyZ#i s menSi kovnatosti byla
vykupni cena zachovana wiymdnim rozsahu, u kvaliggich kyzovych rud dokonce vyrazn
zvySena. Zatimco v roce 1559 se za kyzy s kovriatdsty (= 16 kventlik) na centy a vysSi
platilo 5 kop 12 grges. za hylli (12 centyt) bez ohledu na skutey obsah stbra, od roku
1563 byly kvalitni kyzy vykupovany na zakkdkousSky kovnatosti odstiipvané az do 4,75
lotd (= 19 kventliki, za hylli takového kyzu se platilo 6 kop 10 &es.), u jedt kvalitngjSich
kyzi se pipogitavalo 8 gr.ces. za kazdy lot gbra (tj. za kazdy kventlik Ag kovnatosti
v centyti horniny se vykupni cena jedné hylle kyzu zvySaval 24 gr.¢es.). Viz CDKM
/51, ,srpen 1615“. Téz viz jehledna tabulka ,Zkousky kvality kutnohorskych midervna
1615" na konci prace.

7J. PETRAY, K problémim tzv. cenové revoluce veestni Evrog, Numismaticky sbornik
8, 1964, s.47-74; A. KOSTLANCenova revoluce a jeji odraz v hospeggiém vyvojiCech
Folia Historica Bohemica 11, 1987, s.161-212.
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kofisténi dilnich spravé je zanedbavana {ézna adrzba dlnich z&izeni,
provozovanych v panovnické rezii, kvalittasti rekdejSiho vybaveni jsou ke Skbd
doli rozprodavény, se vS§im se nefind plytva. Vici kutnohorskym &zaam se
spravci kralovskych déla huti chovaji povyS€r nelze se s nimi dohodnout, nébo
ani neundji ¢esky. Za druhy zidsodd, proi klesa zajem odni podnikéni i ze strany
soukromych investdr byl ozn&en postup kralovskych huti, které odmitaji ke
zpracovani odebirat horniny s niz§im obsahefhrst Nektera loZiska protoigstala
byt pii do¢asném poklesu kvality rudgzena, i kdyZ je z dlouholeté praxe znamo, ze
i u velmi vydatnych rudnych zil obsah kovu kolisa.

NejvyznamigjSim argumentem, ktery ¢h podpdit dalSi investice do wni
¢innosti, bylo vSak konstatovani, Zze doly nelze posat jako samostatny ztratovy
provoz, ale pouze v kontextu s dalSimiizanimi, kterd jsou n&innosti dol zavisla
a sama Pinaseji velky zisk - totiz panovnické s mincovna. Res relativid vysoké
pfimé naklady na provoz samotnych @bredevSim na jejich odvadvani) snazili
se kutnohorsti wstané, sprava doli personal mincovny exakinprokazat, ze
provoz celého kutnohorského vyrobniho komplexu yddlug a mincovna) neni
ztratovy. K tomuto &elu vypracovali obsahly elaborfaye kterém pesré dokladali
jednotlivé gijmové i vydajové polozky za devitileté obdobi (561613), pdinaje
provozem dal a korte naklady na razbu minci.

Z dulni oblasti na Kaku byla hem zmignych deviti let vigZena kyzova ruda,
obsahujici podle fibéznych zkouSek 42 626tiken 7 loti 2 kventliky stibra i
nakladech 4 kopy 32 grdo® denary miSeské na kivnu. Tézba kyzi na Turkaku
byla efektivigjSi, ruda obsahujici 28 47%iven 6 loti 3 kvenliky stibra byla na
denni s¥tlo dobyta pi ndkladech 3 kopy 20 grddl,5 denaru migského za tivnu.
Ostatni stbrné rudy, vy&zené v kutnohorskych dolech, obsahovaly 22 5idveh
11 loti 1 kventlik stibra @i tézebnich nakladech 4 kopy 43 gtosiSaiskych na
hiivnu. Celkem byla do huti dodana surovina, obsahypiodle zkouSek 93 613
htiven 6 loti 3 kventliky stibra i pramérnych nakladech n&zbu 4 kopy 33 gras
4 denary miSeské na fivnu drahého kovu, obsazeného vesigné rud.

Z vySe uvedeného mnozstvfibta, obsazeného podle zkouSek kovnatosti ve vy-
tézenych horninach, bylo z kralovskych huti dodanardocovny 76 463 tiven ry-
ziho hutniho stbra® Na ziskanfi jednéitvny ryziho kovu z dodanych rud bylo nutné

8 CDKM I11/51, erven 1615, fol. 7-15. Autbtohoto obsahlého materialu nejsou jmendvit
uvedeni. Pouze na z&vse uvadi, Ze zmény statisticky pehled dali na zakladi¢etni doku-
mentace spol@é vypracovat Sepmista rada mista Kutné Hory, sprava kutnohorskychidal
mincovny (,...Schepfmeister und Rath der Stadt Khuettenbergolstwvch Irer Kay. Mait.
Perckh- und MiinzambtleutH).. Jedna se od&mecky original zpravy, kémuz je fitiSténa
velka nestska p&et’ kutnohorska a geti dilni spravy a kutnohorské mincovny.

9 Z huti bylo do mincovny dodano jen 81,6 %ilsia, které rsly obsahovat vykoupené rudy
a kyzy. Tento rozdil neni vigedlozené dokumentaci jednoZn& vyswtlen. Rozdil neni
zpisoben ani odgenim panovnikova podilu na ¥yené rud (panovnicky deséatek, podily
vyplyvajici z provozu Stol a voditnych z#izeni), neb6 ty jsou v celkové bilanci zaptany
jiz do prijmovych polozek, ani vyuzitintasti vy€Zzeného dtbra k jinym neZz mincovnim
Ucelim (tyto polozky jsou také uvedeny zwaSPri hutnim zpracovani rudy se @talo se
ztratami kovu, ale instrukce z roku 155%gpokladala takové ztraty vignéru jen v rozsahu
Y16 (6,25 %). V polovig 16. stoleti v8ak tato instrukc#ems pctitala se zpracovavanim
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vynalozit v paiméru 4 kopy 26 gros5 denalt miSeiskych. Na zmincovani jednéih
vny ryziho stibra, sp@ivajici v gipraw mincovni slitiny o pedepsané ryzosti, vyro-
b¢ stizkd a vlastni razy bylo vynaloZeno v giméru 18 gro§ 6 denaii miSeiskych.

Jedna fivna ryziho stibra nakonec opousa kutnohorskou mincovnu jako final-
ni vyrobek v podob deviti tolafi. Celkové naklady na vyrobu deviti talav Kutné
Hore (tj. ndklady na vy¥eni zdejSi rudy, jeji hutni zpracovani do podolmpgého
sttibra a zpracovani hutnihorittra do podoby razenych minci) byly za |éta 1605-
1613 celko¥ stanoveny na gmérnoucastku 9 kop 19 grésl denar miSesky.

Jeden ,tolar Siroky” (fyzicky obihajiciigbrna mince, nikoli ,tolar” jako p&etni
jednotka) byl tehdy iiiiman jako ekvivalent 84 krejcar® Z jedné kivny stibra
byly tedy jako vysledny produkt ziskany mince vtelmi sile 10 kop 48 grds
miSeiskych (tj. 756 krejcdr pti prevodu 60 gro¥ miseiskych = 70 krejcad).

Podle &chto propeéti mely tedy spoléné kutnohorsky vyrobni komplex v for
béhu oréch deviti letech i  velkych vstupnich nékladechiipést panovnické
pokladré z kazdé zmincovanétikiny ryziho stibra Cisty zisk 1 kopu 28 grd@s6
denéafi miseiskych.

Surovinovy zaklad pr@innost kutnohorské mincovny tehdy filo predevsSim
now vytéZzené kutnohorské hutniiéiro, gredstavujici 95,65 % drahého kovu, uZzité-
ho zde ve zmimém obdobi k vyrob mincil* Hutni stibro, dodané do mincovny
z jinych dofi, a tzv. pagamentniifibro (staré mince, Sperky, nadoby aj.) itho
v uvedenych letech jen maly zlomek celkového mndasttupni suroviny pro velmi
ziskovy provoz mincovny. Ten byl proto podmin pravidelnymi dodavkami
kutnohorského #ibra, by bylo ziskavano s vynalozenim zZngich naklad a z més
kvalitni rudy?

mnohem kvalit®jSich rud tradini technologii, fi niz byly ztraty nizSi. Na piétku 17. stoleti
tvotily vétSinu hutni suroviny ménkovnaté kyzy a rudy,ipjejichz hutnim zpracovani byly
vykazovéany ztraty azips 30 % dtbra, obsazeného v horninachiférné ztrata 18,4 %,
vykazana za léta 1590-1611, tedy odpovidala tehmdej§chnickym moznostem. Podrabn
k této otazce viz J. KRAN, Déjiny dolovani s. 39, 46-47 aj.

10K otazce vztahu mezi redlnymi mincemi a garimi pasetnimi jednotkami v této deb
viz blize P. VOREL,Uver, penize a finathi transakceceské a moravské aristokraciéi p
cestach do zahraeii v polovirg 16. stoleti Ceskyc¢asopis historicky 96, 1998, s. 754-778.

11 7e zmirnych 76 463 tiven hutniho gibra, ziskaného z kutnohorskych kyzovychié st
brnych rud v letech 1605-1613, bylo 27@vien 1 lot uZito k jinym detim a 195 kiven 3 loty
prodano. Zbyvajicich 75 99Ziten 12 lofi prijala mincovna k vyrob platidel. Vedle tohoto
now vytézeného kutnohorskéhoriitra bylo Ehem zmignych desiti let zmincovano jest
2815 Hiven 6 lofi stibra, dodaného do Kutné Hory z jinychlmich oblasti, a 647itven 5
lott tzv. pagamentu.

12 vyse zmirny vyposet vdak byl vcelku mihledrt manipulovan, aby se efektivita kutno-
horského diniho podnikani jevila jako vySSi. Nejgiho zkresleni se aut@laboratu dopustili
pii vypoctu pramérnych néklad na vyrobu livny ryziho hutniho stbra, které stanovili na 9
kop 2 denary midské. Postupovali tak, Ze pouz&etti vySe zmigné pamérné naklady na
vytéZeni rudy s fedpokladanym obsahem jedniévhy ryziho stibra (4 kopy 33 gr. 4 d.m.) a
naklady na hutni zpracovani této suroviny (4 kopyge. 5 d.m.). \dbec nebyl vzat v potaz
témet 20 % rozdil, vykazanyiphutnim zpracovani vygené rudy. Kdyby autopostupovali
spravié a naklady na vyrobu jednéivmy ryziho hutniho $tbra vyp@itavali pfimo z vysledné
hmotnosti ziskaného drahého kovu, vySla by hodmpatdstats vySSi (na vyrobu 76 463
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Rozdily mezi teoreticky zjiné¢ vypagitanou znénou ziskovosti kutnohorského
podnikani, pedestenou zmignym elaboratem, kontrastujici s realitou dlouhoadby
t¢zko navratnych investic do provozovani kutnohorskgloli, vSak podnitily tSi
zajem.

Ve snaze zjistit objektivni stavéei rozhodla se kralovskd komora provést
dikladné Setni, speoivajici v podrobném fyzickém prozkoumani stavu fetimych
doli. Stanovené komise &y osobré projit a popsat vSechny doly, které byly v té
doke provozovany a odebrat vzorky rudy jak z akéivéZenych nalezi§ tak z &ch,
které byly nedavno opuSty. Jednotlivé popsané a yigiené vzorky byly pedany
k prozkoumani a stanoveni obsahiibsa.

Ke zkoumani byly fedlozeny jednak vzorky igbrnych rud, jejichz kvalita se
hodnotila mnozstvim létstibra (1 lot =Y/ htivny) v centyi rudy (1 centy = 120
liber), jednak vzorky tzv. kyk (rizné sulfidy s velkym obsahemédi, ale menSim
mnozstvim dibra, nefastji pyrit, pyrhotin a sfalerit), u nichz se kvaliteodnotila
mnozstvim kventlik (= ¥ lotu) stibra v centji. Uvadsn& hodnota 1 kventlikidbra
na centy rudy giblizné odpovida v metrické soustalodnot 65 g Ag na tunu rudy.
| kdyz byly kutnohorské ,kyzy" i ,rudy” tvéeny reékolika riznymi mineraly, v praxi
byly od sebe oba typyiéibronosnych hornin velmiipsré rozliSovany. Také vztah
mezi obsahem ibra a vykupni cenou se u Kya uslechtilych $tbrnych rud
vyrazre liSil. Kyzy s nizkym obsahem drahého kovu byly hodeny velmi nizko,
ale s rostoucim obsahenmtibta se poptavka po kyzech zvySovala, jednak pro
snadujSi hutni zpracovani, jednak pro obsatdmvznikajici jako vedlejsi, ale také
cergny produkt™

K celé revizi kutnohorskych dilz ¢ervna roku 1615 se dochovala pong
rozsahla, i kdyz nikoli Uplna dokumentace. Dochgvamaterial nam festo umoz-
fiuje Winit si presr¥jSi predstavu o skuteé podob a systému kutnohorskézby
sttibra v redveer ficetileté valky.

K ziskani vzork rudy z jednotlivych naleziSbyly stanoveny &kolikaclenné
komise ziad zamistnand doli a kutnohorskych g#tfani. Jejich Ukolem bylo
osobré prozkoumat a popsat dgné dini Gseky, jejich aktualni stav a vzajemnou
komunikani navaznost. iédevSim vSak 8l popsat, pipadré vytipovat mista, kde
se aktuald tézi nebo nedavno bylaézena ruda a odebrat z nich vzorky
(,handstany") k provedeni zkouSky obsahiilst.

hiiven stibra se vynaloZilo 776 497 kop 49 g 6 dénariSeiskych, tedy 10 kop 9 gros2
denary misiské na kivnu). Vypaset vysledné efektivity byl také zkreslen tim, Zetesgretic-
ky uvazovalo o zmincovani vSeho ¥¥€ného kovu do podoby totardejich razba byla ekono-
micky nejvyhodgjsi, ale kutnohorska mincovna v uvedenych leteabdpkovala i zn&né
mnozstvi Bznych minci: bilych gra§ malych gro8, a v malé nie i nejdrobgjsi nominaly
(bilé penize a malé penize). Vyrolighto platidel pinaSela mnohem menSi efekt. Viz E.
SIMEK, Cesk& mince v prvych desetiletich 17. stpl8tiornik Narodniho muzea 31, 1977
(1979),¢. 4, s. 201-270.

13 Zprava z roku 1615 uvadi, Zeitkavské kyzy obsahuji obvykle 4 libryadi na centy
horniny (tj. 3,3 % hmotnosti horniny), kyzy z Tuifka priblizné polovinu. CDKM I11/51,
karton¢. 43, fasc. ,srpen 1615".
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Jednotlivé komise splnily §y tkol s tiznou mirou pdivosti. V nekterych gipa-
dech se jednéa jen o jednoduchsistovany seznaméZenych mist (,vori), jejichz
jméno je obvykle odvozeno od nazvu nejblizSiho hagfj. Sachtice. vertikakh
spojujici jednotlivd nalezi&ta slouzici k dopravmateridlu k nérazisti hlavnitthi
Sachty). Na zaklad jinych lze pomdrné vérohodré rekonstruovat cely systém
vzajemného propojeni tehdy provozovanydiingth dcsl, véetrg konkrétnich jmen
jednotlivych Sachet, hagplspojovacich chodebé&leb u kyzovych ddl na Kaiku a
Turkaiku, a také systém odviidvacich Stol agnich jam a Sachet u rudnych dol
na Stibrnych horach? Tento material je v3akifis rozsahly, nez aby jej bylo mozné
analyzovat v ramci tohotoi{spEvku. Svou pozornost proto z&ffm predevSim
k hlavnimu problému, ktery tehdy panovnickou komaajimal, totiz na kvalitu
aktualré t¢zenych kutnohorskych rud.

V Uplnosti mame k dispozici zpravu o kvaldodanych vzork hornin, dochova-
nou v tabulko¥ pojatém gmeckém vypisu. Ke zkouméni byldegllozeno celkem
153 vzorki, ozn&enych jménemdelby (,vortu“) nebo &zni jamy, z niz byly
odebrany?® Pokud se u jednoho nalezidtvalita rudy zjeva liila (nag. v horni a
spodni¢asti €Zzeného mista), bylo odebrano vzbrkice. \&tSinu tvdily kyzové
horniny, ziskané wEebni oblasti Kaku (57) a Turkaku (26), zbytek $tbrné rudy
z raiznych mist v okoli Kutné Hory (70).

Ctyistrankovy seznam obsahuje celkem t#8ovanych poloZek, ale wgyrech
piipadech jetislovani zdvojené¢( 48, 87, 97 a 135), takze kvalita rudy byla zkou-
mana u 153 vzoik Je rozdlen do ti ¢asti. Prvni nese nazefrstlich von Gank bei
den Gruben Hoppéra obsahuje 56 polozek (57 vzdjkze staréeského diniho pa-
sma na Kaku.'® Zdejsi kyzové doly zkoumaly ékomise. Prvni prochazela Spodni
Kaik a Hopy, druha #a za ukol odebrat vzorky na Hornim idai. Kyzové rudy
z Kaiiku obsahovaly krogstibra v jednom centyrudy v pitiméru 4 libry nedi.

Zpréava o stavu iniho systému na Spodnim Keu, spojeném vice nez 200 m
dlouhym gekopem s podzemnimi prostory pod Sachtou Hopy.ejmivpodrobna.
Komise prosla opu&hymi dilnimi prostorami pod Novou Sachtou a podrdbn
popsala vzajemné propojeni opusich haspl a dilnich chodeld! Prvni vzorky

14 Retrospektivni rekonstrukce systému kutnohorsldidhich cl predstavuje velmi kom-
plikovany problém, obtiznreSitelny i i relativné velkém mnoZzstvi dochovanych kartografic-
kych a pisemnych pram&nNejnowji k této otazce viz J. BILEKKutnohorské dolovani
pass. VySe zmimy obsahly archivni material z roku 1615 (viz pazrd) nebyl zatim k tomu-
to elu plns vyuzit, i kdyz podrobné zpravy jednotlivych &dh komisi velmi plasticky popi-
suji stav a vzajemnou komunird navaznost jednotlivyclasti rozsahlych uséktehdy
znamého diniho reviru, ¥etrg piistupnych, ale jiz neprovozovanycasti.

S CDKM 111/51, cerven 1615, fol. 36-38. Zde uloZen j&iselny seznam vzoika jejich
obsahu dtbra, datovany 29.6.1615.id3r¥jSi nedatovany seznam, obsahujici i konkfétn
jménaceleb (vorti), ze kterych byly vzorky odebrany, je uloZen tamté slozce ,srpen 1615"
pod nazvem Rroben von Kuttenberg. Erzlichen und erschiedliche®rn, so inn jungster
behohrung genuniken worderObsaho¥ se vSak zcela shoduje se z#mym str&ngjSim
vypisem z 29.6.1615, proto i tuto podréfi verzi kladu k témuz datu.

18 3. BILEK, Kutnohorské dolovani, 5. Sta®ské Zilné pasméutna Hora 2000.

17 prozkoumani Spodniho Kku a Sachty Hopy provedli Ludvik Kavka, urbtjr&atous
Plesk&, Vaclav Vartura, Pavel Bafi, Martin Sclidek, Stefan Vokner a Véaclav Sobotka.
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odebrala az pod Kunterskou Sachtou, kde se ve sivnchorizontu &zilo jiz jen na
jedinécelbe (vzoreke. 1, dva hawi dodali do huti tydé 17 centyd kyzu). Ostatni
nalezis¢ pod touto Sachtou byla jiz zatopena nebo se&Zzitet(vzorky ¢. 2-3).
Zatopené prostory pod Kunterskou Sachtou vSak muls@l pongrné rozsahlé.
Komise konstatovala, Ze zatopena ,stard cecha®kglenv podzemi propojena az
s Sachtou Safary na Hornim ida, protoZe sledovana hladina vody v obou
pusenych a zatopenych prostorach klesa nebo stoupashod

NejvétSiho objemu dosahoval&zba v prostoru mezi Kunterskou a Panskou
Sachtou, realizovana na piggkach, nazyvanych souhr&inKuntersky verslak
(vzorky ¢. 4-7, 5 hawia tydns 55 centyi 60 liber kyzu) a Stba (vzorky¢. 8-9, 3
havfii tydné 18 centyi). Zde £Zené kyzové rudy byly sice ndistro chudé, zminé
vorty se ale nalézaly v blizkosti spodniho nar&#f&nské Sachty (néklatimybudo-
vané v zajmu jednodussi exploatagehto kyzovych lozisek v polovén90. let 16.
stoleti), takZze doprava Wgenych rud na povrch byla pémé snadna.

S hloulgji situovanymi lozisky to jiz bylo slozSi, nebd ruda se musela
k narazisti Panské Sachty dopravovat slozitym systé menSich svislych Sachtic,
tzv. haSpl, vybavenych obvykle samostatnymi rumpély. Vzorky10-18 byly
postupr odebirany fi sestupovani do hlubinithiho systému pod Panskou Sachtou,
ktery byl v prostoru hasplu Rab propojen s opni doly pod Novou Sachtou.
Vzorky ¢. 10-13 byly odebrany z jedné pifggky, rozlozené na poénné dlouhém
Useku Sesti haSpl Vzhledem k nizké kvabitrudy se zde vSakiilo jen symbolicky
(1 havt 3 centye tydre), a to gfedevsim na vortu ,Za Utikalem®, kde zrafty havt
jen vybiral zbytky kvalitgjSich kyzi ,co pedkové zanechdli(vzorek ¢. 11,
obsahujici v centy kyzu az 4,5 lotu $ibra, tj. cca 1170 g Ag na tunu rudy). Nejkva-
litn&jSi kyzy Spodniho Kigku &zili dva havfi (12 centyd tydns) na profij¢ce pobliz
Nového haSplu (vzorky. 14-15). V nejspodfjSich prostorach se nalézala rozsahla
propijéka zvana Herold, z niz dva h&virytézili tydné 23 centya kyzové rudy,
ovSem ponérné nizké kvality (vzorkys. 16-18). V &chto prostorach, nalézajicich se
az na Urovni jedenacti hasippod narazi®m Panské Sachty, musela by¥ha
chudych kya s obsahem okolo 1 lotuiira na centiyrudy jiz jen malo rentabilni.
Pod haSplem Ptak, kde byl odebran vzorek 18, se nalézal jeSthlubSi systém
starSich dinich c&l, které vSak pro nizkou rentabilitézby jiz nebyly exploatovany.
dalSich¢tyt haSpiti, nez narazila na zatopené prostory.

Sachta Hopy jiz #la v roce 1615 obdobi své n&f¥i slavy za sebou. Komise zde
konstatovala existenciholika rozsahlych, ale jiz davno w#enych nefistupnych a
zatopenych dlnich systém (cecha stara hubkovska, cecha Svabska a dalsi blize
nepopsané prostory pod haSplem Pravdou) a odefrataStany” z opushych
vorti (vzorky ¢. 19-21). Aktivié se na HopechsZilo jen kvalitrgjSi lozisko kyzu,
nalézajici se poblizipkopu k Panské Saehivzoreks. 22, dva hawi tydné 8 centyi
40 liber kyzu) a aityti hasply nize jednaelba v nejspod#jSich prostorach tohoto
systému (vzorek. 23, ti havii tydné 14,5 centie). Na Hornim K#éku a v Hopech

Prizkum a odebrani vzoikbyly provedeny 10c¢ervna 1615. Podrobna zprava uvadi také
pocet havfa, pracujicich na jednotlivych préjgkach, a mnozstvi rudy, \s#ené v ped-
chozim tydnuCDKM 111/51, &erven 1615, fol. 26-29.
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tedy v roce 1615 pracovalo na Sesti fijokach, tvdenych jednou azityfmi
¢elbami, celkem 20 haifi, ktefi béhem jednoho tydne fpd konanim prohlidky
dolt) dodali do huti 151 centf 40 liber kyzu éznorodé kvality, obsahujiciho od 0,5
az do 5,5 lotu ryziho 8bra v centji (tj. cca 130 az 1430 g Ag na tunu rudy). Ve
srovnani s obdobimied pil stoletim, kdy v oblasti Kigku pracovalo #kolik stovek
havii, byl rozsah zdej$&kby v roce 1615 skutes jiz velmi maly*®

Zpravu pro oblast Horniho k&u vypracovaly d¥ samostatné komise. Prvni
z nich prozkoumala doly Mlada Plimle, Rabstejn #&a8a" Jeji zprava je pownng
podrobna. Zaznamenava konkrétni jména soukromyz#tt ale neuvadi objem
vytézené rudy. Nalézala se zde mocna loziska kwgditch kyzi, dosahujici ve
vétSing pripadi mocnosti 1-2 lokte.

V dole Mlada Plimle seifilo az do Grovi dvanacti haSiil VétSina nalezig byla
dobyvana soukromyméfai, ktefi jsou zde jmenowvituvedeni. U gkterych vort je
rozliSen gesrjSi pravni vztah uvedené osoby kiguSnému nalezisti ffemce,
kverk), obvykle je vSak jenijpojen seznam jmen blize nerozliSenych invedstor
Vzorky byly v dole Mlada Plimle odebrany z nalezifejichz €zbu financovali
nasledujici investa ¢. 24 Vaclav Tintra sam kverkemg. 25 HavelCuba, ¢. 26
Martin Kolegko, & 27 HavelCuba a Jan Baba, 28-30 Vaclav Patika, ¢. 31 Jan
Kuchta a Pavel Pacinoh& 32 Vaclav Rozsypal a Martin Kalko, ¢. 33-34
piijemce Jan Baba a kverk Hav@ba,¢. 35 Jan Sebek a Tom@srne;.

Na Sacht Rabstejn byla shledan& nalezis¢ kyzi o mocnosti %2 az 2 lokty.
Jejich &Zbu financovali:é. 36 JanCaslavsky, Cyprian Vyndal, Vaclav HlaSecky,
Jakub Kuiatko a Simon Saiek; ¢. 37 grjemce Vaclav Bloud a kverci Jira Kgjdan
Petrzilka, Jakub Kolinsky, Apolena Jaroska, Kate HereSovag. 38 Nykodém
Sekera, Vaclav Sedlak &iJVotruba. U¢tvrtého nalezi$t, ozn@eného jako vortza
prostiednim zumpeshledala komise tak Spatné geologické podmiplopfaskané
a odlamujici se nadlozi, hrozici zavalem), ze jdaSi €zbu vyslové zakazala.
Prijemcem a kverkem tohoto vortu byl Stefan Obneerkis rozhodnutim komise
vyslovil souhlas a prohlasil, Ze zde dafkitnebude®

Na Sacht Safary se &ilo jen na jedné pragice (vzorkyé¢. 39-40, investd
Véaclav Podlaha, Vaclav Vani§ a Jan Hoblicky), ostatorty zZistavaly opu&né
(vzorky¢. 41-42).

Druha komise, kterd prochézela jinatést dilnich dsl Horniho Kaiku?*
konstatovala, Ze zde jsou staré zatopené doly ¢faisNyklasy a Svab), do kterych

18 3. KORAN, Déjiny dolovanj s. 13-15.

¥ Prizkum Mladé Plimle, Rabstejna a Safar provedli IB65 Jik Kolinsky, Jan
Caslavsky, Vaclav Poborsky, Jan Plaskiik Kyndiger, Vaclav Rosypal a Jakub Vrtil.

20 Tamtéz, cit.: ,..Odtud sme lezli aZ na vort za presinim Zumpem./fezli sme za Zump
prost'edni na vort do lyntu. Tu sme sflat jaky hrozny kampy z hantu se hejbi a naramn
vSecko na sklesnuti visi nebo pryhy maji, daemy ruku vstti, za rkterej by (jak pislovi)
pes vlez, a tu se zalamuji do hantu. Jest se obavaikovy lozovitké skale/gdre o jeho
zdravi, potom o $toky a Sachtusijemec a kverk Stefan Obner. SluSelo by se to misto
zapowvdeéti a dokonce se zapovida. Sam se ohlasil, zelat webude. .

2 priizkum a odebrani vzoikv ostatnich dolech Horniho Klu provedli 23.6.1615 i
Strop, Jan Kluckej, Martin Va@nra, Vaclav Rajovsky, Vaclav Zehubsky, BeneS Teaak
Melichar Kalanda, vi£. DKM lIl/51, ¢erven 1615.

Kutnohorsko 20 (2018) 31



nebudou vstupovat, nebge to velmi nebezgmé. Také v SachtSmitna se jiz
netzilo, ani odtud nebyly odebrany vzorky rudylenové komise viak povazovali
za vhodné upozornit, Ze j¢dtedavno se zde na vortu Rozsypal dobyvalo z ndlomu
o mocnosti okolo 2 loktaz 30 cents kvalitnino kyzu tyda. Sachta byla opusia
nedavno, poté co panovnikestal financovat jeji provoz a pravidelné odimdani.
Tamni nevyZena vydatnad nalez&tbyla v roce 1615 jiz zatopena, komise
navrhovala odvodini a obnoveniégby. Na Sackit Fraty se kyzy dobyvaly na
dvanacti vortech (vzorky. 43-53). V rkterych gipadech byla loziska rudy velmi
rozsahla (3-4 lokte u vzoik ¢. 43-45), obvykle vS8ak mocnost kyzové Zily
nep'esahovala 1 loket. Zifstupnécasti zatopeného dolu Kostofal byly odebrany t
vzorky, komise fitom zdiraznila, Ze sefifslusna loziska nalézaji velmi nizko pod
povrchem (vzorek. 54 jen 24 dumploch) vzoreké. 56 dokonce jen 10 dumploih

Ve druhécgasti vysledné zpravy o kvalitkutnohorskych rud, nazvané/qm
Tauerganng} je zaznamendana kvalita vzdrkodebranych z nalezikyzi v dilnim
pasmu turkaském v oblasti Spodniho Tunkeu (€. 57-76) a Horniho Turkéu (C.
77-82). Kyzy z této oblasti obsahovaly ve srovnémudou z Kaku jen polovinu
meédi (2 libry v centyi), ale byly v piméru vyrazré bohatSi na &ibro.

Zprava komise, odebirajici vzorky, je jen velmustra a omezuje se na obe&Ei
charakteristiku nalezi&f? Mocnost loZisek na Turké&u se kZng pohybovala okolo
1 lokte, ale nkteré velmi kvalitni kyzové zily bylo moznézit i v Sitce 3-4 lokb
(vzorky ¢. 65, 66, 69, 71, 76 a 78). Vzorky rudy byly v rdd&l5 odebrany celkem
na 26 turk#éskych vortech. Ve dvou z nich se &@lo (6. 77 a 79). Na &tSin¢
ostatnich pracoval vzdy pouze jeden hakiom osmi vord, v nichz vice¢i méns
kvalitni kyzy dobyvali dva hayi (¢. 66, 67, 69, 73, 75, 76, 80 a 82). U dvou ¥ort
s kvalitni rudou &. 63 a 64) byly v dobprohlidky zahajeny rozséhlejsi Gpraisiby,
které ngly zajistit lepSi pistup k vydatné Zile. Nejkvaligisi kyzova ruda byla
shledana na hornoturniské ¢elbé¢ zvané ,Bsnej“ s obsahem 11,5 lotu (tj. bezmala
3000 g Ag na tunu rudy). Vzhledem k tomuto vysokéoimsahu $tbra se pejme
jednalo o kvalitni galenit, neliginé kyzové rudy z této oblasti tak vysokého ohsah
drahého kovu nedosahovafy.

Podle migni Gkednila ceské komory bylo z Turkku do huti dodavano relatign
malo rudy. Ukolem komise bylo tedy také zjistitopmeni tZba rozsahlejsi a pto
investdi zameéstnavaji tak malo énikt (patet vSak neni uveden), kdyz jsou zde ve
srovnani s Kakem lepsi ¢zebni podminky. V odp@di byli za viniky oznaeni
spravci panovnickych huti, Kieodmitaji brat na zpracovani a platit vykupni ceau
kyzy s obsahem 3 kventliky (0,75 lotu)¥ibta v centji rudy. Také pi vykupu
kvalitngjSich rud se &afi dostavaji s kralovskou huti do konflikt neba@ tamni
Urednici zpo#'uji a zadrzuji platby za odvedenou rudu.

Treti ¢ast soupisu zkoumanych vzdrkutnohorskych rud §on Sielbergru-
benrf) obsahuje vysledky rozboru uSlechtilycliilstonosnych rud (od kyzuidledrg
odliSovanych) z &kolika #zebnich oblasti z okoli Kutné Hory, nazyvanych sooh

22 Odbsr vzorki provedli 23.6.1615 Mat Holub, perkmistr na Turkeu, Simon Sotek,
Sebestian Hoff, Ortéj Mozol a Pavel Kyzefer.

2J. MALEC - P. PAULIS,Obsahy a nositelé ibra v rudach z loziska Kutna Hara
Kutnohorsko. Vlastigdny sbornik 3, 2000, s. 29-35, tab. na s. 33.
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Sttibrné hory. V roce 1615 byly pod timto ndzvem zatyrdoly v oblastech tzv.
Ptatich hor, dale na dwgasti ctlena kralickd a rovenska zila, hlousecka Zila,fekéj
Zila, dva ,prameny* kuklické a rejzska zila.

Ani vzorky ze Stibrnych hor nefinesly jako celek §li§ potSujici vysledky.
VétSina stibrnych rud byla velmi chuda s obsahem 0,5 az ¢ détbra na centy
VySSi obsah mezi 10 a 20 loty byl zfiStjien u osmi vzork. Pouze #kolik nalomi
piindSelo rudu velmi kvalitni, kterou se vyplacekzit i z wtSich hloubek: na
HlouSecké Zile se jednalo dldsamson (1 fivna 11,5 lotu stbra v centyi rudy), na
Kukliku doly Hala (2 kivny a 0,5 lotu) a Jezek (Fitana 7 loti). Mimoradrg kvalitni
stiibrné rudy byly shledany na Grejfské Zile. V dotar$ Sipi byl odebran vzorek
rudy, obsahuijici 2ifivny 11,5 lotu stibra na cent§yrudy (11,31 kg Ag na tunu rudy)
a v dole Kranichfeld dokonce 3itny 14,5 lotu na centyrudy (16,25 kg Ag na tunu
rudy). Tato vynosna nalezébyla p‘edevsim objektem zajmuzaia.

Popis &zby v kutnohorskych &brnych horach k roku 1615 se ve sledovaném
pramenném souboru dochoval ve d¢dstech.

StrwengjSi je zprava o obou pramenech Kuklického pasmajaské zile (vzorky
& 114-149Y* Prinasi pouze w$i popis jednotlivych nalofy dosahuijicich &tSinou
mocnosti jen &kolika (obvykle 2-4) prst. Vyjimku tvori nalomy o mocnosti % lokte
(vzorky ¢. 115 a 124) a dokonce i 1,5 lokte (vzorkyl4l, 142, 148), obdené
v prvnich tech zmignych gipadech navic poémné kvalitni rudou. Komise svou
zpravu doplnila jednoduchym popisem hlavni Stolkkakého dilniho pasma, Ustici
u vsi Grunty” Na prvnim kuklickém ,prameni“ na ni byloiizeno gt swtlika
(litlocht), nazyvanychCerny dil, Dobra mysl, Kr3nik, Vaclav a Vlk; na druhém
prameni Nmkyrg, Vovce, Mladenec, Vidlak, Prazeny, Zbytek, Kiwp, Rakous a
P&t bratrt.

Ostatni tehdy exploatované oblasti nalezislechtilé rudy jsou popséany podrob-
n&ji (vzorky &. 83-113)%

Podrobna zprava se fioa popisem malo znaméildi oblasti, nazyvané Rt
hory. Existoval zde jiz opudty dil sv. TomaSe, v dab prizkumu roku 1615
zatopeny, ve kterém se vSak dle vygaivpangtniki mély nalézat vydatné zdroje
kvalitni rudy (tzv. vejsguldanec). K tomuto dolueiely i dw Stoly. Ve Stole pod sv.
TomaSem byly jiz prace ukoeny; druha Stola, nazyvana ,Fortunatus®, byla
zalomena. Rudnd zila o0 mocnosti % az 1 loket byglaydana pouze v dole Slavik
(vzorky ¢. 83-84) v rezii Karla Verdemona a jeho kvierkanestnavali celkem sedm
délnikd (Stejgye, dva havk, prejtye, dva haspié a jednoho plge).

Obséahly popis stbrnych doli na zZile Rovaské a Kralické z&na informaci
o cisdské Stole a vodeinych zaizenich, provozovanych v rezii panovnické

% prizkum dob a odlr vzorki provedli Jan Teda spravce zminé &Zebni oblasti
(,ourednik &ch couki®), Daniel VI¢ a Jan LabruSka jako zastupci Seprijsfian Pek, pi$a
Stolni, a dale jakd@lenové komise Matyas Dizky, Jan Rda, Vaclav Votrok, Maj Skokan,
Jan Perk, Jan Kdjva a Duchoslav Sebesta. VDKM [11/51, erven 1615.

253, BILEK, Kutnohorské dolovani, 3. Kuklické Zilné pasiotna Hora 2000.

% presny popis ddl a odtEr vzorki provedli Jan Piscis, Mates Zunteednik tohoto
dilniho pasma, Jan Pruns, Zikmund Kavka Jrojan, Martin Neporicky, Jan Machna a
Bartolonj Novosad. VizCDKM 111/51, erven 1615.
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komory?’ Prostednictvim ciskské Stoly bylo zajigvano pravidelné odvadvani
dolu. Cinnost i udrzba&hto zaizeni byla financovana panovnikem, za coz mu
naleZela devitina vieho ¥geného stbra. Usti Stoly bylo situovano pod 3Spitalem
u kostela sv. Kze. Samotna Stola pokiavala fes Spital pod Rovensky vrch az po
svatopavelskou Sachtu. Na tomto Useku biden s¥étlik ve VSetékovské zahratl
Pod svatopavelskou Sachtou se Stéldaddo dvou smiri.

Mére vyznamn&ast cistské Stoly slouzila k odvamvani soustavy do) nazy-
vanych Svaty Petr, Ztraceny Petrg@itn, Cerveny Lev a @l Smelctt. Rudna Zila
jeS€ pokratovala, ale glale se kverci po tom prameni neosazuji @fetlednalo se
o starSi soustavu dgl které byly v roce 1615 vyuzivany &bg jiz jen v malém
rozsahu. Zbytky velmi kvalitni rudy, obsahujici2#20 g Ag na tunu (vzorky. 85-
86) ©zil v dole Sépan na své naklady Martin Synl spolu s jednim sidkem.
Neslo vSak o souvislou zilu horniny, ale pouze #zmrsky o mocnosti pouhé 2 prsty.
Na dole Svaty Petr zafstnaval Oniéej Andrle jednoho hai, ktery na nalomu
o Sice 1 pi@ teézil nekvalitni rudu o obsahu pouhych 3 kventligtibra na centy
rudy (sotva 200 g Ag na tunu).

Mnohem ¥tSi vyznam nily v roce 1615 doly, situované na druhém prameoi té
Zily. Cisdska Stola k nim vedla od svatopavelské Sachty vé&risma dail Mladou
Kralici, TovarySstvo, Aron, Radogferny Lev, BoZi vile, Fiov a Michal Véaclav. Za
dolem Michal Vaclav byla objevena dalSi naleziBidy, kterd se v dabcinnosti
zmirgné komise prav zkoumala. Z tétaasti ciséské Stoly odbdovaly jeSE dwe
mensi odvotlovaci Stoly, jedna ve stru pod Sachtu Pelikan, druha k dlol Stara
Kralice a Mlady Tomas. iT swtliky nesly jméno podle da] pobliz nich byly
situovany: PelikanCerny lev a Michal Vaclav. K Gdr#a zaji§ovani provozu Stoly
bylo na panovnikovy naklady zastinavano @ délnika. Stejgy a cimrman rili za
ukol prabézré kontrolovat Stolu aifislusné Sachty a opravovatizeni, slouzici k je-
jich provozu. Dva pacholci a jeden pirajig’ovali dopravu paebného materialtf
VétSina €zenych rudnych zil se vSak nalézala pod UrovniyStakze je bylo nutné
pravidelr¢ odvodiovat slozitym systémem mechanickyédgrpadel. Prvni velkéer-
padlo s vodnim kolem o foméru 17 loket se nalézalo u svatopavelské Sachty.
Pomoci soustavy Sesti vodnich pump uitevalo odvodnit doly aZz do hloubky 12
dumplocthi (cca 26,5 m) pod Urovni Stoly. Dal&rpadlo u dolu Pelikdn odvad-
valo jednou ¥Si pumpou doly do Groenll dumploch (24,3 m). Nejslozsi
zarizeni se vSak nalézalo v dole, nazyvaném Routémga: Jednalo se o vodni kolo
o praméru 18 lokti, umistné pod zemi v hloubce 18 dumpldgfbezméla 40 m), pro
které musela byt ve skale vytesana zvlastni prastbotocerpaci kolo bylo poha-
néno vodou, pivadénou zvlastnim kanalem z rybriikMaleSovského panstvi. Ke
zmininému vodnimu kolu ifvadéla z povrchu hnaci vodu zvlastni Stola o délce 29
dumplochi, délka odpadniho kandlu, kterym byla voda odwaddo hlavni odvaib-
vaci Stoly,¢inila 58 dumploch. Toto dimysIné z&zeni umo#ovalo pomoci sousta-
vy tif pump oderpavat vodu z hloubky 11 dumpldchOdierpavani nize situova-
nych prostor bylo shledano jako nezadoudiliknebezp&nym dilnim plynim, které
se [fi odéerpavani zatopenych prostor usabaly (,kdyZz se s vodou hejbe, jdou

27, BILEK, Kutnohorské dolovani, 2. Roiské Zilné pasmd<utna Hora 2000.
28 Citacecasti textu viz tamtéZ, s. 18.
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zkaZzeny dtrové z pustit). O pravidelny provoz tohotéerpaciho zéizeni se starali
Syt stali zandstnanci (kunstmistr, kunstStejgg dva kunstvorid), stiidajici se po
trech osmihodinovych stnach. V roce 1615 byl také na tomto Useku na pankén
naklady provagn dilni prizkum hloulsji situovanych lozisek. Zaji®valo jej

celkem osm dnika: Stejgy, cimrman, dva pacholciithaSplti a jeden plni.

Samotnadzba rudy vSak byla zajiévana soukromymi (fipadré institucionalni-
mi) investory. Zatimco cigskou Stolu popisovala komise od jejiho Ustiémm
vzhiru (viz vyse), popis aktivhprovozovanych ddla odebiranych vzotkprobihal
opanym sngérem. Ve \tSineé piipadi je zde k roku 1615 doloZzeno jméno
provozovatele konkrétnich dglumistni nalezi& ve vztahu ke Stole (polohu nad
Stolou oznauji .+, pod Urovni Stoly ,-“) mocnost rudné Zily gotet dsInika.

V dole Michal Véaclav (+3 dpl) za#stnaval Michal Sedt spolu s jednim
spolenikem jediného haig, ktery zde dobyvaligdiny” s nizkym obsahemi#ira
(vzorekg. 87a). V dole Rov (-6 dpl) pracovali dva hai(¢. 88) a v nejetsi hloubce
(-8 dpl) byly v rezii blize neuvedenych kvérldobyvany roztrousené ,zmrzky"
(¢. 89). NejkvalitrgjSi ruda tohoto pasma, obsahujici bezméla 5 kdoyztibra na
tunu horniny, byla zji&nha v doleCernej lev (vzoreki. 90). V rém zangstnaval Jan
Prunt spolu s blize neuvedenymi kverky deiniky. Na dolu TovarySstvo pracoval
pro Joba Najpaura (Neubauera) jedémi#t, dobyvajici rudu z ndlomu o mocnosti
pouhych dvou prét Komise na prvni pohled odhadla toto nalézigtko malo
vydatné (ymalo drzf), coz zkouska potvrdila (vzorek 91, zjiS€no jen 195 g Ag na
tunu). Na &zbu v dole Mlady Tomas (-3 dpl) nakladal Ludvik éeyn z Kranych-
feldu. Jeden ha¥ipro rgj tézil dvoulotovou rudu (vzorek. 92) z ndlomu o mocnosti
1 pid. Na dole Stara Kralice (-6 dpl) odebrala komisez#,handstan (vzorek.
93). V ndlomu o mocnosti 2 prsty se zde nalézala dobré kvality (fes 1 kg Ag na
tunu horniny), ale&zba byla déasré prerusena, nelvdii délnici pracovali na izeni
nové Sachty. Na nedaleké Mladé Kralici byla rudadsh (vzoreke. 94), v nalomu
0 mocnosti pouhy 1 prst ji pro Jana Proka a jeherkg t£Zil jediny havf. Nalom
v dole Pelikan, situovany 7 dumplacftcca 15,4 m) pod arovni terénu, byl vyhodno-
cen jako velmi perspektivni. Rudna Zzila zde dosalwovelativié velké mocnosti
(1 duna) i vydatnosti: komise konstatovala, Ze tahwrnina drzi i na 9 bilych
Vykupni cena centg rudy ngla tedy podle odhaddinit 9 bilych gros, coz
skute&né odpovidalo zkouskou zj&Eému obsahu 2 loty Ag na cehfgca 520 g Ag
na tunu, viz vzoreki. 95). T&zbu zde financoval Jan Tichy a blize neuvedeni
spolenici. Posledni @l na ,druhém prameni couku rovenského a kralickéhizeny
v ¢ervnu 1615, se nazyval Mladej les. Dobyvali zdemrdtvalitni rudu (vzorels.
96), obsahujici okolo 3,5 kg Ag na tunu horniny.ddost rudné zily byla vSak velmi
mala, sotva 1 prst, misty se ruda dokonce zcefecel. O&Zzbu proto nebyl velky
zajem, ale vzhledem k velké vydatnosti rudy (a néoa pokradovani zily \&tSi
mocnosti) byla na tomto dole v roce 1612 stanovenaena d&zba (ulozeny
pavuik®), kterou provozovalo blize nepopsané konsorciwkého pétu kverka.

Samostatnou Stolou bylo zaj@vano odvodovani doti HlouSecké zily a Grejf-
ské Zily. Usti této Stoly se nalézalo v HlouskacRyb&cing zahrad.” O provoz a

293, BILEK, Kutnohorské dolovani, 4. Hlousecké a Sipecké pifrséng Kutné Hora 2000.
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udrzbu Stoly se dle mzeni z roku 1612 starali kutnohorsti Sepinistbec, cechy a
nekteri kverci. Spolén¢ zanestnavali k tomuto &elu ¢tyti délniky (Stejgye, dva
tahouny a jednoho pke). Z hlavni Grejfské Stoly byla vedena vedlej§lasngrem
k dolim HorejSi Kocoury; jeji oddtravani bylo zaji$no ¢tyimi Sachticemi, jejichz
jména zprava neuvadi. Do Grejfské Stoly také usi@Bi Stola, odvatljici doly na
HlouSecké Zzile. Vedla od Grejfské stoly &am nahoru pod doly Baige Zelena
rize, Lazar, TovarySstvo, Kunter a Samsottrdha byla sedmi stliky (Novej, Tri
Krali, Rize, TovarySstvo, Kozel, Kunter a Samson), dalfirée v roce 1615 razil
nad dolem Samson.

Dul Samson byl v roce 1615 hlavnirZénym nalezim na HlouSecké Zile.
Rudna Zila o mocnosti 3-4 prsty byla dtva pouhych 10 dumplogtpod Grovni
terénu. V rezii blize neuvedenych privatnich kéerke pracovaliit haviii na dvou
nalomech (vzorky. 97 a 97a). Horni ndlom v prostoru nad Stolou psial rudu
slusné kvality (cca 520 g Ag na tunu), ale rudapedniho nalomu, otéeného pod
urovni Stoly, dosahovalafgkvapivych vice nez 7 kgiéira na tunu horniny. Druhy
dul, téZeny v roce 1615 na HlouSecké zile, byl nazyvant&uiNalom o mocnosti 1
pick se nalézal 5 dumploéipod Urovni Stoly. Chudou rudu zde v rezii JananPa
tezili tii delnici.

Na Grejfské Zil& se v roce 1615stila na rgkolika propijckéach stibrna ruda
riznorodé kvality, obsahujici od 200 g az do impaozizht 16,7 kg stbra v tur
vytéZzené horniny. ¥zba rudy z #kterych mén vynosnych lozisek byla od roku
1612 zajifovana formou parfizeného paviku'. Timto zpisobem financovali
rycht&, konselé a sousedé z kutnohorskétedpesti Cechu &bu v dole, nazyva-
ném NadSacht. Pracoval zde vSak pouze jedémikd Komise zde odebrala dva
vzorky: prvni z nalomu, nalézajiciho se 12 dumpiockl povrchu, kde seily
zmrzky o mocnosti 4 prsty (vzorek 99); druhy 20 dumplochod povrchu, kde se
nalézala porrné vydatna rudna zila 2 prsty silna (vzorek100). | na dole Stary
Kocoury byla v roce 1612 vyhldSena nucefba, kterou financovali blize neuvede-
ni kutnohorsti sousedé. Pracovali zde ddlaidi, dobyvajici Zilu 0 mocnosti jednoho
prkna (vzorelt. 101). Stejnym zjsobem byla financovanadzba v dole Melichar,
kde kutnohorsti sousedé z&stnavali jednoho &nika (vzoreké. 103). Bzby v dole
Visnovy se ujal hawi Daniel Bily spolu s blize neuvedenymi kverky. Viamu,
nazyvaném Kozel, vSak gl jen tfi prsty mocnou zilu chudé rudy (vzorék102).
Zajimavym zfisobem byla organizovanazba v dole Stara Kutna, lezicim pobliz
kostela VSech svatych. Nucergha zde byla ulozena cechu kutnohorskych &evc
Sevci si mohli dovolit zagstnavat jen jednohogthika. Ve vykonavani pomocnych
praci se fisluSnici cechu #dali, aby uSeétli na dalSich nakladech. Komiseeul-
bézr¢ odhadla obsah i¥bra ve zdejSi rutl pomerné nizko (1 lot), exaktni &feni
vSak prokazala, ze kutnohorsti Seveiinrice S&sti a z jejich dolu vychéazela hornina
podstatd kvalitngjSi (vzorek ¢. 104). Jedt wetSi Sesti se drzelo kutnohorského
zamenika Sebestiana Hofa, ktery spolu s Janem Kunatesytétem z Prahy a jiny-
mi kverky investoval do&tby v dole Stary Sii. Jiz na prvni pohled konstatovala
komise pochvalé ze zdejSi ruda je velmiégna, j stfibrem lamé. ZkouSka jakosti
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potvrdila velmi vysoky obsah drahého kovu, az Iig3Ag na tunu rudy (vzorek
105). Bohuzel neni uveden rozsah Zily anigg@an¢stnané, takze nelze posoudit,
jak velky podil na celkové&Ihe toto vynosné naleziSpredstavovalo.

U menSich a ménvynosnych dal nebyly vyjimkou pipady, kdy drzitel
propijéky byl sam jedinym investorem a také jedinym Zamancem ,svého" dolu.
Takto pracoval Jik Bartodiv na dole Voslik (vzorek. 106, mocnost zily 1-1,5
prstu), Jan Safranek na dole Vosm kirgizoreke. 107) a Gregor Vogenhen na dole
Mlady Sipi (vzoreké. 108, tamni Zila kvalitni rudy vSaksta mocnost jen 1 prst).
Pod Knizeci zahradou byl v provozil @enedikt, v 8mz Jan Nmeiek zangstnaval
dva havfe, dobyvajici rudnou Zilu 3-4 prsty silnou (vzoreKL09). Rimo v Knizeci
zahrad bylo v dok& konani prohlidky zap@to se #zovanim nového dolu,
nazvaného Zeleny vech, ktery byl teprvey, now z drnu gaty". Dalni propijcku
ziskal Vaclav Petzek, zatim vSak je$tenarazil na Zzilu, takze nebylo odkud vzit
vzorek. Na dole Mlada HruSka pracoval pro Danielap&tovského a jeho kverky
jeden @lnik, dobyvajici rudnou zilu o &e jedné dlat (vzoreké. 110). Mocwjsi
rudnou zilu, dosahujici az Y2 lokte (vzorekl11), ngli na dole Chiast kutnohorsti
krejei, kterym zde byl v roce 1612ilpZen paviik®. Krejéovsky cech, podokinjako
vySe zmiwni Sevci, vSak ckti ziejme uSefit na vstupnich nakladech a provad
dilni prace svépomoci. Vyslouzili si za to kritiku rhse, kter4 konstatovala, ze
krejcéi na svém doleSpatre tezi*. Tézbu v dole PaSeni financovali spoteé Martin
Nepongticky a Zikmund Kavka z TolStejna, a tdez kverl”, jak je v zapise
vyslovre uvedeno. Zawstnavali jednoho &nika, dobyvajiciho rudnou Zilu slusné
kvality o mocnosti jedné dl&n

Nejkvalitngjsi tehdy zjistna kutnohorska ruda se nalézala na dole Kranyghfeld
nazvaném podle jeho hlavniho provozovatele, LudwWkaeryna z Kranychfeldu
(ten sodasre provozoval i dl Mlady Tomas na Kralické Zile, viz vySe). Dvalmici
tu na ndlomu o mocnosti 4 az 5 firdbbyvali rudu, kteraipanalyze vykazala obsah
stiibra rekordnich 62,5 lotu na cehtfj. az 16,25 kg na tunu horniny.

Ze zpravy vSak neni jasné, zda se jednalo o n&aodigbrany vzorek minfadre
dobré kvality, nebo zda ¢ta hornina na dole Kranychfeld takto trvale vysaysah
drahého kovu. To je ovSentipad vSech vySe zminych analyzovanych vzoik
Nestabilita obsahu $bra v €Zenych horninach byla kutnohorskygzdim dolie
znama. Proto i id zjiSténych vysledcich, které plo&ndokladaly relativy nizky
obsah gibra v dodavanych horninachigolstavoval bty jen ojedirly pripad velmi
kvalitnich rud vyznamny argumenttipjednanich o budoucnosti dola jejich
financovani.

Kutnohorsti v3ak nespoléhali na &g vkladané do moznych objewnovych
vydatnych zil, ale snazili se prosadit myslenku,i Zeérgé kvalitni horniny mohou
poskytnout slusny zisk, pokud by jejickzba byla efektivia fizena. Velmi vystizé
tehdejSi pocity vyjafli autoi zpravy o kakovskych kyzovych dolech:.,. Dale
lezli sme do mista pustého, firSt za razumpem. re fudrnosti Zzadné Skody
nespafili. Umproch toho mista Zulouip druhého lokte, to pustéigtava, nebo na
stiibro jest chudy, ale na &’ jest bohaty. Nebo by se takovych mist sio@slo, ze
sou umprochové Siroci nas#iro chudi, ale na @’ sou lepSi. Nebo kdyby byly
prijimani kyzové na dva kventele a wiakiventele. | poévadz se nefijimaji na dva,
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na ti kventele, pusti jeden, pusti druhy, necha tadkkakazdy se boji toho mista. A tu
kdyby se fjimalo na tu pribu, mnohymi misty prosedlo by sdoaedlo by se
lepSich umproch A tak skrze tuée hory naramd pustnou, takze se kazdy boji té
chudoby. Nebo kdyz nic neveme, by to mu lesu pglip dInikim dat, by to kova
dat, by to formanu, by to samému pracovat, byij@dlit, a naposledy, kdyz mu se
vSeho nedostava, musi vSecko opustiti. Nebdgslejch let jedtbyvala ta milost:
byvaly fikventelni kyzy ifliimany a k slavnostem vejinim i dvoukventelni. Aéth
c¢asi vzdycky v dobrém igobu hory staly a tak p@bnejclovek byl ty dny slavny
obveselen. A nedko jaka kletba, jaky n#kani, jaky Ggni k svému Stvieli pro
zmenSenieth wci a tak tudy k jingm nedostdtk hor pan Buoh vSemohouci néra
Zehnati. ".

Upenlivé prosby kutnohorskych #&ani a &za, ktefi se v roce 1615 obratili
piimo na cisge MatyaSe P jeho tehdejsi cestpobliz Kutné Hory'! vSak nefinesly
ocekavané zasadni 2my v organizaci a sprévdoli. Panovnickd komora i nadale
pokratovala ve starSim systémtzby kyzi a rud na Turkiku a na gkolika zilnych
pasmech Sthrnych hor, ale ukadfila financovani &zby kyzi na Kaiku, ktera byla i
podle vypd@ti navratnosti investic a zkoumani kovnatosti homemért vyhodna.
TeZaiské povinnosti byly vloZeny nadsto Kutnou Horu a soukromé investory, iikte
vSak pochopiteld nemohli nerentabilni provoz dotovat z vynosu tautiincovny.
Pti zanedbavani pravidelné adrzby a odsmeni doslo Bhem pondrne kratké doby
k zatopeni dinich dl.*> Obsahla dokumentace, ktera vznikla vsouvislostrshou
kutnohorskych rétani a €zari o zachovani toku panovnickych investic a reorgani-
zacitizeni £Zby a zpracovani rud vSak poskytujdeZité informace o problémech,
se kterymi se kutnohorskyabhi revir potykal v pedveter ticetileté valky.

Cesky dvoutolar krale Matyase Il. z kutnohorské roimy, razeny v roku 1612 v
prvnich ngsicich jeho vlady (lic a rub). #mér 41,3 mm, hmotnost 58,146 g.
Vychodateské muzeum v Pardubicich, ikvN 241.550

31 M. Daticky z HeslovaPanvti (ed. J. JANAEK), Praha 1995, s. 263-264.
32 3. KORAN, Déjiny dolovanj s. 20.
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Piehled zjis®né kvality kutnohorskych rud dle méfeni véervnu 1615
(v zavorce uveden obsah Biora v jednom centy¥i horniny)

l. KANK (kyzové horniny)

a) Spodni Kaik
Nova Sachta

- vSe vyEZzeno a opusho, cast&ns

zatopeno
Kunterska Sachta

1. Mlada laska (1,5 lotu)
Panska Sachta

2. Za Zapotilem (0,5 lotu)

3. K dolejsimu Stolhorstu za Zapotilem

(1,25 lotu)

4. Kuntersky verslak (1,75 lotu)
5. Kuntersky verslak za Zizkou (0,75

lotu)

6. Kuntersky verslak pod Zizkou (1 lot)
7. Kuntersky verslak pod Jihlavskejm

(1,75 lotu)
8. Strba (0,75 lotu)

9. Druhej Strba pod Vobréanilem (1,5

lotu)
10. Za Vokal (1,5 lotu)
11. Za Utikalem (4,5)
12. Zmeskal (1,5 lotu)
13.Cizek (1,5 lotu)
14. Novej (3,25 lotu)

15. Pod Novym v zunmip(5,5 lotu)
16. Herold pod Neitaltem (0,75 lotu)

17. Radost (0,5 lotu)
18. Herold (1,25 lotu)

b) Dal Hopy
19. Nad Svabem (0,75 lotu)
20. Mlyn& Hant (2,5 lotu)
21. Pod Ute Hant (0,75 lotu)
22. Pod Houser (2,75 lotu)
23. Cechvoda (2,5 lotu)

¢) Horni Kaik

Sachta Mlada Plimle
24. Stehlik (2 loty)

25. LiSka (1 lot)

26. Mctidla (2 loty)

27. Vrzal (2 loty)

28. Mouenin, polem na horni Stolhort
(0,5 lotu)

29. Mouenin, polem na dolni Stolhort
(0,75 lotu)

30. Mouenin, firStem na horni Stolhort
(2,5 lotu)

31. Fejfar (2,5 lotu)

32. Pdibok (1 lot)

33. Za Veselym first (2,75 lotu)

34. Za Veselym ort (1,25 lotu)

35. Shnila cecha (1 lot)

Sachta Rabstein

36. Durslak (1,25 lotu)
37. Zarohem (3,5 lotu)
38. Apatyka (0,75 lotu)

Safarska Sachta

39. Safarsky verslak first (1 lot)
40. Safarsky verslak ort (1,5 lotu)
41. Za raZzumpem (1,25 lotu)

42. Nad Stolou (0,5 lotu)

Sachta Smitna
- Rozsypal (zatopeno)

Fraty
43. Pod Pejimaiem (1 lot)
44. Vohyzda (2 loty)
45, Za Rejimaiem (0,75 lotu)
46. Nadje (0,75 lotu)
47. Sarsoun (1,25 lotu)
48. KaSpar hant (1,75 lotu)
48a. Na Kiz hant (2,25 lotu)
49. KaSpar first (2 loty)
50. Pod KaSparem (0,5 lotu)
51. Svarov (1,25 lotu)
52. Teplej (2,75 lotu)
53. Tuek (1,5 lotu)
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Sachta Kostofal
- vétSina zatopena a ndptupna
54. Kostofal (1,25 lotu)
55. Konopé (-)
56. Pod Lutnou (1,5 lotu)

Il. TURKA NK (kyzové horniny)
a) DolejSi Turkaiik

57.Cizek (1,5 lotu)

58. Veselej (1 lot)

59. Zadolezal (1,25 lotu)

60. Izak (2,5 lotu)

61. Spodni Liska (1,75 lotu)

62. Za Malou Liskou (0,5 lotu)

63. Stak (6,5 lotu)

64. Tézkost (4,25 lotu)

65. Hlubina (4 loty)

66. Nemejov (1 lot)

67. Havtskej (1 lot)

68. Durslak Slegl (1 lot)

69. Jakub (3,25 lotu)

70. Filhunt (1,25 lotu)

71. Nad Kepelku (1 lot)

72. Svornost (4,25 lotu)

73. Radost (6,75 lotu)

74. Svrchni Radost (3,25 lotu)

75. Za Urazenym (1,75 lotu)

76. Holandr (5,75 lotu)

b) HorejSi Turkaiik

77. Stak (1,25 lotu)

78. Volf (1 lot)

79. Budin (1,25 lotu)

80. Hlubina (2,25 lotu)

81. Velichar (0,75 lotu)

82. Tésnej (11,5 lotu)

ll. ST RIBRNE HORY (st¥ibrné
rudy)
a) Ptati hory

83. Slavik I. (1,5 lotu)
84. Slavik II. (1 lot)

b) prvni pramen zily Kralické a
Rovaiské

85. Stpan I. (12 lod)

86. Stpan Il. (8 lof)
87. Petr (0,75 lotu)

c) druhy pramen zily Kralické a
Rovenské

87a. Michal Vaclav (0,75 lotu)
88. Riov (1 lot)

89. Bozi vile (1,5 lotu)
90.Cernej lev (19 lok)

91. TovarySstvo (0,75 lotu)
92. Mlady Tomas (2 loty)

93. Staréa Kralice (4 loty)

94. Mlada Kralice (1 lot)

95. Pelikan (2 loty)

96. Mladej les (13,5 lotu)

d) HlouSecka zila

97. Samson, umproch nad Stolou (2 loty)
97a. Samson, umproch pod Stolou (27,5
lotu)
98. Kunter (1 lot)
e) Grejfska zila
99. RadSacht lejSi Stolhorst (1 lot)
100. RadSacht dolejsi Stolhorst (4,5 lotu)
101. Stary kocoury (1,5 lotu)
102. Visiovy (1 lot)
103. Melichar (1 lot)
104. Stary kutny u kostela VSech
svatych (5,5 lotu)
105. Stary Sipi (43,5 lotu)
106. Voslik (3 loty)
107. Vosm bratr (0,75 lotu)
108. Mlady Sigi (7,5 lotu)
109. Benedikt (3,5 lotu)
110. Mlada HruSka (2 loty)
111. Chast (1,5 lotu)
112. Kranychfeld (62,5 lotu)
113. PotSeni (3 loty)

f) prvni pramen Kuklicky

114. VCeskym dolu k Stolhorstu po
Stole (3,5 lotu)

115. VCeskym dolu umproch do celych
mist (10 loti)

116. Zezhule (4,5 lotu)

117. Radlik (1,5 lotu)
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118. Varta (14,5 lotu) 135. Zbytek (5,5 lotu)

119. Dobra rnysl (3,5 lotu) 135a. Jelen (1 lot)
120. Stary Stolc (2 loty) 136. Vidlak (3 loty)
121. Prknov (0,5 lotu) 137. Lipa (2 loty)
122. Mladenec (2 loty) 138.Reza (1 lot)
123. Haki (2,5 lotu) 139. Rohé (9,5 lotu)
124. Hala (32,5 lotu) h) Rejzska zila

125. VIk (6 loty)

126. Vejduse (4 loty) 140. Bila koruna (7 l&d

141. Anna (12 lat)

g) druhy pramen Kuklicky 142. Kz (1 lot)
127. Stary Samson (3 loty) 143. Trewtin (2 loty)
128. Srovnani (2,5 lotu) 144. Hruska (1,5 lotu)
129. Strouhal (1,5 lotu) 145. MarSejd (13,5 lotu)
130. Jezek (23 1§} 146. Zaby (1 lot)
131. Kogiva (0,75 lotu) 147. Dva Jani (1,5 lotu)
132. Mlady Slojf (1,5 lotu) 148.Capoch (2,5 lotu)
133. Mlady Jarolim (9,5 lotu) 149. Mlady Jii (14 lofi)

134. Stary Jarolim (1,5 lotu)

Zkousky kvality kutnohorskych rud z ¢ervna 1615
kutnohorské $tbrné rudy (vzorky ze Sbrnych hor)

obsah skibra (lotéi v centyi) | <1" | 1 | 1,5| 2-25| 3-45 5-76 8-12-12 | celkem
vykupni cena 1 lotu Hbra

v rud (grod bilych) 616 7 8| 8 9 1

pocet vzorki 6 11| 10 11 11 5 7 9 70

kyzy (vzorky z Kaiku a Turkaiku)

obsah skibra (loti v centyki) -105 (075 | 1|125/15[1,75| 2 | 225|25

vykupni cena za 1 hylli (12 cerity)

kyzu (gro& bilych) 0|24 36 |48| 60 | 78| 90| 10§ 130 | 150

Kaik, paset vzorki 5 9 6 8 8 3 5 1

=

[y
N
[N

Turkanik, paiet vzorki - 1 1 6 4

celkem vzork 1| 6 10 | 12| 12 9 5 5 2 5
(pokrasovani)

obsah stibra 2,75| 3| 35| 3,73 4 |4,25| 45| 4,75 5avic | celkem
vykupni cena 174 198 252282 | 312| 331 | 351| 370 | 394+x24" -
Kaiik 3 - 1 - - - 1 - 1 57
Turka iik - - - - 1 2 - - 4 26
celkem vzork 3 - 1 - 9 2 1 - 5 83

" Horniny s takto nizkou kovnatosti jiz nebyly rok6il® do huti vykupovany.

" U kyzii s kovnatosti 5 Idtna centny a vy3si seip vykupu za kaZdy lot &tbra v hornii pripogitavalo
k cert 8 gr.¢es. Kovnatost byla stanovovana wpokventliki (¥4 lotu) na centniy vykupni hmotnostni
jednotkou byla 1 hylle (12 centriy). F¥i zjiSténé vySSi kovnatosti se tedy za kazdy kventlik (0q25)
zvySovala vykupni cena 1 hylle o 24 &es.
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Souhrnny pehled mnozstvi #bra, dodaného z kutnohorskych ioto zdejSi
mincovny v jednotlivych letech v obdobi 1590-16¥pracovany fedniky ceského
oddileni dvorské komory dne 20. srpna 1615. Za 22 ltazala kutnohorska
mincovna pijem hutniho sfbra o hmotnosti 246 80%ikien 7 lofi a 1 kventlik. Statni

Ustedni archiv Praha, forideské oddleni dvorské komory, sigiDKM I11/51
Kutnohorsko 20 (2018)



KANK U KUTNE HORY
Martin Toméasek

Osidleni kutnohorského rudniho reviru a jeho vyw@jstedowku pati mezi ty
casti ¢eského archeologického i historického badani, ktsvgym vyznamem
rozhodré presahuji hranice&eského sedowkého statu. Tato aglomerace sidlis
v ¢ele s Kutnou Horou, byla také pekolik stoleti oporou jeho ekonomiky. Této roli
odpovidalo jeji postaveni v kralovstvi.

Exploatace kutnohorskych loZisek vyr&dzpoznamenala nejen podobu Kutné
Hory, ale profilovala podobu blizkého i vzdagiho okoli. Prostorem vyraznych
ekonomickych i sidelnich aktivit byla také plochariKovskych vrcli, tycicich se
zapads Kutné Hory a Sedice.

Kankovské vrchy hraly ve vyvoji stdowké kutnohorskééebni aglomerace
vyznamnou UGlohu. Tvd je dva vrchy (Kék 353 m n.m) a Sukov (335 m n.m). Sedlo
mezi nimi - PaSinka (289 m n.m) - #vadnes jizni okraj rstetka Kaik, leZiciho
mezi okma vrchy. Geologické posry lokality jsou charakterizovany horninami
kutnohorského krystalinika prvohornihoi$ta pokryvnymi Gtvary druhohor fida),
tietihor actvrtohor Paulis - Mikus 19987).

Nazory na poatky kutnohorského dolovani nejsou jednotné, kdyZppuka-
zovano na blizkost Malina a zde razenych minciisempMalin civitas Propojeni
existence mincovny s patky £zby neni pimocaré. 13. stoleti nepochybznamena
pocatek vyrazné exploatace v regioniit@mnych loZisek. O této aktivitswdei dnes
i archeologické nalezy u Malin&lgarvatova - Valentova - Charvat 198801-167)
aCaslavi Erolik - Srein - Tomasek 20Qkteré shodé potvrzuji zpracovani gbrné
rudy pred polovinou 13. stoleti. Rychly rozvoj pedala hornic¢innost ve druhé

polovirg 13. wku, kdy se jiz velmi prawipodobré dotkla i Kaiku (Pauli§ - Mikus
5»f~;¢1
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Vyiez veduty Kutné Hory od Jana Willenberga z roku2l80pogedi klaster Sedlec
(vpravo) a&ast kostela P. Marie na Nétn(vlevo). V pozadi vrchy Sukov a Kk.

’ Poprvé publikovano ve sborniku: Civitas & villa.ddto i wig w sredniowiecznej Europie
srodkowej / Wroctaw - Praha : Instytut ArcheologiiBtnologii Polskiej akademii nauk -
Archeologicky Gstav AWR, 2002, s.107-112. Vydavatebkdje autoru Mgr. Martinu
TomasSkovi, Ph.D. za svoleni k publikovani praceovto vydani byl pozinén obrazovy
doprovod.
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Propadlina na Kigku u Kutné Hory - vychodni &ta propadliny s gibéhem znamych
podzemnich prostor a ploSinou trejvu KreslileRysl Przak, tezen 1998, upraveno.

1998, 3; Stroblova - Altova 20Q039). Souvislost s hornickoginnosti prozrazuje
ostatg i samo jeho jméno, pochazejici gestohornodmeckéhoganc, ganges,
Erzgang = rudnd ZilaPrvni pisemna zminka o Kku je pon&rné pozdni a vztahuje
se kroku 1436 Rrofous 1949,202; Kuca 1998 305-306). Ezba v celém reviru
doséhla do husitskych valek hloubek az 450 m, &@oi#o dolovani naklad&sim i
technicky slozijSim a vedlo nap k nutnosti stavby a provozu zentbdrejvi
a k stavl rozsahlych dl, zaji¥ujicich vodni energii pro pohon technickycHizani
souvisejicich st¥bou Barto§ 1998 21-28). Po Upadku dolovani v prvni polayin
15. stoleti seékba sousedila pra¢ do oblasti Kédku a jeho kyzovych loZisek
(Paulis - Miku§ 19984-5). Tézba ¥tSiho rozsahu zde trvala az do roku 1614, kdy
byly doly opustny. Kaik se sice stal roku 1621 kralovskym hornimistem, ale
pokusy o obnovuégby v mladSich obdobich, niapv 80. letech 17. stoletK(ca
1998 306) a dalSi pokusy o obnovu dolovani signzavienim doti v roce 1775
(Svoboda 199811). Posledni epizodu montannidjir lokality piedstavovala v roce
1957 obnoven&tiba olo¥né, zinkové i midéné rudy, kterd skaiila po roce 1989
(Stroblova - Altova 20Q®75).

Podoba a pro#ma krajiny v souvislosti s dlouhodobym neagrarniguaitim
rozsahlého prostoru Klovskych vrcli byla dosud studovana z jejich jednotlivych
aspeki.

Kromé pozistatki souvisejicich imo s montannéinnosti je teba upozornit na
dalSi polozku podoby industrialni krajiny. Je teedrbeze stop zaniklé osidleni vrchu
Karku. Tento stav je ale vysledkem vlivnoderni doby. Intenzivni hornické vyuziti
prostoru, spolu sifslusnym osidlenim, a ta:etrg sakralnich staveb, doklada veduta
Jana Willenberga z géatku 17. stoleti. Kroshmalé plochy v oblasti vrchu Sukova je
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Propadlina na Kigku u Kutné Hory - povrch s fipéhem zndmych podzemnich prostor
a ploSinou trejvu s vyzeanymi sondami. Kreslil: L. Novak, #41999, upraveno.

celd plocha Kaku odlesgna. Tento stav - jiz bez osidleni - zachycuje tala@a
stabilniho katastru z roku 1838t¢oblova - Altova 20Q®3). Zde pastviny a neplod-
nou pidu stidaji pole a sady. Neni bez zajimavosti srovnatSdhé&omunikani
schéma zalegné casti vrchi s vedutou Jana Willenberga. ®kykazuji zné&nou
podobnost. V dnesni déljsou Kaik i Sukov z ¥tSi ¢asti zalesétnym neosidlenym
prostorem. K zalesmi plochy obou vrch doSlo az pé& hrabat Chotk a posléze
mést Kaiku a Kutné Hory, a toipvazri do konce 19. stoletiS¢roblova - Altova
200Q 24-25).

Z celé rozsahlé rozptylené sidelni struktury, kteeasvou podoboufiptiso-
bovala dilnimu provozu a s nim i zanikla, je dochovana pojeziecentralni¢ast,
dnesni nisto Kaik. Jeho urbanisticka podoba, $p@jici v nepravidelné zastavb
rozloZen&asto na - nebo podél gékaldovin, prakticky postrada organizujici prvky.
PredevSim ve vztahu drobné zastavby k mohutnym povggh montannim
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Propadlina na Kigku u Kutné Hory fez poistatky trejvu. Kreslil: M. Tomasek, #a1999,

pozistatkim je nesto Kaik neopakovatelnou lokalitou.

Dochované montanni relikty v prostoru SirSiho khiorského reviru, tedycetns
jeho severntasti, ve které se Kdovské vrchy nachazeji, byly v zakladni po&dob
souhrni predstaveny Rauli§ - MikuS 199824) a prezentovany jsou &které jeji
¢asti Svoboda 1998br. 2-3). Cileny archeologicky vyzkum se vSalete# doku-
mentace &chto terénnich pdstatki dosud nepodilel. Pouze v souvislosti & pr
zkumem tzv. Velké propadliny (vznikla v roce 1989) provederiez bazi Zentouru.

Terénni poistatky, rozeznané na zaléeg ploSe vrchu Kk, blize tzv. Velké
propadliny, paf unikatni technické pamatce - trejvu (Zentouru)aw® ten byl
piedmétem terénniho vyzkumu, provedeného vroce 1999 palupraci Ceské
speleologické spobmosti, zakladni organizace 5-05 TRIAS Pardubicereh@olo-
gického Ustavu AVCR. Vlastni gi¢inou k provedeni terénni sondaze prostoru je
skut&nost, ze diky samovolnému &Sovani tzv. Velké propadliny dochazi

BN

" e S

Vyobrazeni trejvu v knize Staré patinrkutnohorské (autor Jan Koek, 1675, rediryt
Petra Timmerera podle kresbyilib Caslavského).
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k postupné destrukci tohoto terénniho Utvaru. VédeBzkumu jiz v propadlié
zmizela ca.'/;o celého polorru Gtvaru. Vyzkum rdl ozrejmit konstrukci trejvu,
datovani doby jeho funkce a dokumentovat celkovpsyrovy kontext jeho
existence, a to i ve vztahu k navazujiciiném dilim. Pr&¢ zde jsou naSe moZznosti
zasadnim zjsobem z¥tSeny dlouhodobodinnosti z.0. TRIAS Pardubice, ktera se
vénuje mapovani zanikajicichilhich praci v kutnohorském reviru. Naédw otdzek
mohla odpowdét sondaz povrchu terénniho Gtvaru. Byly proto wgtyy étyii sondy.
Prva sonda ptiala prostor terénniho Utvaru zhrubaéssm sever-jih, a to o&o
vice nez v polovi# jeho diametru. Rozé#ny této sondyinily 0,6 x 20,0 m. Sondy.

2 a 3 byly umistny na terénni hranjizné¢ sttedu objektu. Dvodem pro jejich
vytyéeni byla snaha zachytit konstrukci&giho pla& - stechy trejvu. Rozrry
obou byly ca. 1 x 2 m, resp. 1 x 1 m. Sonda 4 pé&k ma kol odkryt fipadné stopy
po propojujici konstrukci mezi Zentourem a propadionjedné z Sachet, na kterou
mohl byt napojen (sevetrobjektu).

Sondag¢. 1. NejstarSi¢ast evidované stratigrafie tiosouvrstvi haldovin. Tyto
odpady dlini ¢innosti jsou starSi, nez trejv samotny. Povrch tohspuvrstvi byl
nivelizovan stavebniky trejvu a upraven vrstvouasSpr Ve sedu vzniklé ploSiny
0 praméru ca. 22,6 m byla vyhloubenailkva jama, do které byla umdsta osa
trejvu. Ta byla, dle weni M. Kaplana (ARU AVCR Praha), vyrobena ze smrkového
direva. Tato osa byla obeath na sucho kladenou zidkou. Ve vzdalenosti cam3,7
od stedu byl vystawvn vrgjsi kruh zdiva kladeného na sucho a licovaného @ouz
z vrejSi strany. Prostor meziistdem konstrukce a ¥$im zdtnym wncem byl
vysypan pemistnymi haldovinami. Takto vznikly vyvySeny prostorlkpravdEpo-
dobrg funkénim prostorem navijeciho kola trejvu. Centralni ts#a na povrchu
zpevréna jest na sucho kladenou zidkou, kterd byla zalozena dkémo zaklado-
vého vkopu. Po zaniku funkce objektu se vyvinulgduze splachovy kuzel a také
nevyrazna vrstva ,lesni“galy.

Sondy¢. 2 a¢. 3. Prace vdchto sondach bylarprusena, kdyz vykop po odebrani
lesni mdy odkryl spraSovou vrstvu, ve které nebylo mozoaligit antropogenni
objekty. Poastatky zalozeni #tchy trejvu tedy nebyly dokumentovany.

Sondag¢. 4. Stejre jako v sondacki. 2 a 3 zde po sejmuti lesniqy nebyl zjiSén
antropogenni zasah do haldovin v blizkosti UsthS8aa@ tedy ani nelze prokazat
propojeni obou objekt

Na zéklad provedené sonddze je mozné se uyjald zakladni konstrukci
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terénniho Gtvaru, ktery interpretujeme jako tréjorniky zde byly rozhrnuty sty

a na upravené, nivelizované ploSe byl vybudovéedstvy vyvySeny stugeo pri-
méru ca. 7 m. V jeho #tdu byla umisia osa, tviici zéklad navijeci konstrukce.
VyvySenda plocha mohla dosti di@korespondovat s rozmy kola a také mu mohla
byt oporou. Do snizen&sti prostoru, ktery th komunikani kruh o &fi ca. 7 m,
situujeme prostor, ve kterém se pohybovaliska spezeni, pohatjici celé zaizeni.
Prostor tohoto komunikaiho terénu byl upraven spraSovou, kompaktni vistvo
kterd nesla charakteristiku ,mlatu”, vy#eggiciho stabilni povrch na jinak
nehomogennich haldovinach. Naégj#i strak tohoto komunikaniho kruhu lze
piedpokladat teveénou konstrukci sechy, jakou znadme z ikonografie. Bohuzel nelze
rozhodnout ke které z Sachet trejv nalezel.

Archeologickym vyzkumem bylo zji&ho pouze statisticky podprahové mnozstvi
keramického materialu. Pouze vrstva u zakladijSino z&ného kruhu poskytlagp
keramickych zlomi, které Ize porrné jednoznang prifadit pici keramice druhé
poloviny 15. stoleti (reduké paleny rezny #ep 3x, nepolévany oxida¢ péaleny
sttep nd&ervenaly 2x). K datovani Ize tedy vyfiidopatrnou doménku, Ze trejv
mohl fungovat uz koncem 15¢ku.

Souwasny stav dokumentace jednotlivy¢lasti historické krajiny hornického
Kutnohorska nelze povazovat za uspokojivy, protnéexistuje projekt jeji syste-
matické dokumentace aqaevSim ochrany. V prostoruésta Kaik je prednttem
ochrany statni pamatkovou gdéouze Bkolik architektonickych #, jako je kostel
sv. Vawince, v jadru pozdhgoticka radnice a jeden z danClenity reliéf haldovin
doplrény prizemni rozptylenou zastavbou, charakterizujici dhefsto Kaik, je
pozvolna destruovan bez jakychkoliv natostatni paméatkové pé. Diky zvySené
stavebni aktivit 90. let 20. stoleti, ktera trva dosud, |z&elévat dalsi zasahy do
krajiny, poSkozujici paistatky montannich i sidliStnich archeologickychuasit.

V této oblasti lezi nepochybnieden z (kal cileného archeologického vyzkumu,
ktery by se il Kutné Hae jako stedowkému centru evropského vyznamu stale
intenzivrgji vénovat.
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KUTNA HORA - P RISPEVEK ARCHEOLOGIE K NEJSTARSI
TOPOGRAFII A KOMUNIKA ENiIMU SCHEMATU MESTA "

Jan Frolik, Martin Tomasek

Kutnd hora je jednim z nejkr&gsich ¢eskych mist a pati mezi historicky
nejvyznamsijSi diky bohatym loziskm stibra, intensiva tézeného od konce 13.
stoleti. Netypicky zivelny aZz chaoticky vznikégta na pelomu 13. a 14. stoleti je jen
nezetelrt oswtlen pisemnymi prameny. Vyznamnou Ulohu by zde mda@hrat
archeologie. Dosavadni sledovant@iii mesta i jeho kazdodenniho Zivota je vSak
nedostaténé, intensivijSi vzdy v obdobich, kdy ve zdejSim museu pracoval
archeolog Charvatova 1976 Lehe’kova 1975 Velimsky 1978 Vrcholu tyto
pievazié nepublikované aktivity dosahly v prvni polowif0. let Sumberova 1997
1998 Valentova 19891992 1997 200Q Valentova - Sumberova 199%rcheolo-
gickymi prameny podlozeny obraz kazdodenniho ziwatné Hory ve sedowku
s predpokladanymi mimdnymi nalezy, odrazejicimi specifické postaveriioto
mésta, prozatimiedlozen nebyl. Ziskané poznatky se opiraly o sgubarejasnymi
¢i nedplnymi nalezovymi okolnostmHgjdova - Nechvatal 196 Charvatova 1976
Lehe’kova 1975 Smetanka 196 Smeténka - Topolova 196%ymluvné je z tohoto
hlediska srovnani pasézi o gcich n¥sta ve dvou publikacich o jeho historii
(Matéjkova 1965 Stroblova - Altova 2000 které se s archeologickymi vysledky
miji.> Zapsani historického jadra Kutné Hory do seznammgiek UNESCO bylo
provazeno shahou tyto zavazné mezery v poznaninizagllenym vyzkumem
nékolika mestskych parcelRrolik - Tomasek 1997aV letech 1996 aZz 2000 proved|
Archeologicky Ustav AWCR Praha a Ustav archeologické pamatkovée g#ednich
Cech rekolik veétSich odkryw (Frolik 1999 200Q Frolik - Kfemen 1999Frolik -
TomasSek 1997k rolik - TomasSek - kemen 199719983 1998k obr. 1) a neplano-
varg také sledoval radu menSich vykopovych pratimg suploval praci ofi
neobsazeného mistniho musejniho pracgvidtysledky ziskané v tomto obdobi
dovoluji prvé konkrétsi zawry ve dvou oblastechidezitych pro formovani Kutné
Hory jako vrcholg stedowkého ngsta. Jednou je vlivéEebniginnosti na podobu
mésta v jeho p&étcich a druhou vznik a dalSi vyvoj zakladni korkagmi sig.

Zasadni vliv hornick&innosti na poéateni podobu nista je obec# prijiman
(Matéjkova 1965 17-19; Stroblova - Altova 20Q049-50), ovdem v detailu nebyl
nijak upresrén. Hornicka dila se soust’ovala zejména v jizriasti néstského jadra,
tj. zapads i vychodré od Hradku, na nySim Havltkove, Janském a Jungmanrov
nangsti. Jinym vyznamnym okrskem byl severozapadningigta v okoli zaniklého
kostela sv. Bartolo#je na dneSnim Pirknerdwnanesti Matejkova 1965 16-19).

" Poprvé publikovano ve sborniku: Civitas & villa.dgto i wig w sredniowiecznej Europie
srodkowej / Wroctaw - Praha : Instytut ArcheologiiBtnologii Polskiej akademii nauk -
Archeologicky Ustav A¥R, 2002, s. 99-106. Vydavatekdje autorim PhDr. Janu Frolikovi,
CSc. a Mgr. Martinu Tomaskovi, Ph.D. za svolepilklikovani prace.

1 zvlastni kapitolu tvii v této souvislosti dizkum zaniklych dinich oI, ktery je z pe-
vazné casti provadn mimo odborna pracovist(Bilek 1994, Cilek 1994). Neshadna je
koordinace prace s organy pamatkovéep@esensky 1995).
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Obr. 1. Kutna Hora. Historické jadro s vyzeaim polohy jednotlivych archeologickych
vyzkumi z let 1996-1999. A - Janské nésti, zanikléip. 527; B - Anenské nassti, zaniklé
¢p. 352+353; C - hradebni paSmo (p&r913/2); D - byvala Jezuitska kolej; E - areal za
byvalo Jezuitskou koleji; F - rekonstrukce kanaleas - kladeni telefonnich kakiel

Rada dinich areal zistala za hradbami #sta, mezi nimi i nejstarsi centrum
,Cuthna Antiqua“ Smetanka 1965troblova - Altova 20Q%41-42,Valentova 1992
74;1997 119).

Dokumentace jednotlivyckezi ve vykopech inZenyrskych siti umoznila alaspo
zéasti kvantifikovat zriny pivodniho terénniho reliéfu. Potvrdila séitpmnost
puvodnich hald hlusiny a odpadu &y na Janském né&ssti. Podlozi v jeho ploSe
bylo dokumentovano pouze v jediném bodtiblzné uprosted severni fronty
nantsti, a to asi 1 metr pod s@msnym povrchem (tji. na drovni 234,75 m n.m).
Smerem k jihu podlozi prudce klesalo a prozatim Izecnast haldovych nasyigen
zhruba odhadnout. V Novomlynské ulici, vybihajicildanského na#sti snmérem
k jihu, se nachazitwodni pidni horizont (nebo naplavkicky Vrchlice) v Grovni
230,50 m n.m. Mocnost nasypak ¢ini priblizné 4 metry. V souladu s tim je také
zjiSténi na parcele zaniklého dongp. 527 v jizni¢asti nandsti (Frolik - ToméaSek
1998. Podlozi zde nebylo zjifto ani v hloubce té#i ctyti metry, gicéemz spodni
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Obr. 2. Kutna Hora. Historické jadro. Registrovadohy se stopamitdni ¢innosti v podob
velkych nasyp hluSiny. A - Janské nafsti; B - HavlEkovo nangsti; C - ulice U jelena;
D - Anenské nawsti, zaniklé&p. 352+353; E - Jezuitska kolej, severtidio.

¢ast souvrstvi tvily nasypy hlusiny gbr. 1/A, 2/A)

TytéZ haldy zachytil kanaligai prikop sn&rujici z Jungmannova n&sti na
zapad ulici U jelena do ulice Ratwvy (obr. 2/C) Povrch je zde formovan do podoby
terénniho stupf) po jehoZz ploché nejvysS$fsti probiha Rok@va ulice. V ulici
U jelena terén klesa na urdvdungmannova nafsti. Podlozi bylo v Gsti této ulice
dokumentovano na k&t228,70 m n.m. V Rol@we ulici, v mistech, kde Usti do
Havlickova nangsti, bylo podlozi registrovdno na drovni asi 237m. Vyska
nasypu hlusiny fesahuje 8 meir

Uvedena pozorovani vedou k 2Zay, ze Janské nassti, Rohéova ulice acast
ulice U jelena byly vytyeny na zplanyrovanych haldach hlusSiny, které séchto
mistech pikladaji k pivodnimu terénnimu stupni a roéBi jeho plochu. Stanovit
detailre pivodni piaibéh terénu ped navrSenim hald bude velmi obtiznédpoklada
to hloubku vykof, ktera gesahuje 4 az 8 métr

Do jisté miry obdobna situace byla zji$a na Havitkové nangsti, polozeném ve
svahu mezi Janskym né&stim a VlaSskym dvorem, zéhoz byla spravovana
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Obr. 3. Kutna Hora. Hlavni komunikai tahy v niéstském jadru (vyzrzny geruSovanou
linii). 1 - doklady dilni ¢innosti (Usti Sachet propady); 2 - deprese nebo mista charakteru
Uvozu; 3 - séenéci unkle snizené terénni hrany; 4 - sidliStni objektyase dnesSni
komunikace.

hornickacinnost a kde sidlila od roku 1300 mincoviMatéjkova 1965 12,13;o0br.
2/B). S vyjimkou mista vyushi nangsti do Roh&ovy ulice zachytily vykopy v celé
ploSe pouze nasypy hlusiny a zplanyrované haldjchlenocnost pesahuje dva
metry. Hlouk&ji vykopové prace nezasahly. Nahodna neni ani afesétuSiny a
ZjiSteni podlozi na ploSeipd vstupem do VlaSského dvora, a tblEné 1,5 m az
2 metry pod satasnym povrchem. Prostofga VlaSskym dvorem byl z provoznich
a komunik&nich divoda udrzovartisty.

Pozistatky hornick&innosti byly objeveny takérpvyzkumu parcely zaniklych
¢p. 352+353 na Anenském nésti v severovychodriiasti nésta Erolik - Toméasek -
Kremen 1998 obr. 1/B, 2/D. Skalni podlozi, kryté spraSi aiyodnim pdnim
horizontem, se wthto mistech nachéazi v hloubce 4,5-5 m odiaswmého povrchu.
Na rgj nasedaji vrstvy fgmiséného podlozi a hluSiny. DalSim dokladem jsou dva
hluboké, nalevkovit se rozevirajici objekty o nezg#e hloubce, které povazujeme
za zaplgnda usti dinich Sacheti propadlinami nad @nimi dily (obr. 5) K jejich

52 Kutnohorsko 20 (2018)



V)

4 “
e —=—

Obr. 4. Kutna Hora. Anenské nésti, zanikl&p. 352+353. Sonda lIRez parcelou
ve sngru sever-jih. Hluboké jamy uprdstd a vpravo jsou pdstatky hornich &
(Sachet?). Vpravo patrny pokles vrstev a zdi domuae&zpeviné vyplré starsSi Sachty

zaplreni (opuséni) doslo ve 14. stoleti. Zasypy se vSakge&imi dlouho (minimal-
né do 16. stoleti) sesedaly a propadaly a vznikldekpbyla opakov&mrzavazena.
O t&¢sném kontaktu prvnich obyvatel parcely simtatky hornick&innosti swdci i
to, Ze nejstarSi kamenny objekt ze 14. stoletid smaskladovaci funkci, byl vkopan
do haldy hluSiny. O potizich zivota na ploSe sakitami hornimi dily vypovida jeho
dalSi osud - stavba byla postizena prosedanim mésggd UGstim Sachty, s kterou
tésre sousedila. Jeji vychodnist se do ni posléze sesula a stavba zahikla.

Vyrazné nasypy hluSiny ar@miséného podlozi byly registrovany také pod
severni¢asti Jezuitské koleje v Barborské uligrglik - KFemen 1999obr. 1/D, 2/8.

V tomto pipact vSak nemame jistotu, zda se jednad o sinjtedoklad hornické
¢innosti na zkoumaném méstPred vystavbou koleje, zahdjenou v roce 1666, byl
svazity terén upravovan. Pro vystavbu severnfiidi& musel byt zvySen, a je mozné,
Ze az 2,8 m mocné nasypy sem byly navezeny odjinud.

Sledovani vykopovych praci v trasach dneSnich (dir. 1/F, 1/G)dovoluje
vyjadiit se také k peatkim nékterych komunikanich tatii. Uliéni st” Kutné Hory je
velmi nepravidelna az chaotickd jakdastedek zivelného pétku tohoto Utvaru.
Hlavni ulice tvdi priblizné radialni sf sbihajici se od hlavniché&stskych bran do
stredu ngsta, nikoli vSak do jediného bodu. Nejdelsi limiditi ulice Husova, vybiha-
jici od byvalé Koéimské brany na zapadpres dneSni Palackého n&sti ulici
Tylovou a Sokolskou k zanikléaslavské bréh Protina tedy v nepravidelné linii
méstské jadro ve sénu zapad - vychod. DalSi vyznamny komugikasner je dan
ulici Podtbradovou, ktera vstupuje do jadra na severovychodrkraji v mistech

2Vysledky archeologického vyzkumu zpoclhiyii dendrochronologické datovani vloze-
ného srubu do 14. stoleti, ktery byl Zji${ii demolici domu v roce 1981 (Muk 1994).
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Obr. 5. Kutna Hora. Vaclavské nésti, pred¢p. 162, sonda KK194, zapadni
stna.Rez Gvozem. 5107 - podloZi; 5188%dmi horizont: 5182 - kamenita
vrstva/Sttovani; 5181 - hlinita vrstva (ulozendHem provozu na komunikaci?);
5180 a 5179 - mladsi planyrky a zavazky.

zaniklé Klasterské brany.Podsbradova ulice pokralje rozsfenym prostorem
Véaclavského nawsti. Na jeho zapadnim konci se tato trasarinegeré lomi a
kratkou Lierovou ulici se napojuje na vySe zémiou komunikaci od Katimské
brany. Do Vaclavského nassti snérovala Ceskou ulici také spojnice na Kolin.
Velmi klikaté je vedeni komunikace na jih, &mijici z Palackého nasti do
Leflitské branky a po roz&ni nésta do bran Novomlynské a Zizkovy. Jako fiejd
lezitéjSi se jevi v tomto chaotickém obraze trasy doadova - Véaclavské nassti a
Husova - Palackého ndsti - Tylova - Sokolskd. Snad jen u nich by se dalo
piedpokladat i #tSi std&i nez je vznik nistského organismu. Shodou okolnosti mohla
byt tato hypotéza @¥ena i sledovanych rekonstrukcich inzenyrskych dttio{ik
1999 Frolik - TomasSek - kemen 199,719989.

Na ploSe Vaclavského né&sti byla dokumentovana stratigrafie na osmi mistech
V zapadni, vySe polozengasti Vaclavského nagsti bylo nélce pod sotiasnou
dlazbou zjigovano spraSové podlozi.avdni terén byl snizen v nezggém
rozsahu. Snizeni mohlo zasahnout také samotno§, gpoze na dnkanalisgniho
vykopu bylo registrovano i skalni podlozi (v hloel,9 m od satasného povrchu).

Mnohem vysSi vypovidaci hodnotu méijyii dokumentované body ve vychodni,
nize polozenééasti nansti. Ve vykopu (sonda KK194, obr.4) na narozi Va-
clavského nawsti a Sultysovy ulice bylo ve vykopu hlubokém 218 gjis&no ji-
lovité podlozi (kontext 5107), tpkryté aZz 80 cm silnou jilovitou vrstvou, snad
pavodnim pidnim horizontem (kontext 5188). NejvySe dochovarwven ¢lovékem
nenarusenych vrstev dosahuje az 80 cm podasoy povrch. Do podloZi (kontextu
5188) se zahlubovala Siroka ryha, dokumentovaniéi 220 cm. Lze odhadnout, Ze

3 Jeji dalSi trasa mimo #sto by nas dovedla ke klasteru v Sedici a do Malifipadré na
Karik.
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jde o giblizn& polovinu pivodniho rozndru. Tato ryha byla hluboka az 70 cm. 8m
ryhy je totozny s podélnou osou Vaclavského &gt Na jejim da byla registro-
vana kamenita vrstva (kontext 5182) charakteruvipmovrchu (Sttovani?), kryta
ulehlou hlinitou vrstwkou (kontext 5181). Zbyl&ast vypl# nabyva charakteru
splachu¢i zamernych zavazek, likvidujicich tuto terénni nerovn@sintexty 5183,
5180 a 5179). Na okraji ryhy byla registrovand zelomového kamene. Vztah zdi a
ryhy neni jasny, ale planyrka uloZena po zaniku (#dintext 5178) definitivéa
piekryla i zavezenou terénni depresiiddme uvazovat o tom, Zedz@lespa zéasti
lemovala okraj popsané ryhy. Popsanou situaci &Empe vylozit jako poistatek
cesty, vyjezdné ve svahu do podobyétkého Uvozu. Cesta by smovala z horni
(zapadni)xasti Vaclavského n&msti a fiii jeho jiznim okraji pokréovala ve sréru
k byvalé Klasterské bré&nale nikoliv v trase dnes navazujici Rbrhdovy ulice, ale

Dokumentace terénni situace ve vych#dpolozeném vykopu (sonda KK195)
se zan¥ila na zjiS€ni, zda terénni ryha/Uvoz pokmvala timto srrem. Vykop
nedoséhElovékem nedateného podlozi. Na jeho dmyla zjiSEna vrstva kamenité
drt¢, ktera je velmi prawtpodobré pokratovanim povrchové Upravy na &divozu
z predchozi sondy. Naseda na ni vrstvarpistného podlozi (kontext 5191) o moc-
nosti az 15 cm (zavazké splachova vrstva?). @bvrstvy maji sklon vytviejici
prolaklinu, jejiz rekonstruovany smodpovida pedpokladanému pbéhu komuni-
kace/lvozu. O tom, Ze vykop KK195 dolozil terénrdpresi, jsme se mohli
pieswdCit ve vykopu, situovaném na p¥@i (severni) stran nanesti (sonda
KK200). Sprasové podlozi bylo registrovano jiz wuiice 95 cm od sdasného
povrchu, pekryté 35 cm silnou vrstvouigniho horizontu. Nadm se nachézi 15 cm
silna vrstva sidliStnich g&stot pekryta dlazbou z jednonasobgié dvojndsobné
vrstvy kamink. Nasleduje dalSi tenka vrstva Zivotnichéis®t, jejiz povrch lezi
bezprostedreé pod sodasnym povrchem. Srovnani Ur@vterénu v obou sondach
(KK200 a KK195), jednoznaé prokazuje zahloubeni v missondy KK195. Tato
skute&nost posiluje interpretaci, Ze ryha v sondach KKa94dK195 vznikla urile.

Kamenity S¢ét na dré vykopu obsahoval nepetny keramicky material 14. stoleti.
Navéazky a planyrky likvidujici terénni depresi obgaaly ve spodnitasti keramické
zlomky 14.-15. stoleti, &asti horni 16.-17. stoleti. Shrneme-li naSe pozéngv
zjiStujeme, Ze ve vychodni nize polozenésti Vaclavského nassti existoval
pavodré melky Gvoz vyjezaény do podlozi s povrchem stabilizovanym vrstvou
Stérku. Jak daleko poktaval zdpadnim sénem, neni jasné.i®odni svah musel byt
strmejSi. Zapadni, vySe poloze®ast nanisti, byla véasow neutitelné dok umgle
snizena. Provoz komunikace je dolozen ve 14. stokeinikd snad ve stoleti
nasledujicim. Teprve po jeho zaniku mohlo vzniknduSni vyasini Podbradovy
ulice do Véclavského namsti. StarSi Uvoz s#oval stejnym s@rem, ale v poékud
odliSné trase.

Komplexrgjsi informaci poskytlo sledovani vykopovych pracikemunikaci
Sokolska ulice - Tylova ulice - Palackého r&&th- Husova ulice ifgdevsim proto, Ze
byla dokumentovana v celémupghu a tudiz zname jeji zakladni vyvoj v ramci
celého mistského jadraRrolik 1999 Frolik - Tomasek - Kemen 199) Terénni
zvrstveni byla dokumentovana na 61 mistech.
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Dnesni ulice stoupa od niwjeky Vrchlice. Jeji nejnize polozer@sti (Sokolska
ulice) dokladaji postupné zvySovani Urévterénu. Povrch podlozi nebyl nikde
dosazen, nezpewny povrch fivodniho midniho typu se nachazel v hloubce az
2,3 m. Nasledovala vrstvagmistného podlozi, snad doklad @najicich eroznich
proces vyvolanych provozem na komunikaci. Do 14. stokefizeme datovat az
80 cm silné souvrstvi splachu, prokladané vrstvat#iu, stabilizujicich povrch
cesty. Obdobny vyvoj registrujeme v této ulici Mée zbytku az 230 cm vysoké
stratigrafie, ktera jednoztiaé doklada komunikéni vyuziti od peatku osidleni az
do sogasnosti.

Opany vyvoj jsme zaregistrovali v Gsti komunikace ¢mto mis¢ Tylova ulice)
do dnedniho Palackého nésti! kde cesta fekonavala vyraznou terénni hranu.
Piivodni povrch podlozi, které vystupuje az pod ¢ssmou dlazbu, je véthto
mistech snizen a nedochoval se ahigaini pidni horizont. Sklon ulice musel byt
strmgjSi a sodasného stavu bylo dosazenoieetm pivodni hrany. Tuto udalost
(ktera patra neprofghla jednorazo¥) nelze pro naprostou absenci materialu datovat.

Obdobnou situaci registrujeme v dalSimilgthu komunikace je&t dvakrat.
Poprvé je to u Usti Lierovy ulice do ulice Husokgefa vybiha z Palackého nésti
zapadnim sirem). Rivodni pfibéh terénu zde také vyti&él hranu, totoznou s hra-
nou registrovanou v horriasti Vaclavského nasti a popsanou vySe. Pod ni se
v jakési prolaklig uloZilo mocrjSi souvrstvi, které tento terénni stupen postupn
vyrovnalo. Pod terénnim zlomemistal zachovan takéupodni pidni horizont,
piekryty v trase komunikacegkolika Urovrémi S€tu a nekvalitnich dlazeb. Vrstvy
Zivotnich neistot jsou proloZeny lokalni stopou ahnSouvrstvi vyrovnavajici
popisovanou depresi je datovano do 14. - 16. $tdle§t vyrazrejSi terénni deprese
existovala v hornéasti Husovy ulice, v mistech, kde se nepravidlebzsiuje v ja-
kési menSi namsti, a kde do ¢ho od severu Usti Bartold@iska ulice. Rozsah
deprese je prawpodobr totozny s timto rozBénym mistem. Jeji hloubku se
nepodéilo urcit, podlozi¢i pavodni pidni horizont nebyl zachycen ani v hloubce
2 metry. Nalezeny byly vrstvy smetiStniho charakt@rokladané vrstvamirpmisg-
ného podlozi, u nichz nelze ¢itr zda sem byly femistny zangrné nebo jsou
vysledkem eroze z vySe poloZzenych mist. Smetiststivy jsou datovany do 14.
stoleti. Nasleduje série vrstev, dokladajici opakdv pokusy o vydlazdi nebo
alespa zpevréni povrchu s nalezy vysfeho 14. a 15. stoleti. JésnladSi uloZzeniny
maji charakter planyrek a navazek, vyrovnavajitécén. Okraj popsané deprese byl
zjiStén v Usti Bartolonyské ulice, kde v obdobné stratigrafické sekvendiliviuji
vrstvy popsané vyse.

Zda se, Ze ffiblizng¢ stedem Husovy ulice se ¥dhto mistech tAhne p@&mé
hluboka deprese, jejizésty stoupaji skrem k sodasnym domovnim gigelim a do
Usti Bartolondjské ulice. Svazity terén vedl k erozi wvigledku provozu na
komunikaci. Postuph) ale asi dosti rychle, se vytiibutvar podobny Gvozu. Ten se
zanaSel erozi z vySe poloZzenych mist a sidliStrdpadem. Erozndinnost zastavilo
az zpewiovani povrchu $tovanim ¢i dlazdnim. Postupé se zvysSujici Grove

4 Pripomaime, Ze Palackého nésti - dnes centralni prostorésiského jadra - je novotva-
rem, vzniklym po zbieni radniniho bloku, ktery zde stal nejm&wnd roku 1499 do pozaru
v roce 1770. Zbten byl v roce 1775 a ploch@gmsnéna v namisti (Matejkova 1965 64-65).

56 Kutnohorsko 20 (2018)



povrchu komunikace depresi vyrovnala. Podle arcdwokého materidlu vznika
deprese/Gvoz ve star&sti 14. stoleti. Nelze vyl@it ani o réco starsi pvod. Usili

o jeho vyrovnani zabralo nejmércelé stoleti. V nejvySe poloZzerd@sti Husovy
ulice, kudy mivodné probihala hlavni &stsk& a parkanova hradba, existovala dalSi
terénni hrana. Podlozi se zde nachéiblipné metr pod sotasnym povrchem a jeho
povrch je sniZzen recentnimi zasahy.

Komunikani tah Sokolska - Tylova - Husova povazujeme zaned nejdlezi-
t&jSich piichodi centrem Kutné Hory, protozZe je spojnici na tradealfa) Kodm -
Céaslav, a dala by segrpokladat jeho nednna trasa. Vykopové prace vakngsly
fadu doklad o tom, Ze pibéh ulic se musel &hem vyvoje minit, protoze na vice
mistech koliduje se sidliStnimi objekty (obr. 3pnfjime @i tom mista, kde byla
ulice pivodrg uzsi diky domovnim pgelim predstupujicim hloul)i do jeji trasy
(nag. v Tylowé ulici). Mnohem zavazSi prekazku pro trasu komunikacéegsta-
vovaly hornické aktivity. V horni¢asti Tylovy ulice nedaleko jejiho Usti do
Palackého nassti (ped ¢p. 505 a 507) byly zjishy dva rozsahlé nélevkovitse
rozevirajici objekty zasahujici pod dno vykopuetptetujeme je jako Ustitithich
Sachet nebo propady terénu nad Sachtamé. j€u datovany do 14. stoleti. DalSi
podobny objekt (tj. Usti Sachty?) byl dokonce veemésobné superpozici zfist
piimo v Usti Tylovy ulice do nagsti.

V Husow ulici nebyly gimé pozstatky hornické¢innosti nikde zachyceny.
Zname vSak &kolik mist, kde se v ploSe dnesni ulice nachazdlelkdy, rekdy i
zdkné. Jednim z nich je Usti Lierovy ulice do ulicesbwy. Tvar této KZovatky
musel byt fivodre odliSny. Stal zde zehy objekt, zuZujici ulici. Zdivo bylo po svém
zaniku nahrazeno jamovym objektem, v jehoz vyptninachazela struska. Situace
vazané na zdivo datujeme do 14. stoleti, jamovglkilgo 15.-16. stoleti.

OdlisSné muselo byt také vyiési Husovy ulice do Kotimské brany. Sledovani
vykopovych praci zasahlo i prostor nagj@h stra pivodniho hradebniho pasma.
V trase dnesni ulice byly dokumentovany nejinéva sidliStni objekty, z nichz
jeden je datovan do 14. stoleti. Druhy neposkydh¥adatovaci material.

Dosavadni vysledky archeologickych vyzkiumakazuji, ze terénni reliéf Kutné
Hory prodtlal zasadni ziny a rekonstrukcegwodniho stavu bude velmi nesnadna.
Velmi dynamicky byl také vyvoj komunikai sig, pricemz k jeji stabilizaci doSlo na
nékterych mistech az v 16. stoleti, ne-li fefiozdji. Pies znané Usili vSak
povaZzujeme dosavadni vysledky zgedqi®zné, které musi byt desiovany nebo
korigovany dalSimi archeologickymi vyzkumy a sysatickym sledovanim i
zdanliw neatraktivnich vykopu.
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NEJSTARS| ODBORNA ZPRAVA O TZV. MUZEJNIM DOLE
V KUTNE HORE

Ackoliv k objevu a zfistupreni tzv. stedowkého dolu na Oselském pasmu v Kutné
Hoie neboli Muzejniho dolu doslo v relatévnedavné dab- ve druhé polovic 60.

let 20. stoleti - konkrétnich informaci o tomtoenhj, o nalezovém stavu dolu a jeho
nasledujicich Upravach je velmi malo. Dochovalgeserekolik fotografii (viz nap.
Matejkova E.: Z podzemi Kutné Hory. - Kuttna, Kutna &02009) a vzpominek
panetniki. Podle autofi zde uvedené zpravy o pedeni \etrné situace nebyla jest
nekolik mesiai po zgristupreni k dispozici mapa dolu. NejstarSi dochovanou édoes
nou dokumentaci je geologicka mapa dolu od ingH®luba a L. Vodochodského
zroku 1973 (publikovano roku 2009 v publikaci Eatéjkové Z podzemi Kutné
Hory). Zprava o ¥trné situaci z Iéta roku 1969 je zatim nejstariimou odbornou
zpravou o dole. (M.Bartos)

Zprava o proméfeni trné situace historického dolu Oblastniho musea
v Kutné Hore.

Na Zzadost Oblastniho musea v Kutnétéddylo provedeno dne 4.8.1969
prometeni &trné situace historického dolu Oblastniho museautn& Hde. S. L.
HruSkova, zarmstnanky® muzea seznamila nas slmimi dily, kudy prochazeji
navsgvnici:

Powtrnostni situace na povrchu:

misto n&tfeni  :vyuseni Stoly v udoli Vrchlice
zadatek ngeni: 14,00 hod.

pocasi ;jasno
teplota :28,5°C
tlak : 767 mm Hg

K meieni dilnich wtri pouZito:

anemometr

diferencialni anemometr vysledna hodnota vzata pakoer tii méreni
kourové trubéky

lahve pro odbr vzorku vzduchu(na vyhodnoceni kvalitytidnich wtri)

Métreni mista v dole a vysledkysieni:

1) 2,2 m od Usti $toly P =1,82 rA. 30 m/min = 54,6 fHimin.
2) 2 m od odboky k vyduSnému u Jezuitské

koleje snérem k Gsti Stoly - P =1,58 M.17 m/min = 26,86 fimin.
3) Vydusny komin u Jezuitské koleje R =2,17 .5 m/min = 10,85 rHimin.
4) 1,3 m gred odbdkou k vydus. kominu u

Jezuitské koleje - P=1,7 M.22 m/min = 37,4 ffimin.
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5) Hlavni komin (pro jizdu navst) vtazny -
mékeno v rekopu na historickou slednou P = 2,19 rA. 24 m/min = 58,86 fimin.
6) Vyrubany prostor - gfeno 2 m ped
astim $toly do dobyvky - P=1,14 rA.8 m/min = 9,12 riimin.
teploty 12°C

Na zaklad nangtenych vysledk Ize hodnotit ¥trani starych @lnich cl jako
dobré. V mistech #teni 1 a 6 byly odebrany vzorky ovzdusi, které pgetgni G a
CO, vykazaly shodédobrou kvalitu dinich wtri: 20,8% Q a 0,4% CQ.

Jak z ngifeni vyplyva existuji v dlnich dilech zpistuprénych navstvnikam,
v mistech, kde k nim ipéhaji staré dobyvky (zavaly) {ahy €mito std&inami.
Stredni ¢ast dolu zaznamenala Ubytek a u Usti Stoly na dapak piristek na
mnozstvi ¥tri. Tato skuténost vSak nijak nezhorSila jakosttiného proudu.

Protoze dini prostory, zpistupréné navitvam, se nachéazeji déce pod povr-
chem, bude patinv raznych ¢astech roku kolisat mnozstvi (i &m prichozich
vétr, a protoze pro spojeni chodby se zavaly nelzeugil@ni vyrony ze stén,
které by zhorSovaly kvalitu tdhiho ovzduSi, pokladame za presSpé, ngteni
provadt periodicky. Tato rsteni daji pak celkovy obraz o stavétrani Ehem
celého roku.

a) K tomu @elu by bylo vhodné: fixovat vybrand mistacema pro nsieni
ozna&enim na boku chodby agsré zmeéfit a poznamenat profil v daném ngisaby
opakovana rxeni byla rychlejsi.

b) Nan&iené hodnoty zanaset déiglusnych podklail (do knihy trani, mapky
vétrné si¥ a pod.).

Pri méteni byly namétko¥ zjisttné rékteré nedostatky razu bezpestniho, které
je nutno odstranit:

1. V trase ufené pro navstniky je pondrné dlouhy Usek, kde se musi prochazet
v poloze sehnuté. Na¥dnici musi byt vybaveni ochrannotilpou.

2. V Usecich (v uzkém profilu), kdgipocvé neni odvodovaci struzka a voda je
odvadna po pove, jsou vpraveny chodnice z prken. Tyto chodnice inyg
sesvlakovany a zajity, aby se nemohly ani sesunout ani vychylit z godp

3. V rekterych mistech Wnivaji ocelové trubky (po injektazi?) do boku phofi
chodby ve vySi hlavy. Je nutno tytofzanout sng pii stng.

4. Periodicky, nejménvSak gred zahajenim turistické sezonyjigit prohlidku dolu
baiskym technikem (bezgaostnim technikem).

Protoze ped provadnim mefeni ani po 8m ndm nebyla dana k disposici mapa
dolu, vypracovali jsme proiphlednost &trné situace dolu schematicky cniggk s
pribliznym vyzna&enim mist nifeni, smdrem proudu dinich Wtri a s vyznéenim
nantrenych hodnot. Tento téek je @ilohou této zpravy.

Kutnéd Hora 1. z& 1969.

Ing Miroslav Sadilek, vedouci Upravensko-technakého stediska, Rudné doly
Kutna Hora

FrantiSek Vratnytechnik pro ¥trani, Rudné doly Kutna Hora

Petr Poupa, analytik UTS, Rudné doly Kutna Hora
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50 LET OD OBJEVU A ZP RISTUPNENI TZV. MUZEJNIHO DOLU

Pred vice nez 50 lety - nafaroku 1967 - doSlo v Kutné He k objevu sedo-
vékého dilniho dila, které bylo ifed téndt 50 lety - dne 2. kitna 1969 - otefeno
pro veejnost.

Presné datum objevu se uz asi nepffbddstit, ale ponirné dolre jsou znamy
okolnosti, za kterych k ému doSlo. V historickém jadru Kutné Hory probihal
v letech 1965 az 1967 podrobny inZenyrskogeologpmiykum pod vedenim prof. J.
Fencla a doc. K. Hromady ze Stavebni fak@ltyUT. V ramci této akce byla v
Kutné Hae provedena mijtada vrti a kopanych sond, z nichZkteré narazily na
stara dini dila. Nahod& odkryté poastatky dilni ¢innosti evidovali i pracovnici
kutnohorského muzeaSowasré provadla prizkum podzemi tehdejfeditelka
muzea dr. Eva Majkova. Provadla jej z vlastniho zajmu a do jisté miry skryFxi
prizkumu barokni kanalizace jezuitské koleje si poldijrae se z ni v jednom mist
ztraci vodd. PobliZ tohoto mista bylaied jezuitskou koleji u parapetni zdi se
sochami s¥tci vyhloubena Sachtice, stalo se tak snad na zéldatiody mezi dr.
Matjkovou a doc. Hromadot,hloubil ji narodni podnik Geologicky fizkum
Jihlava. Sachtice naifa roku 1967 v hloubce 22 m narazila na staiiddilo -
horizontalni chodbu dlouhowkolik set meté, ktera byla do zr@mé miry zapldna
sedimenty’

Ac bylo od p&atku Zejmé, Ze se jedna o vyznamny objev, byl tento pijaed
dobrt spiSe utajovan - v dobovém tisku sesmmepodélo najit Zadnou zminka.
Naopak velké populagtse &Sil slavnostni symbolicky vykd@achty, kterou se dnes
do dilniho dila vstupujé.Doslo k rEmu v pondli 27. listopadu 1967 v 10 hodin
rano! Tato Sachta iha usnadnit zfistupiovaci prace (edevsim zajistit &trani)
a po zpistupréni dilniho dila v ni mil byt vytah a schodist Razil ji narodni podnik
Vystavba kamenouhelnych doKladno? Pravaipodobré aZz po ukotieni razby této
Sachty z#aly na j&e roku 1968 intenzivni #fstupiovaci prace, tj. fgdevsim vykli-
zeni sedimeiita gipadré i pribirani p@vy, které byly ukogeny v lednu roku 1969.
Dokontovaci prace trvaly az do dubna roku 1969.

Dulni dilo mohla véejnost poprvé navstivit vvrtek 17.fijna 1968 a pak nasle-
dujici sobotu? K trvalému zpistupréni pro véejnost doslo 2. kitna 1969 tj.

! Absolon 2018.

2 B. CafourekPodzemi Oselského pasma oZilSvoboda r. 7%. 19 (21.1.1968).

3 Mattjkova 2009, 25.

4 B. Cafourek:Muzeum v $achtstedowkého dolu - Uder r. 9,&. 3 (18.1.1968). Absolon
(2018, dokumentani bod¢. 214) uvadi hloubku 19,1 m ke stropu a 21,2 mdupgstoly.

® Matsjkovéa (2009, 26) uvadi, Ze v tomto obdobi regioh#ik objev dolu stale sledoval.

® Mattjkova (Matjkova a Malakova 1969) uvadi, Ze tato Sachta taf@ma mimo staraithi
dila @by Sachta pro vytah byla mimo dila a neporusija @ étyticet let pozdji ale piSe, ze
nova Sachta je v mistkde uz Sachta byla (Mgikova 2009, 27).

7 (e8/ng): Objev stedowkého dolu- Svoboda r. 56. 285 (28.11.1967).
-e¢-: Za tajemstvim Osla Uder r. 8§. 48 (30.11.1967).

8 (vp): Dalsi pekvapeni- Svoboda r. 56. 311 (29.12.1967).

® Matijkova a Malakova 1969.

10_fm, rb-: Vectvrtek ve stedowku. - Uder r. 9¢. 42 (24.10.1968).
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priblizné dva roky po objevu resp. rok &lgpo zahajeni Zfistupiovacich praci, coz
je obdivuhodny a dnes uz patmeopakovatelny vykoH. Hlavni zasluhu na tom méa
bezesporu tehdejitditelka Oblastniho muzea dr. Eva kjlbva.

Na prvni etapu zZstupiovani dolu, uko#enou jeho otelenim pro véejnost
v kvétnu roku 1969, rla navazat druha etapa, ve kterélyrbyt zpistuprény dalSi
prostory. K tomu uZ ale nedo8dTuristicka trasa je proto dnes prakticky stejna,
jako byla v roce 1969.

Oteweni podzemni expozice bylo dlouholetym snem vedemtea* Veskeré
usili bylo proto nafeno na zfistupréni a zda se, Zeripom byla pokud zanedbana
dokumentace objevenych prostor. Do dneSniho dr#oshovalo jen &kolik foto-
grafii ndlezového stavu a velmi strohé popisy val@m tisku. Asi se uz nepada
objevit stavebni deniky z fils¢hu zgistupiovacich praci a dokumenty Ziznych
jednani, kterych musela préfimout celdrada. Nez¥stné je dnes i zatreni Stoly
provedené fed zarazenim schoddvé Sachty, které vypracovali émsi VKD
Kladno. Dosud se nepotll@ najit Zadné informace o zmahani a Upravachy stol
jejiho Usti ve svahu pod jezuitskou koleji, ktergm dnes z dolu vychazifidm
praw v téchto mistech, dnes skrytych za betonovym pazerémashazi hlavni zila
Oselského pasma a nedaleko pepadiobrd byla ohlubé& Sachty dolu Osel.
NejstarSi dochovanou odbornou zpravouZgrava o0 prorgieni \strné situace
historického dolu Oblastniho musea v Kutnéd¢lae srpna roku 1969 (viz tento
sbornik s. 59-61) a geologickd dokumentac&shpréné ¢asti dolu z roku 1973,
zpracovana ing. M. Holubem a L. Vodochodskym (#ftatva 2009, 16-17).

Prvni komplexgjsi odborna zprava, obsahujici mj. i zgemi dila, vznikla az
¢tvrt stoleti po objevu, kdyz v dole &da provadt prizkum Ceska speleologicka
spolenost. Ten vyvrcholil objevem dobyvek kmpiosské zile Oselského pasma -
tento objev zdvojnasobil rozsah dosud znamych prd3io je ale jiz jina kapitola z
historie Muzejniho dolu.

Nalezené tini dilo bylo z péatku povazovano zaitlOsel. Baisky historik dr.
J. Bilek ale uz v lednu 1968 uvedl, Zze objevenéstorg nikdy gimo nepatly
k sousta¥ hlavnich oselskych di ale pravépodobrg souvisi s doly Zahrada,
Studnice, Querczen, Martin a daldimi, které lefelyZilach mezi hlavni &apios-
skou Zilou Oselského pasrifaDnes je vSeobeénprijiman nazor dr. Bilka, Ze se
jedna o Stolu sv. ii ktera prochazigkterymi doly ze zmi#né skupiny.

(M.Bartos)

1 Prvni nav&vnici v podzemf Uder r. 10§. 19 (8.5.1969).

12 pavodni zandr byl je$& ambiciozmjsi - zpistupnit dil do poloviny roku 1968, aby jej
mohli navstivit @astnici Mezinarodniho geologického kongresu. Tem&eonat od 19. do
28. srpna 1968 v Praze z&asti ténst 3000 geolog z 91 zemi, pro které bylaipravena
tada terénnich exkurzi. Kongres byl 21. srpiierySen okupacCeskoslovenska vojsky
VarSavské smlouvy a nasledakorten 23. srpna. (Bértik 2010, 25-26).

13 Hlavnim divodem bylo patré odvolani dr. Matjkové z funkceteditelky muzea.

14 pavodns meéla byt podzemni expozice na Rejzském pasmu v okashty Magda, kde
v polovirg 60. let 20. stoleti kafila téZba. Tento projekt se ale ukazal biflip nakladnym
a nevyhodou byla i velka vzdalenost od centéatma sidla muzea (Mgitova 1970, 53).

*Kralova 2017.

16 3. Bilek:K nalezu stedowkych béiskych dl. - Uder r. 95. 4 (25.1.1968).
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Prvni navstevmc| © MUZEUM V DOLECH
4 Kutné Hofe, kterd i do dne3ni
v p 0 D z E M I doby ldkala kaZdorofné& mnoho na-
« 1o oo p . Sich 1 zahraniCnich turisti Fadou
"§t1‘f{duvek¥ dil Oselského pasma vzécnych  umdlecko-historickych
!" Lprl.?tupnen a ““’J’re" ver’c]nnsn. pamdtek své&dcéicich o kulturni vy-
Za prvy ,de{l - 2. lfvetna Zhl({dlﬂ tu- spélosti na%eho ndaroda, pfibyla
to unikatni pamatku Kutné Hory daldf vzdcnost, jakou se miZe po-

na 230 navstévniki. Druhy den s¢  chiupit jen mélokteré nase nebo i
piislo do dolu podivat dalsich 200 cizi m&sto. Od 2. kvitna je zde to-

9bv(“:an‘1'i”Kutné Hory, okoli a nav- tiZ otevfeno podzemni muzeum
frt‘ev.n{l<11. z c_ele republiky a mezi st¥edovékého hormnictvi, jehoZ vzni-
nimi i ecizinei. ku pFedchazela dlouhodobd a usi-
lovna préace jak zaméstnanci ob-

tydenik Udex. 19, r. 10 (8.5.1969) lastniho muzea, tak i pracovnikd

VKD. N&v3tévnici - a je jich jiZ od
prvnich dnd nebyvale velké mnoZ-
stvi - si zde prohlédnou nejvrch-
-n8&j81 patra nékolika stfedovikych
dold tzv. Oselského pasma, sezné-
mi se s prostfedim, v jakém hor-
nici tehdy pracovali, i s jejich néa-
casopis Krasné ésto, 1969¢. 2, s. 15 stroji. Tim si mohou udélat pFes-
né€jsi pfedstavu o stfedovékém zpti-

sobu dolovani st¥{brné rudy.
_ec_
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