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Ing. Otakara Lemingera, ktery ze soudobych odborniki bafiskych snad jediny s nevSedni laskou, trp€livosti i
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se mu za jeho ufedniho ptisobeni i soukromé k tomu naskytla ptilezitost. Chceme mu posmrtnym vydanim
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prikopnikt studia starych hornickych pamétek &eskych. Zel, e tak zahy odeSel do nendvratna v stafi
necelych 54 let.

Narodil se dne 6. bifezna 1875 v Kutné Hofe. Vénoval se po gymnasijnich studiich studiu prav na Karlové
université v Praze a po skonceni pravnickych studii dal§imu studiu na tehdejsi banské akademii v Ptibrami.
Nabyv takto vzdélani pravnického i hornického vstoupil dne 30. srpna 1901 do statni sluzby u baiskych
uradu. Po kratkém praktickém vycviku na zavodech v Idrii byl pfidélen k revirnimu banskému ufadu v Brné¢,
odkud v roce 1907 byl povolan do monisterstva orby ve Vidni. Zde nepobyl dlouho; byl na vlastni zadost jiz
v roce 1909 ustanoven piednostou revirniho bariského ufadu v Plzni, odkudz po ctyfletém pilisobeni byl
prelozen ve stejné funkcei k revirnimu bariskému tfadu ve Slaném. Tento ufad vedl az do konce roku 1918.
Pocatkem roku 1919 zucastnil se prvnich praci a organisovani sluzby bafisko-pravni v &sl. ministerstvu
vefejnych praci v Praze. Zahy vSak musil misto toto opustiti, aby pfevzal odpovédné misto piednosty
revirniho baniského uradu v Mosté. Tam setrval plnych Sest let - s otfesenym jiz zdravim byl v fijnu 1925
prelozen k banskému hejtmanstvi v Praze, kde jako referent a votant a jako zastupce batiského hejtmana
doslouzil, zemfev dne 1. Gnora 1929.
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KUTNOHORSKE DOLY.
Ottty slovnik naucny, dil 15. (1900) str. 432-437.

Revir kutnohorsky rozklada se na nevelké prostofe mezi ves-
nicemi Pfitokou, Hofany, Libenicemi, Hlizovem, PerStyncem a
Bilany, objimaje posledni vyb&zky pahorkatiny ¢eskomoravské:
vrchy Kaiikovské (druhdy Spicenberk feé.), Sukov a Kuklik. Pre-
vladajici horninou jest tu rula, kterd misty na den vystupuje, misty
(hlavné na jihu) kryta jest kfidovymi vrstvami korycanskymi, mir-
né k severu se klonicimi, jez skladaji se hlavné z piskovct, vapen-
covych slepencti i pevnych vapenct, malokde ze slind s moiskou
faunou cenomanskou. Naplavy (diluvidlni a alluvialni) rozkladaji
se vétsinou na severu v roviné labské a portiznu ve znaénych roz-
mérech i jinde a skladaji se Casteéné z hliny a §térku, ¢asteéné z
pisku. Prahorni podklad rozestira se pod kiidou i naplavy v celém
okoli kutnohorském a sklani se k severu; tvoii jej rula a rulovi-
ta zula. Petrograficky raz téchto hornin je na riznych mistech
rizny, coz podminéno jest nejen ménlivym mnozstvim Zivce a
kfemene, nybrz i slidou. Vyskytujet' se v n€které rule bud’ biotit
bud’ muscovit, v jiné oboje tyto slidy v ménlivém poméru smise-
né. Rula kutnohorska je celkem zfetelné vrstevnatd a zapada na
zap. svahu Kankovskych vrchtt mirné€ k jihovychodu, na svahu
vych. v8ak a u Kutné Hory piikieji k severozap. V rulovité zule
tvofi zdanlivé vlozky velmi zajimavd mikrokrystallickd ru-
la, drem Katzrem zjiSténd. Z ostatnich hornin kutnohorského revi-
ru, jez jsou celkem vyznamu podiizeného, pfipomenouti dluzno
amfibolitickou rulu, bfidlice amfibolové, granato-
nosné amfibolity, eklogity a serpentiny. Horniny ty vy-
stupuji porliznu a podfadéné - nikoli ve velikych, souvislych roz-
lohach - hlavné v jizni €asti okoli kutnohorského. Dulezit&jsi jsou
v§ak augitickd mineta a pegmatity zulové. Prva tato
eruptivni hornina vystupuje v dolu »na Skalce« v podobé couku se
smérem k 23" 10° a zapada prikie k vychodu, jsouc mocna prii-
meérmné 20 m. (Urcil ji prof. Vyrazil.) Rozsedlina tato ucinkovala
pry na rudnatost couktl pfiznivé. V privodu jejim a na mnoha ji-
nych mistech vystupuji pegmatity, jez patii k nejzajimavéjSim
hornindm kutnohorskym. Na dni jsou méalokde pfistupny (na pf. na
Kukliku), pode dnem vyskytuji se Casté&ji a obsahuji hojné a velké
krystally ¢erného turmalinu (dosti ¢asto s vyvinutymi jednodu-
chymi plochami terminalnimi), dale krystally cyanitu.

Rudni couky kutnohorské - ne viechny dle polohy a jména
piesné urcené - jsou nejseverngjSim vybézkem velké soustavy
coukd, tahnoucich se odtud k Jihlavé. Skladaji se obycejné z néko-
lika pramend a odmrskd jejich, maji povSechné smér jihosev. a
zapadani celkem ptikré, dilem k vychodu, dilem k zapadu. Vy-
zna¢nou znamkou jejich jest velka nepravidelnost v povaze puklin
a vyplné jejich. Jsout’ sice ve sméru svém daleko sledovatelny, ale
rudnatost jejich je proménliva, protoze pramen sklada se vlastné z
fady ¢ockovitych rudnich hnizd. Tento fakt vysvétli snadno zpra-
vy o bohatych vytézcich v nékterych dobach (na pf. r. 1367, kdy
»inceperunt montes ... fructificare«). Jalova vypli coukova vystu-
puje ponejvice jako kiemen (n€kdy rohovcovy); jind objevuje se
velmi ziidka. SpiSe vypliiuji rudy rozsedliny pfimo.

Nejhojngjsi rudy kutnohorské jsou: pyrit, sfalerit a galenit,
vSechny stiibronosné. Pyrit a arsenopyrit jsou mimo to zlatonosné.
Stiibro ryzi v podobé& »kiourl« ukazalo se ¢astéji v novém do-
lu »na Ptaku« v hloubce asi 50 m. Pyrit je nejobecnéjsi a nejroz-
Sifenéjsi ruda reviru zdejsiho. Nachdazi se na vSech coucich, a to v
nékolikerych formacich. Markasit je vzdcny. Arsenopyrit -
ponékud stfibronosny - vyskytuje se na couku Karikovském a
Turkarikském (zde ve velkych krystallech). Drobnozrné aggregaty
pyrrhotinu jakoz i p&kné vyvinuté krystally jeho nalezeny byly
v mnozstvi dosti znaéném na couku Turkatikském. Vlastni stii-
bronosna ruda, galenit, je vzacngjs$i nez pyrit. Obycejné jest
jemné az hrubg zrnity a pravidelné pouze na mistech vétsiho zrud-
naténi hojny. Argentit, pyrargyrit a proustit jsou vzacny.
Nejobecnéjsi rudou po pyritu je sfalerit, jenz obsahuje téZ tro-
chu stiibra a olova. Jen to blejno bohato stiibrem, které ptichazi v
privodu galenitu. Jest nepochybno, Ze se na rudnich coucich kut-
nohorskych vyskytuje chalkopyrit, aé mérou nehojnou. Zda-li
v§ak dluzno zna¢nou vyrobu médi ve stoleti XVI. pficitati hojngj-
$imu tehdy vyskytovani se jeho ¢i pouze pyritu, jest dosud jednou
z nerozhodnutych otazek o rudnich pomérech kutnohorskych. Sta-
ré zpravy zmifuji se téZ o antimonitu. Z mineralti coukovych

bud’tez dale uvedeny: tetrag&drit, zinckenit, boulangerit,
heteromorfit, calcit, dolomit, ankerit, siderit (nehoj-
ny), fluorit, kfemen a cronstedtit (r. 1885 na couku
Rejzském objeveny). Mocnym odvalim couku Kankovského a
Turkarikského dodava bélavé barvy hojny arsenit, zvétranim ar-
senopyritu vznikly. V erarnim lomu »Prachovné«, kde slabé zilky
pyritu rudu proslehuji, objeven v téchto letech c. k. cestmistrem
Fil. Hudou brookit (prvni nalezidté v Cechach), anatas (druhé
nalezisté v Cechach) a pennin. Vsechny tyto tii nerosty urgil
prof. Vrba.

Stafi ¢inili rozdil mezi horami Stfibrnymi a Karnkov-
skymi ¢i kyzovymi. »Registra urburni« ze za¢. stol. XVI. pocha-
zejici a v archivu archaeol. sboru »Vocel« chovana svéd¢i neo-
mylné, ze k horam Stiibrnym pocitaly se vSechny couky mimo je-
diny Karikovsky (coz do nedavna bylo sporno), jakoz i ze rozliSo-
vani toto puvod sviij mélo v rizném pomeéru pyritu k ostatni vypl-
ni coukové. Kupovalat’ se z hor Stiibrnych »ruda« (t. j. galenit
ptevladal nad kyzem), z Kankovsky pak »kyz«. V dobé& nejnovejsi
ujalo se rozdéleni reviru kutnohorského na ¢ast' jizni a sever-
ni. C. k. bansky rada Josef Hozék rozvrhl totiz couky kutnohorské
na hlavni ¢i jihoseverni a pfi¢né Ci sev.-vych. Jizni ¢ast’ reviru
charakterisovana jest tim, Ze v ni pti¢né couky prevladaji, kdezto v
severni pouze couky hlavni jsou znamy.

Vétsina couktl v severni ¢asti prekiizena byla v naSem stole-
ti Stolou »14 sv. pomocnikii« ¢ili »Malinskou«; sleduji pak za se-
bou od vychodu k zap. takto (nasledujici ¢islovani shoduje se s
¢islovanim na mapce str. 433.):

1. Couk Karlav (Caroli), jenz sm&fuje k 0" 7° a zapada v
uhlu 70°-80° na vychod, sledovan byl na 137 m severné od zmi-
néné Stoly, vykazoval vSak pii mocnosti 1-3 dm vSude vypli z roz-
ruseného privodniho kameni a pyritu. Délka Stoly od usti az k
nému obnasi 395 m.

2. Couk »Ctrnacti sv. pomocniki« dostizen byl dtolou
jmenovanou ve vzdalenosti 504 m od jejiho usti.

3. Dva couky nepojmenované.

4.Couk Rejzsky (»Rejzi«), dosud v literatufe chybné
Rejsktiv ci Reisserovsky nebo Rousy a v Ryzich zvany, sméfuje k
0" 14° a zapada 70°-80° na zapad; prekfiZen byl §tolou malinskou
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ve vzdalenosti 800 m od jejiho usti. Couk ten byl dukladné pro-
zkouman, a to jizn¢ od §toly zminéné na 210 m, severné vic nez na
535 m. Jizni ¢ast’ jeho shleddna neodplatnou, za to severni ¢ast’
bohatou, a¢ ani tu nebyla rudnatost souvisla, nybrz pretrzita a
hnizdovitd. Na misté nejvétsiho zrudnaténi byl couk 1,7-2,5 m
mocny a obsahoval pyrit, sfalerit a galenit. Dale na severu rozpol-
til se v8ak v odmrsky a zjalovél. Zrudnaténi toto jest v sev. Casti
reviru kutnohorského viibec nejvétsi, jakého dosud bylo dostizeno.
Ptibramska hut spracovala v lednu 1887 170,88 g olovéné krupice
s 0,212% sttibra a 580,52 g kyzového Slichu s 0,0486% stiibra z
tohoto couku. Stfibra dobyto 64,477 kg, cemuz odpovida pramér-
ny obsah stiibra 0,0858%. Kutani na tomto couku potvrdilo jiz
starou zkusSenost, ze bohatsi rudy olovnaté nejvice jsou vazany na
zvlastni rohovcovity kfemen. Prvni ndm zndmou zminku o tomto
couku ¢ini Dacicky pravé, ze r. 1477 27. ledna »Rejzi, dul zacali
dobejvati, vodu z ného tdhnouce«. Z toho, jakoZ i z nazvu samot-
ného mozno souditi, ze na Rejzském couku jiz pted valkou husit-
skou kutano bylo. Kral Vladislav podporoval té¢Zzbu tuto z mince 3
az 4 kopami gr. ¢. O dolu Starém Rejzim mluvi se jesté r. 1616.
Mimo tento dil bylo zde mnoho nehlubokych dolii vespolek pri-
Bila koruna &i Mlada Anna, Cvilink, Capéoch (jejz ligiti dluzno od
dolu téhoZ jména na couku Oselském), Caslavsky, Dva Jani, Gro-
Se, Hellary, Hruska, Stary a Mlady Jiti, Konvafi, Krejcar, Kfiz,
Liska, Marsejd, Mates, Mecife, Michal, Mincite, Noel, Stary a
Mlady Ruthart (v r. 1536 a zase v r. 1591 az 1593 na naklad obce
kutnohorské dobyvany), Rize, Skiivan, Tren¢in, Véclav, Zbytek,
Zaby. Jiz r. 1618 mluvi se o Stole »Sv. Mati Magdaleny jinak
Rejzské« (neni to vSak Stola »14 sv. pomocnikii«), jejiz »pavuiik«
17. fijna r. 1665 obec kutnohorska ujala. Jméno pak kostelicka sv.
Maii Magdaleny pieslo i na tento couk.

5.Couk sv. Viclava sméfuje k 1" 7° a zapada ptikfe na
zapad; ptekiizen byl §tolou malinskou ve vzdalenosti 975 m.

6. Tti slabé couky nepojmenované.

7. Couk Turkanksky (Taurkailk), charakterisovany velky-
mi odvaly, jim arsenit dodavé bélavé barvy, sméfuje k 1" 8° a za-
pada ptikie na zapad. Couk ten skute¢né mizeme nazvati »trva-
lym«, nebot’ zadny z coukt tak dlouho a vytrvale téZen nebyl jako
tento. Pracovano na ném bylo jisté jiz pfed husitskymi valkami.
Kral Vladislav pfispival v prvnich letech vlady své pomoci z min-
ce »na Theurgank, ale pozdgji v tom - navodem pry Jifika Lorec-
kého z ElkuSe, mistomincmistra, - ustal, coz mélo za nasledek
opusténi couku tohoto. Teprve po r. 1542 pocalo se tam opét usil-
néji dolovati a kutalo se nepfetrzité az do XVIIIL. stol. Severnimu
svahu Karkovskych vrcht fikali staii dolej$i Turkank, hibetu
vrchu téchto hofejsi Turkanik. Na tomto zalozen byl dil Jedle
42 dumplochtt hluboky (1 dumploch = 23769 m), Hoftejsi
Sachta Cili Taury aj., na onom dil Holandr (r. 1554 opuste-
ny), Holuby, Mladéd Nadé&je, Dolejsi Sachta a jiné. K
Sachté posléz jmenované vedla se z potoka Pachu voda struhami
kol Sedlce po polich a hnala nad ni Eerpaci stroj, r. 1598 EliaSem
Giintherem ze Slavkova vystavény. - K couku tomuto hnana byla
Stola 659 dumplochti dlouh4, od niz odbocovala vySe zminéna $to-
la Sv. Mati Magdaleny ¢ili Rejzska. Stola Malinska dostihla Tur-
karikského couku r. 1888 ve vzdalenosti 1197 m od tusti. K lepsi-
mu vySetfeni coukll jmenovanych zarazena na sever. svahu Kari-
kovskych vrchi r. 1889 nova Sachta, nyni jiz 300 m hluboka. Ve
hloubce 90 m vylamano narazi§té, a do ného prorazen pomocny
prekop ze toly Ctrnacti sv. pomocniki &ili Malinské.

8. Couk Alzbé&tin sméfuje k 1" 6° a zapad4 v uhlu 60°-70°
na vychod. Dolovalo se na ném v minulém véku a na po¢. tohoto
stoleti.

9. Couk Nyfelsky sméfuje k 1" 11° a zapada 60°-70° na
vychod. Dolovalo se na ném na po¢. XVI. stol. a po delsi piestav-
ce zas ve 2. pol. XVI. stol. R. 1582 ptipomina se i §tola »v Nyfli«.
Jiz r. 1810 hledé€lo se k tomu, aby $tola ze Skalky vedena dostihla
couku tohoto, nebyla viak az tam dohnana.

10. Couk Katikovsky & Stary Cesky couk sméfuje, jak
mocné haldy, pravi to velikdnové, ukazuji, k severu, zapada bez-
pochyby na zapad. Jest to asi tyZ couk, jenz se r. 1332 nazyva
»der alte newfang« (antiquus newfango). Na ném byly zara-
zeny nejdulezitgjsi doly kyzové, praimérne 65 dumplochii hluboké,
v tomto pofadi od jihu k severu: Tolpy, Svaby, Nyklasy,
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Smitna, Fraty, Plimle Stara a Mlada, RabsStyn, Ho-
py, Nova 3achta, Kyntery, Safary a Trmendle. Kral
Vladislav jiz na pocatku vlady své pfispival znamenitou pomoci z
mince kutnohorské k dobyvani téchto dolii. Ponenahlu ptechazely
pak Sachty tyto v ruce kralovské a kutalo se v nich az do r. 1614,
kdy byly opustény pro naval vod a chudobu kyzi. Obec Kutno-
horska byla sice donucena couk tento ujati, le¢ ne na dlouho, ne-
bot’ r. 1618 najal doly ty na 15 let nejv. mincmistr Vilém z Vieso-
vic. Ani tento najem netrval dlouho. V r. 1625, povolivsi natlaku s
nejvyssich mist, ujala obec kutnohorska opét couk Kaikovsky na
9 let i s hutmi. Dolim tim ov§em poslouzeno nebylo; klesalo pak
dolovani na tomto couku dal a dale, aZ kone¢né zastaveno nadob-
ro. Mimo jmenované doly byly jesté na tomto couku Panska
Sachta, teprve v 2. pol. XVL. stol. zalozena, Kos§tofal a VI¢&i
hora. Jako vSechny Sachty kutnohorské byly i Sachty kaiikovské
sklonité, t. j. po couku hnané, jedina Panska Sachta hloubena byla
svisle na 98 dumplochti. K couku tomuto razena byla §tola 924
dumplochy dlouha, o niz jiz r. 1486 se mluvi, ze kral 1 kopou gr.
¢. tydné na ni pfispival. Ve starych zpravach ¢ini se ¢asto zminka
o rudnich pramenech, po pfipadé zilach, couk Karnkovsky prova-
zejicich, na pi. o prameni Spitélském, Kostofalském, Benateckém
aj.

11. Couk Andélsky sméfuje k severu. R. 1664 zalozila na
ném obec kutnohorska Sachtu Turek fecenou.

12. Couky »na Skalce« byly objeveny teprve r. 1734 na-
hodou pfi kopani studné. Sméfovaly k severu a zapadaly 60° na
zapad. Dolovalo se na nich pilné az do r. 1814, kdy Stola po nich
hnana opusténa byla. Doly na coucich téchto zarazené jmenovaly
se: »Svaty FrantiSek de Paula« a »Sv. Karel Borromejsky«. Dle
ufednich zprav z minulého stol. zda se, Ze byly couky »na Skalce«
dosti odplatné, nebot’ mluvi se v nich o argentitu, pyrargyritu a
proustitu. V letech padesatych u¢inén nesmély pokus kutaci v
téchto starych dilech, le¢ teprve 1. ervna 1875 ujal se stat sam
razné dolovani. A skuteéné jiz ve hloubce 14,5 m byly dostizeny
coukové rozmrsky s vyplni kyzovou a galenitovou, jejiz §lich ob-
sahoval 0,2-0,5% stiibra a pozoruhodné stopy zlata (0,0002-
0,0011% sttibra). Dal§im dolovanim do hloubky 252 m bylo sice
prorazeno jesté 5 coukil s vyplni podobnou, ale rudnatost jejich
byla znaéné skrovnéjsi. Vibec za 11 let prace byl vytézek kutani
»na Skalce« tak nepatrny a vyhlidky do budoucnosti tak malo
slibné, ze r. 1886 dolovani zastaveno nadobro.

Zvlastnosti u coukt v této dobé na Skalce vyslidénych bylo, Ze
zapadaly pfi sméru jihozapadné-severovychodnim mirné (45°) k
zapadu a viibec mély zcela nepravidelny raz.

Jizni ¢&ast reviru prostupuji, postupujeme-li od vychodu k
zapadu, tyto couky:

1. Couk Kralicky neboli Roveiisky, sméfujici k 0" 8°,
zapadani jeho neni znamo. Jiz r. 1568 mluvi se o dolu Staré Krali-
ci. Le¢ nelze tvrditi, ze diive tento couk znam nebyl. Ve zpravach
z konce XVI. a po¢. XVIL stol. li¢i se jako couk bohaty. Z doli na
ném zarazenych jsou znamy: Aron, Beran, Bily lev, BoZi pomoc,
Bozi viile, Cerny lev, Cerny orel, Cerveny lev, Filip, Mlada a Sta-
ra Kralice, Los, Michal Vaclav, Pav, Pavel, Pelikan, Petr, Piiov,
Pozehnani (r. 1596 zalozila ho obec Kutnohorska), Radost, Rou-
tovy vénec, Stépan, Mlady a Stary Tomas, Tovarysstvo, Ztraceny
Petr a j. V nékterych téchto dolech pracovalo se az do prvni polo-
vice XVII. stol. Zaroven k nim hnana $tola Kralicka. R. 1888 byla
zarazena na Rovinach Sachta, jez vSak ve hloubce 50 m, 70 m a 96
m narazila na vodni rozsedlinu. Pfival vod byl r. 1889 tak veliky,
Ze Sachta tato uplné opusténa.

2.Couk Oselsky, nejbohatsi to couk kutnohorsky, jenz jiz
pred valkami husitskymi pilné vzdélavan byl, nebyl dosud zcela
presné lokalisovan (smé&fuje snad k 2" 0°) a vitbec jest ndm o ném
pomérné malo znamo. Na ném a nikoli na couku Rejzském (jak se
dosud na zékladé prace Grimmovy stale tvrdilo) zarazen byl své-
toznamy dil Osel a to pod navr§im, na némz nyn¢jsi kasarna sto-
ji. Nejstarsi zpravu o ném zname z r. 1363. V husitskych valkach
zatopil se jako mnoho jinych dold; v nésledujicich klidnéjsich do-
bach pracovalo se pak jen v jizni ¢asti dolu, kdeZto severni zustala
zatopena. Kral Vladislav pfispival obrovskymi summami z mince
kutnohorské na jeho dobyvani, jehoZ se pozdéji sucastnil 8 tfica-
tymi (=32 kukusy). Ze zpravy Sigmunda Praska, jenz r. 1531 dal
tento méfil, dovidame se, ze Sachta byla nepfetrzité 80 dumplocht



(po sklonu) hluboka. Z narazisté vedly chodby k jihu i k severu. Z
chodby jizni §lo do hloubky s prestavkami 14 Sachtic, tak ze dul
byl thrnem 260% dumplochu. (= 619,187 m) hluboky. Za panova-
ni Ferdinanda 1. klesalo dolovani na couku Oselském, aZz kone¢né
roku 1546 v nedé¢li Spiritus spustény doly kralovské na couku
tomto lezici, jakoz i prestala se davati pomoc z mince na doly
kverkovské. Tim zasazena dolovani na couku tomto rana smrtelna,
nebot’ mocné vody zaplavily brzy vSechny doly vespolek prikopy
spojené. Z ostatnich dolti uvadime: Staré a Mladé Rousy (jiz
r. 1338 jmenované), Flagary (r. 1401 »Carnifices« zv.), Cap-
¢och, Hutrajtéte, Klin§mid, RoznS$trauch, Mlyn,
Cimburk, Cimrmund, Andé&ly, Jifi, Studnice aj.

3.Couk Hlou§ecky sméfuje k 0" 2°. R. 1588 jmenuje se
mezi novymi couky. Hnana k nému dédicna Stola 548 dumplochti
dlouha, od niz dédi¢na $tola Grejfska odbocovala. Z nehlubokych
dolii uvadime: Barboru, Ctyry bratry, Mlady a Stary Gabriel, Ha-
visky, Hlozek, Kovare, Kozu, Raroh, Reznidek, Svornost, Tvard-
zek a Vesely.

4.Couk »Kavéi hory« sméfuje k 3" 6°. Dill Kavky na
ném zarazeny u kostela sv. Trojice ujat byl r. 1547. Jako k vétsiné
coukd kutnohorskych hnana k nému $tola. Jinak je o tomto couku
malo zprav zachovano.

5.Couk sv. Trojice, sm&fujici k 0, a

6. Couk Ny3pulsky, sm&fujici k 3" 9°, taktéz jsou malo
zZnamy.

7. Couk Grejfsky (snad totozny s coukem Vsech Svatych)
sméfuje k 2" 3°, jsa dlouhou fadou malych hald naznacen, a zapa-
da 70° na vychod. Jiz za panovani krale Jana Lucemburského pfi-
pomina se dtil »Griffo«. V dob¢ tfenic nabozenskych r. 1419 haze-
li pry nenavistnici kalicha obéti své do dolti na tomto couku. Za
krale Vladislava dolovalo se »na Krejfu« v dolech Hruskach a
Truhle, jez vSak r. 1516 opustény byly pro chudobu rud. Teprve
r. 1562 zacalo se opét usilngji dolovati, a brzo zvétsil se pocet doli
mérou neobycejnou. Mezi jinymi dala se i obec kutnohorska r.
1566 - a to na poruceni cisafe Maxmilidna - v dobyvani starych
doli Hrusek a Visnovi, le¢ nepotkala se se zdarem a propa-
vovala obrovské summy penéz. Touto dobou pracovalo se na
Grejfském couku v téchto vesmés asi nehlubokych dolech: Bene-
$ovu, Brhu, Broskvi, Cerméku, Danieli, Dubu, Holubu, Humenci,
Hvézdé, Chrastu, Jahod€, Janu, Kocoufich, Kopfivé, Staré a
Mladé Kutné, Martinu, Melicharu, Starém a Mladém Mnichu,
Ofechu, Pafezu, Pleskaci, Staré a Mladé Ruzi, Rytiti, Smole, So-
kolu, Svétnicce, Sipéi, Tresnovi, Vackari, Vosliku, Vysehradu a
m. j. Grejfska dédicna Stola, jez se Stolou HlouSeckou spolecné
meéla usti, byla dlouha 900 dumplochti. - Dne 8. kvét. 1887 byla
»na Ptaku« slavnostné zarazena nova Sachta, nyni 300 m hluboka.
Vychodnim piekopem 100 m pod véncem Sachetnim prekiizen ve
vzdalenosti 57 m od Sachty hlavni couk Grejfsky, ktery sledovan k
jihu i severu. Pti dal§im hloubeni byl dosazen ve hloubce 144 m
pod povrchem couk téméf 3 m mocny s rudnatosti olovnatou, ale
nesouvislou.

8. Couky Kuklické - a to spodni, prostiedni a hofejsi -
sméfuji k 2" 7° 10™, 20 7° 45™ 2" 12° 18™ Doli na Kukliku byla
sice velka spousta, hluboké vsak rozhodn¢ nebyly, nebot’ ani jedné
rozsahlé haldy neni vidéti. Hospodatilo se tam loupezivé, na coz
Tomas Hasek ze Sukova v jedné zpravé z r. 1586 natika. Zda se,
ze doly na tomto couku ani na délku velké rozsahlosti nemély. V
XVI. stol. ujistovala tradice, Ze se dolovalo na Kuklice jiz za kr.
Pfemysla Otakara II. Pisemnych zprav se o tomto couku z dob
star§ich nezachovalo. Ve druhé polovici XVI. stol. osazen byl
Kuklik vice nez 150 Sachtami, procez jich zde jménem uvadéti ne-
Ize. 1 ve stol. XVII., XVIII. a XIX. se zde dolovalo, aZ kone¢né
tézba erarem provozovana r. 1844 docela zastavena. Kuklicka erb-
Stola k litlochu Némkyni 86 dumplochd dlouha délila se tam na
podlozni (522 dumplochit) a nadlozni (745 dumplochi).

9.Couk »Ptac¢i hory« u vsi Kfesetic s doly: Slavikem,
Strazi, Tomasem, Némeckym tovaryS$stvem aj. a erbstolou Pozeh-
nani. O ném jest nam snad nejméné ze vSech coukti znamo. Kutalo
se na ném na konci XVI. a za¢. XVIL. stol.

Mimo tyto couky mluvi prameny archivni o couku Namét-
ském, V§ech Svatych aj., o nichz bliz§ich zprav nemame.

Hledajice na zakladé analogickych pomérti ve Freiberce, na
Harcu a jinde, ne-li iniciativu, toz asponl horlivou t¢ast pii pocat-

cich dolovani u sedleckych mnicht fehole cisterciacké soudime,
Ze mezi jinymi pfi¢inami vzajemnym svazkem narodnosti puzeni
jsouce povolali ze Saska a Harcu Némce hornictvi znalé. Po prvé
se uvadi jménem r. 1308 Sachta »Vinea«, pred tim r. 1305 Stola u
kostela P. Marie. Jména doli ze XIV. stol. ukazuji rozhodné na
ptivod némecky. Jako mnoha jina nyni jiz zanikla mésta horni vy-
kazuje i K. H. nékolik t. zv. skvélych period, a to hl. ve XIV. stol.,
¢ehoz mohlo byti docileno jen tim, Ze bud’ velmi rozlehlym kuta-
nim na mnoha mistech v téze dobé rudni hnizda byla vybrana,
anebo Ze se prislo ¢astéji na znacnd zbohaceni rudnatosti. Valky
husitské ochromily zna¢né tézbu pro budoucnost, ale nezmafily ji
uplné. A¢ za vlady Jitikovy a Vladislavovy hory k posledni slavné
period¢ se vzchopily, pfece jiz za dob Ferdinanda 1., jenz v§emoz-
n¢ se snazil pfed Gpadkem je uchraniti, nebylo mozn4 blizici se
klesani slavy nevidéti. Pti¢iny tohoto nestésti hromadily se hlavné
ve stol. XVI. rychle za sebou. Byly to hlavné: konkurrence nové
objevenych mist hornich, dolovani ve vétsich hloubkach, coz mélo
za nasledek, ze vodam dolovym s tézkem se odporovalo, zdrazeni
sil pracovnich, nepoctivost horniho a hutniho ufednictva, hlavné
pii dodavkach diivi, uhli a ovsa, a nestastné horni zdkonodarstvi,
jehoz opravam trvala nevrazivost a boj mezi obci méstskou a kra-
lovskymi ufady hornimi v cestu se stavély. Nejhlavnéjsi vSak pfi-
¢inou upadku byla nedostate¢nd tprava rud hutim dodavanych.
Tavilyt’ se jednak rudy stfibrem prachudické, jednak od privodni-
ho kameni coukového dikladné neoddélené. Kolik pokust o zlep-
Seni processu hutniho se dalo, tolik nezdaru bylo jich vysledkem
prave proto, ze na nejhlavnéjsi véc se zapominalo. Nejv. mincmis-
tr Karel z Bibrsteina r. 1589 sam nepochodil jinak. Mozno fici s
hrab. Sternberkem, Ze historie doli kutnohorskych konéi r. 1625,
t. j. ndjmem jich obci kutnohorskou. V dobach nasledujicich dolo-
valo se slabé hlavné na couku Turkarikském. Kdyz pak stat r. 1844
vSechna dila opustil, chopila se dvé tézai'stva soukroma (pozdgji v
jedno splynuvsi) prace, avSak ani jim se nedafilo. Byl to svob. pan
Konstantin Beust, jenz v studii o Kutné Hofe r. 1871 vydané k
dal$imu dolovani statem povzbuzoval, odiivodiiuje navrhy své ta-
ké tim, ze kyzy kutnohorské byly by velmi vhodnou pfisadou k
rudam piibramskym pfi taméjSim dile hutnim. R. 1874 byla sku-
tetné s téZitstvem »Ctrnacti sv. pomocnikii« dojednana smlouva v
ten smysl, ze veskera prava i cely majetek tohoto tézifstva piipadl
statu, ktery pak zase z budouciho ¢istého vytézku slibil 4% dosa-
vadnim majitelim hornich podilt. R. 1887 razen z nové dobytého
stiibra na couku Rejzském piekrasné provedeny pamétni peniz. V
r. 1897 a 1898 narazilo se v Sachté Turkankské a »na Ptaku«, v
nichz se nyni pokusné kutd, na vody, pfi ¢emz i dva lidské Zivoty
v obét’ padly. Stara dila ztézuji viibec kutani zdejsi, nebot’ nedo-
stava se dobrych starych map. Nutno bude jiti do vétsich hloubek,
kamz se stafi dostati nemohli a nedostali. TéZ jesté jeden divod
doporucoval by, aby se kutalo ve vétSich hloubkach. Ohyb a zlom
prahorni Ceské celiny na jiznim kraji velké ponofeniny kiidové,
jez pravé v severnim okrsku reviru kutnohorského se naléza, nuti
k Gsudku, ze pravé pasmo pokrajni ve vétsi hloubce Cetnymi roz-
sedlinami miize byti prostoupeno.

0 JMENECH DOL,OVYCH KONI KUT}VOHORSKYCH
V PRVNI POLOVICI XVL VEKU.")
Cesky lid, r. 9 (1900), str. 170-175.")

V kral. hornim mésté Hote Kutné byl neustale chovan veliky
pocet koni jak k potiebé hor tak i huti. Vydaje i pfijmy koni dolo-
vych?) se tykajici, poGet koni pfi dolu, jména jejich, kolik jich
prodano a koupeno, kolik jich ,,umielo“, vSe to zapisovano perk-
mistrem toho které¢ho dolu do ,,register konskych®. Jakosti nejlepsi
oviem koné dolovi nebyli (na pf. r. 1508 D. Oculi d4n do Flagar®)
z voznik® krale J. M. kun ,,Brina“ kulhavy a druhy ,,Straka“
chromy; stacilo jen, dovedli-li dobfe tahati, byt méli i vady. Praci
jim bylo honiti , trejb* (= stroj podobny nasemu Zentouru, jimz se

") Na registra koiiska a nazvy koni z r. 1532 upozornil v IIL. ro¢.
Ceského Lidu na str. 102-103 Dr. K. Chytil.

%Y Podruhé vyddno v publikaci: Vybor z praci ing. Otokara Leminge-
ra, Praha 1930.

?) Jedname zde pouze o konich pfi kralovskych dolech; registra ji-
nych dolii nejsou nam znama.

%) Diil na couku oselském.



voda a ruda z dolu vazila) a voziti rudu do huti, dfivi k dolu a j.
Pocet jich dopliovan jednak koupi, jednak tim, Ze nevyhovujici
kon¢ z mastali kralovskych ve Vlasském Dvote davani k jednotli-
vym doltim (viz pfiklad svrchu uvedeny). Koné kupovani hlavné
ze dvorl, vesnic a mést okolnich: Bilejova, Dolan, Hlizova, Poli-
¢an, Sv. Katefiny, Nebovid, Losan, Malina, Caslave, St. Kolina,
Vilémova, Chotusic a j. v., ba ze vzdalengjSich mést: Limburka
(=Nymburk), Prahy. Prodavaci jsou sedlaci, ,,konifi“ a formani.

Nazvy koni jsou proto ryze ¢eské; tvofilt’ je lid vesnicky, jenz
byl tuhym straZcem narodnosti. Jsou i vtipné a pfiléhavé; tvotil je
lid prosty, pfirodé nejblizsi, jenz takorka pro ni zil a s ni umiral.
Nazvi tak péknych ¢lovek jiny - at’ dim - ani by tvofiti nedovedl.
Nalezli jsme také nékolik jmen pivodu némeckého k dolovani se
vztahujicich (na pt. Hadplif, Havif, Stolmajstr, Safarsky*). Nazvy
tyto pachala chasa horni, jejiz mluva a technicka terminologie
zv14§té byla az béda hrozna.®)

Prejdémez vsak jiz k nazvim samym. Hlavni ulohou nasi je
zodpovedéti, podle ¢eho a po ¢em koné jména sva dostavali. A.
Byl to kiint sam, co svadélo nejvice k nazvu hledanému; podrobné-
ji feceno byl to: a) jeho zevnéjsek, b) jeho vlastnosti vrozené a
navyky. B. Casto té ziistal koni nazev po dobg, kdy se narodil.
C. Po misté, kde se narodil nebo kde byl zaméstnan. D. Po jménu
jeho pana nebo jeho narodnosti nebo zaméstnani ¢i uradé. E. Da-
leko méné je nazvu dle prace a zptisobu, jak ji kdfn vykonaval, F.
jakoz i dle zpisobu, jak bylo domaci zvife to chovano. G. Nekdy
kone¢né dal vznik nazvu okamzity napad a nahoda vubec.

A. a) Jména, jez vzala pivod v zevnéjSku konoveé, vztahuji se:
1. k celkovému vzhledu, jako: Bubak, Skaredek, Maly, Velky,
Kratky, Suchy, Suchy cert, Suché leto, Kizesacek, Hruby; 2. k
pohlavi, jako: Hynst, Valach, Mladenec, Panic, Panna; 3. ke stafi,
na pt.: Dit¢, Baba, Dédek, Dvulety, Mlady, Stary, Vetchy; 4. k
barvé, na pi.: Bily, BElik, Brina, Bronka, Sivy, Vrany, Vevranec,
Havran, Smolka, Koumar (=zZelezné barvy*), Mrazek (= Ei-
senschimmel*), Myska, Popel, Sedivy, Sova, Sovka, Vléek, Ples-
nivy z rajza, Plesnivy z vrana, Straka, Liska, Cervenka, Rezligek,
Ryslava Ryzka, Tarant (=bledé Cerveny*), Podpaleny (=temné
brunatny*), Tis (=Rothschimmel*), Hnédy, Plavy, Safranek, Bé-
lohtivek, Cerna hfiva, Bélonohy, Bila noha, Bila huba, Bila fit,
Cernohlavek, Lysy; 5. k srsti (Holej, Chloupek, Chlupaty, Kade-
ravek, Vrkicek, Hiivnac); 6. k napadné znamce (Bez znameni,
Bradag, Bradavitka, Brina s §ramem, Hrb, Hlavag, Kolenag, Sra-
mek, Vokac); 7. k vadé a nemoci, jako: Klepouchy (=se sklaply-
ma u§ima*), Mud’al (=t. j. s jednim varletem*), Tlusta noha, Sle-
py, Zizka (=jednooky), Svab (=kusy*), Dajchaviény, Kulhavy,
Prasivy, Vobloupany, Scipacek, Vozhtivy.

A. b) Co pichalo zrovna do o¢i, byly vlastnosti kofitim jiz vro-
zené a ruzné navyky jejich. Lze fici, Ze v této skuping jsou vskut-
ku nejpodatenéjsi a nejvtipnéjsi nazvy. Bujni, ¢iperni, rychli koné
dostali jména: Divicek, Diblik, Skokan, Z4ba, Ouhot, Stika, Fu-
¢ik, Jiskra, Stielka. Lini, loudavi: Hlemejzd’, Koumak, Lezak,
Shnily. Neohrabani: Capek, Hlupy, Novacek, Padal, Tapal, Trdlo.
Jankoviti: Netahlo, Neto&il. Ze se rad toulal, ziistalo takovému ko-
ni jméno: Lucak,*) Mrcnicka,*) onomu zas, ze se ohanél tlamou:
Rapacek. Jiného nazvali, Ze se neustale tfasl, Vosyckou. Do této
kategorie patii dile nazvy: Rehtadek, Hudetek, Frkacek, Hraba-
¢ek, Hrabang, Kiesacek, Brodil, Kalisté (=louze), Foukalik, Ha-
macek, Roupal, Kiecohlavek.

B. Pocet nazvii téchto je nevelky: Sobotka (=v sobotu zroze-
nd), Masopst.

C. O tom, ze koné jmenovani po misté, kde byli zrozeni, ¢te-
me v registrech tyto a jedté jiné doklady: Caslavsky (koupen o
jarmarce postnim v Caslavi), Katefinsky (koupen od Martina ze
vsi Sv. Katefiny), Kolinsky (koupen od Starokolinskych), Libe-
nicky (koupen z Libenic od rychtéafe). Jiné nazvy podobné najde

*) Safary byl diil na couku kaitkovském.

%) P&né to illustruje rukopis v univers. knihovné prazské chovany
,Geographia Bohemiae et Moraviae subterranea® (I. A 8) ...Jetz hore,
wass diese Bergleuth fiir eine Sprach haben. Sie reden bohmisch undt
kein Bohm verstehet sie, sie reden teutsch undt kein Teutscher verste-
het sie. Diese Sprach ist von teutschen Blumen undt béhmischen
Kriutern ein Salat, den man einen Mischmasch nennen kann. ..

*) Dle Kottova slovniku.
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¢tenaf lehce v pfipojeném seznamu jmen. Dle mista svého za-
meéstnani zvan as Vlcek z Hopt (Hopy = dul na couku karikov-
ském), Hnédy z Frati (Fraty = dal tamze), Safarsky (Safary = dil
tamze), Hutnicek.

D. Ve skupiné této stojime zas na pevné pudé konskych regis-
ter. V nich bylo totiz vzdy zapsano, kdy, kde, od koho, kym a za¢
ten ktery kian koupen. Proto lze zcela urcité tvrditi, Ze po jménu
svého pana nazvani tito kon¢: Balatej (Balaty byl ,konifem®), Bé-
lohradsky (taktéz), Daniel (koupen od Daniele), Hubacek (koupen
od Jakuba Hubacka), Hanikét (od Hanikére), Kavka (od Kavky,
konife), Koc (od Koca), Mach (od Macha), Martin (od Martina),
Mudrlant (od Mudrlanta), Syrovy (od Syrového), Stefek (od Stef-
ka), Uhlit (od Jana Uhlite), Véalka (od Valky, konife). Dle narod-
nosti svého pana dostali snad jméno: Cech (?), Moravec, Slovak,
Vlach aj. Koneéné dle zaméstnani ¢i uradu svého péana pojmeno-
vani: Brina rychtafova (koupena od rychtafe), Rychtatik (od hli-
zovského rychtare), Postiihac (,,kupil perkmistr kan za 5% kopy
1 gr. od Vondracka, postiihace Postiiha¢®), Sedlak, Pekat, Havif,
Hasplit, Stolmajstr, Vojak (koupen od Martina, vojaka).

E. Dle prace a zptisobu, jak ji vykonaval, nazvan: Karnik (ta-
hal kary v huti), Voznik (tahal vozy); Podsedelni, Spiény (byl na
$pici).

F. Jméno k chovu se vztahujici nalezli jsme jen jediné: Stadnik
(= ve stadé chovany).

G. Skupina tato oplyva hojnosti nazvi. Jsou to nazvy: a) zvi-
fat, a to ssavcu: Bejéek, Krava, Mucek (=tele*), Maska
(=Mutterschwein*), Psejkée, Nedvéd, Vopice, Rys a j. v.; ptaki:
Bazant, Kohut, Cepé (= volavka*), Refabek (=kiepelka*), Postol-
ka, Pstros, Zezhule a j. v.; ryb (Mfené, Rybka); jinych zvifat
(Brougek, Cervek); b) rostlin: Bobiek (=Bitterklee*), Jetmének,
Mrkvicka, Plicnik, Konopa¢,*) Repidek,*) Trnka a j.; ¢) &ast t&la:
Bf#isko, Licko, Nozicka, Ousko, Vocas, Vocko, Zoubek; d) nastro-
jii a mér: Biitva, Cepel, Koletko, Moty&ka, Rajéek, Rebiik, So-
chor, Hyle (=mira u dold uzivana), Korec; e) vSelikych vyrobku:
Cihla, KoziSek, Ktizek, Kytlicka (=Kittel), Lucerna, Medenicka,
Pazdero, Plachta, Provazek, Sar$im, Slojif.

Mimo jména jednoduchd vyskytuji se i slozena, a to ze dvou
nazvlu samostatnych; napocitali jsme jich k 19%. Jedno a totéz
jméno mélo v témz Case a tfeba u téhoz dolu nékolik koni; piipadi
téch je mnoho. Byla to hlavné tato jména: Vicek, Plesnivy, Ryzka,
Straka, Hnédy, Popel, Tis, Svab, Valach, Brina, Lysy, Smolka,
Usal, Myska, tedy skoro vesmés nazvy vztahujici se k barvé srsti.
Pokud se tkne otazky, ktera skupina je nazvy nejbohatsi, 1ze odpo-
veédeti, ze to je skupina A. a) 4. a A. b).

Co svédci, ze lid nebyl ke zvifatim surovym, ale Ze spise se s
nimi mazlil, je hojnost deminutiv (dobra '/s). Zbyva dodati, Ze k
praci této uzito téchto pramenti vesmés z Horniho archivu archae-
ologického sboru ,,Vocela“ v Hote Kutné: ,register konskych® z
let 1507-1508, 1510-1513, 1518-1519, 1535-1537; ,,poctu Pavla z
Hradiste, pisafe vrchniho® z r. 1539-1546, a nékolika rdznych lis-
tin z 1. polovice XVI. stol.

Na konec pfipojujeme uplny seznam jmen konskych, a to z
divodt, ze mnoho variantl riiznych jmen jsme nahofe neuvedli, a
ze nékterd slova i pres pilné patrani ndm zistala nevysvétlitelna,
takze nezbylo nic jiného, nez je prosté uvésti. Kone¢n¢ domniva-
me se, ze uplny abecedni seznam téchto nazvi mize pracovnikim
v oboru narodopisu ¢eského byti pomiickou.

Abecedni seznam nazvu.

Baba (Babicka), Bachmat, Bakalat, Balatej, Barnabas, Ba-
virek, Bazant, Bejcek (Bajcek), Bez znameni, Bélik, Bélohradsky
(Bélohradsky Voznik), Bélohtivek, Bélohuby (Bila huba), Bélo-
nohy (Bild noha, Bila noha hlizovska), Bila fit’, Bila straka, Bile-
jovsky, Bily bélonohy, Bobiek (Bobftik, Bobiicek), Bocek, Bor-
mak, Bradad, Bradavi¢ka, Brodil, Brodsky, Broucek, Bruna
(Brouka) B. mimochodnik, B. rychtafova, B. s §ramem, Bfisko,
Bfitva, Bubak, Budinsky.

Cépek, Cihla, Cikan, Caslavsky, Cech (C. hn&dy), Cepel, Ce-
pe, Cermék, Cerna hiiva, Cernohléwek, Cervek, Cervenka.

Daniel, Dédek, Diblik (Dibli¢ek), Dité, Divicek, Dlucho-
moutka, Doubek, Dvulety.

Foukalik, Flek (Flicek), Fousek, Fric, Frkac¢ek, Friiousek, Fu-
¢ik,

Gbelsky; Hamacek, Hanikéf, Hasemza, Hasplif, Havéf, Ha-



vran (Havranek), Heflicky, Hermulik, Hlava¢ (H. mlady, stary),
Hled’ata, Hlemizd (=Hlemyzd’), Hlupy, Hnédy (H. maly, mlady,
stary, z Frati, z Hopti), Holej, Holoubek (Holubec), Hotansky,
Hospodaf, Hrabacek (Hraban¢), Hradecky, Hranicky, Hrb (Hr-
bek), Hruby, Hiivna¢, Huba (H. bila, mlada), Hubacek, Hudecek,
Husak (Husaf), Huspeka, HutniCek, Hvézdar (H. mlady), Hyle
Stard, Hynst.

Charouz, Chloupek, Chlupaty,
Chrastal, Chudy.

JableCko, Jan, Je¢mének, Jelen (Jelinek), Jeptiska, Jicinsky,
Jiskra.

Kabasta, Kadetavek, Kalfak, Kalisté, Kalnas, Kalus (Kalusek),
Kang, Karapal, Kérnik hnédy, Kasanka, Katetinsky, Kaumar,
Kavka, Klepouchy, Kli¢nik, Koc, Kohut (Kohutek), Kolec¢ko, Ko-
lenag, Kolinsky, Kolmarsky, Konopa¢, Kopidlansky, Korec (Kor-
¢ek), Koumak, Kovar, Koza (Kozel, Kozlik), Kozisek, Kralik
(Kralicek), Kratky, Krava, Kropa¢, Krokvice, Kroupa, Kieohla-
vek (K. maly, velky), Kiesacek, Ktizek, Kuchynka, Kule (Kuli¢-
ka), Kutlof, Kizesacek dvulety, Kytlena (Kytlicka).

Lanka, Letosni, Lev, Lezak (L. mlady), Libenicky, Li¢ko, Lis-
ka, Lucerna, Lucék, Ludrda, Lupina, Lysy (L. maly, plesnivy,
vrany, tis).

Mach, Malinsky, Malif, Manak, Martin (M. Sedivy), Maso-
pust, Maska, Medenic¢ka, Mezek, Méchura, Micurna, Mihulka,
Mimochodnik, Mlada huba, Mladenec, Mlynat (Mlynafek), Mora-
vec (Moravek), Mofi noha, Mo$na, Motycka, Mracek (M. hruby),
Mrazek, Mrcni¢ka, Mrkvic¢ka, Mriiousek, Mienék, Mucek, Mud’l,
Mndrlant, Mydlo, Myska (M. mlada, stard, velika).

Nebovicky, Nedvéd (Nedvidek), Nechval, Neslechta, Netahlo,
Netocil, Noha (N. bila, tlusta, moti, Nozi¢ka), Novacek.

Oubot, Ousko. Pdal, Pachovsky, Panna, Panic, Patak, Pazdero,
Pekaf, Piha, Plachta, Plavy (P. veliky), Plesnivy (P. z rajza, z vra-
na), Plicnik, Podolanek, Podpaleny, Podsedelni (Podsedni plavy,
slepy), Pochop, Pokacek, Polak, Popel (P. veliky, Popelek, Popi-
lek, Popelicek, Popilka), Posttiha¢, Postolka, Prasek, PraSivy,
Provazek, Psajcek, PSenicka (P. mlada, stard), Pstros, Ptacek, Pur-
krabek.

Rachna, Rajc¢ek, Rajtafik, Rapacek, Rezlicek, Roha¢, Rohoz-
ka, Roupal, Rozdi¢ko, Rybka, Rybnicek, Rychtai (Rychtafik),
Rys, Ryslava, Ryzka (R. kulhava, lysa, mala, mimochodnik, voz-
htiva, Ryzycka).

Rebinek, Rebiik, Rehofek, Rehtadek, Repiéek, Refabek.

Sanctus, Scipacek, Sedlak (Sedlacek), Seremka, Shnily, Sivy
kan Kalfak, Skakalik (Skocil, Skokan, Zasko¢il, Vysko¢il), Skti-
vanek, Slovak, Smetacek, Smolka (S. mald, velika), Sobotka, So-
chor (Sochurek), Sokol (Sokolik), Soudil, Sova (Sovka), Srna,
Stadnik, Stary, Straka (S. bild, divoka, mala, mlada, velika; Strac-
ka mald), Stielba, Stfizka, Suché leto, Suchy, Suchy ¢ert, Svobo-
da, Svobodny, Sykora, Synacek, Syrovy, Sysel.

Safarsky, Safaf, Safranek, Sarsim (S. mlady), Sedivy (S. Mar-
tin), Senkrle, Sestak, Sirticek, Skaredek, Skrle, Slamhak, Slojit (S.
mlady), Spagek, Spicka, Spi¢ny, Spucek, Sramek, Stefek, Stika,
Stolmajstr, Stvrtce, Svab (S. veliky, Svabek), Svajcar.

Taborsky, Tépal, Tarant, Tis (T. lysy, maly, mimochodnik,
stary; Tisek), Tkadlec, Tlustd noha, Trdlo, Trnka, Truba¢, Turek.

Uhlér, Usal (Chusal). Vackar, Vacha, Valach (V. mlady, stary;
Valasek), Valka, Vetchy, Veverka (Vevetice), Vevranec, Vladyka,
Vlach, Viéek (V. mlady, stary, zufaly, z Hopt), VIi¢na, Vobloupa-
ny, Vocas (Vocasek), Vocko, Vodranek, Vojak, Vojtek, Vojtov-
sky, Voka¢, Vokal, Vopice, Voslik (Vosli¢ek), Vostatek, Vosycka,
Votruba, Voznik Bélohradsky hnédy, Vrany (V. lysy), Vrko¢ (Vr-
kicek), Vysko¢il.

Zadéra, Zahradka, Zajic, Zaskocil, Zbejvalej, Zeleny, Zeman
(Zemanka), Zezhule, Zoubek, Zifaly (Z. vicek, stary), Zaba (Zab-
ka), Zakecky podsedni, ZizZka.

Chotéboisky, Chramza,

HORNIK V LIDOVEM PODANi{ CESKEM.
Cesky lid, r. 9 (1900), str. 303-304.")
Je-li viibec Ceska literatura hornicka chuda, jest tim spise lite-
ratura o horniku Ceském jakozto ¢lenu privilegované kdysi,
zvlastni tfidy obyvatelstva, o jeho Zivoté, praci, vzdélani, citéni,

") Autor neuveden.

zvycich a povérach. Vsimaly si ovSem hornické kalendafe (na pf.
»Zdat Blih«) 1 mistni ¢asopisy - ovSem jen za ucelem, aby pobavi-
ly své Ctenai'stvo - tohoto odvétvi literarniho, ale prace tyto v do-
bé, kdy ruch narodopisny vsude se zvedl mérou netusenou, daleko
nestaci.

Chtéje prispéti svou hiivnou k objasnéni Zivota a prace horni-
ka slovanského vibec a Ceského zvlaste, zvolil Ceskoslovansky
bansky spolek »Prokop« v Ptibrami (jehoz €leny ¢innymi mohou
byti pouze Cesti bansti akademikové) tficlennou kommissi, jez by
latku k praci shora uvedené sbirala.

Obracime se proto ke vSem lidem dobré vile, zvlasté ke vsem
pratelim ceského hornika, aby si neobtézovali ndm na jednotlivé
body dotazniku dole uvedencho laskaveé odpovédi a zpravy zasila-
ti. Jména vSech podporovateli nasich snah budou uvefejnéna v di-
le, jehoz sestaveni praci nékolika let ov§em zabere.

Dotaznik.
L. Ryzovani zlata, rudy cinové a drahokamii.

1. Povésti o ryzovani, o zlatém jelenu (Goldener Hirsch), mra-
vencich zlato vyhrabavajicich, grejfech, zlaté kvoéné a j. v.

2. Zbytky davnych ryzovist’ (sejpy, odvaly). Jak jim nyni ven-
kované fikaji a za€ je povazuji (zficeniny mésta, Sance, ,,Ffimské*
doly, obrovy hroby)?

3. Jména vesnic, méstecek, potuckd, studanek, luk, lesd, trati,
jez opatfena jsou piivlastkem ,,zlaty, -4, -¢* anebo viibec né&jaky
vztah k ryzovani zlata maji.

4. Zptsob, jak se ryzovalo, pravidla pravni, miry ryZovist, na-
stroje.

11. Dolovani.
A)Povésti:

1. O objevu lozisek rudnich, uhelnych a j.

2. O padu, opusténi, zakleti zil rudnich a celych hor.

3. O nehodéch v dole (zasypani, vybuchu bicich vétrd, otra-
vach ,,Svubem®, zatopeni Sachet aj.).

4. O banském duchu, banském mnichu, ¢erném muzi.

5. O kovafiécich (slovackych ,,permoénicich®; t. j. francouz-
sky ,,Petit Mineur, angli¢ti ,,Knockers“, némecti ,kleine Leute*,
,»Kobolde®). Zjevuji se téz v podob& mysi?

6. O bilé pani, krali kovu (slovacky ,.kovlad®).

7. O strasidlech v dolech, t. j. osobach zahynulych v dolech,
jez objevuji se na pf. jako ,mrtva ruka drzici kahanec“, nebo
oznamuji svou piitomnost hovorem, ranami, hukotem a jinak.

8. Lokalni o loziscich rudnich, uhelnych a j., jichz do zadné té-
to skupiny zafaditi nelze.

B) Povéry:

1. Vé&ii hornici ve dny ne$t'astné (na pi. patek, nedéli)?

2. Ve znameni (na pf. klepot v noci; piejde-li Zena [cizinec,
hlemyzd’, kralik] pies cestu; kokrha-li ¢asné kohout a pod.,) pred-
tuchy, sny?

3.V moc skapulitt a amuleti? Nosi je s sebou? Maji ptibitou
podkovu na tramu, které se pfed vjetim do Sachty dotykaji?

4. Jesté nekde v kouzelny proutek (Wiinschelrute)? Uziva se
ho téz k hledani vody, zlodg€ji a t. d.? Zpusob jak se feze a drzi?

5. Boji se havif v Sachté hvizdati? A pro¢?

C) Zvyky:

1. Které svaté uctivaji hornici (sv. Barboru, sv. Jakuba,
Vavfince, Leonarda, Prokopa, Mikulase) a kterému z nich jsou v
hornich méstech chramy posvéceny?

2. Maji i jednotlivé Sachty své zvlastni patrony?

3. Jsou dole v $achté oltafe neb obrazy a sochy svatych? Jsou
oltafe neb kaplicky nad dolem?

4. Které svatky a vyro¢ni dny svéti lid hornicky?

5. Co ¢ini hornik v momentu, kdyZ klec se spousti do Sachty
(ktizuje se, modli se, vola pozdrav)?

6. Jakym jménem nazyvaji Sachty? Jakych uzivaji obfadi pii
kitu a zarazeni Sachty?

7. Jak pfijimaji mezi sebe novacky? Obtady a zpévy pfi tom?

8. Jak jest vyvinuta hrdost kastovnicka?

9. Tetuji se hornici? Jaké obrazce si vypichu;ji?

10. Zvlastnosti krojové.

11. Uziva se u dolu znamek kovovych (na pf. pracovnich a j.)?
Jak vypadaji? Jak jim hornici tikaji?



12. Pamatky byvalych bratrstev ¢i poradka havéiskych a pod.

(na pt. peceti, prapor, insignie aj.).
D) Zpévy:

1. Popévky lidu hornického; tance.

2. Ptislovi; uslovi; pofekadla; hadanky.

3. Jak prezdivaji pfedstavenym, druhiim, stavkokaztim, nehor-
nikdm?

4. Nadavky, kleni.

5. Pozdrav hornicky.

6. Terminy technické.

1II. Hutnictvi.

1. Povésti o hutich, zpupnych majitelich huti.

2. Povéry v oddéleni II. B) 1., 2., 3. uvedené.

3.Zvyky v oddéleni II. C) 1., 2., 3., 4., 7., 8., 9., 10., 12. uve-
dené (zaméniti dluzno pouze Sachtu hut).

4.Vsevoddéleni I. D) 1., 2., 3., 4., 5., 6. uvedené.

1V. Povésti o Viasich nebo Bendtcanech (Wahlen, Venediger).

Jejich knihy (Wahlenbiicher). Jejich znacky na cestach, ska-
lach, v lese na stromech.

Prosime za udani, zdali to, co se nam zasila, sbératel ¢etl nebo
slySel vypravéti. V obou piipadech jest pfesné udani pramene na-
nejvys nutné. Dary znamek kovovych, otiskl peceti poradkt ha-
vifskych, medaili, obrazkl a sosek patronti hornickych, pisnicek
hornickych, fotografii a knih i vystfizkli z novin majicich néjaky
vztah k praci podniknuté jsou velevitany.

Pfispévky adresovany budtez na Otokara Lemingera,
bariského akademika v Pfibrami.

Za kommissi:

Vladimir Stieber, Otokar Leminger, Jan Mecir.

NOVE DILO O STREDOVEKEM CESKEM
PRAVU HORNIM.
Hornické a hutnické listy, r. 2. (1901) str. 53-55, 72-73, 85—87A*)
Prof. Dr. Adolf Zycha: Das bohmische Bergrecht des Mittelalters

auf Grundlage des Bergrechts von Iglau. (Berlin, 1900. 2 sv.) S podporou
cis. akademie véd ve Vidni.

Rekl-li o fenomenalni Ermischové edici prameni freiberského
prava horniho znamy sloup realistické $koly narodohospodaiské
prof. Schmoller,") Ze zahajuje novou epochu ve studiu némeckého
prava horniho, mtizeme totéz fici o praci svrchu uvedené. Tim fe-
¢eno sice malo, ale vSe. K povSechné této charakteristice slusi jes-
té dodati, Ze potkdvame se u Zychy s objektivnosti az uizkostlivou,
vzacnou to vlastnosti nynéjsich historiki némeckych. Jelikoz dilo
toto ma veliky vyznam pro pravniky a horniky par excellence, do-
volil jsem si nastiniti kratky jeho obsah v tomto Casopise a upo-
zorniti na jeho nedostatky a chyby.

Jiz davno se citilo, e klasické dilo hrabste Kapara Sternber-
ka,?) dilo sice vé¢n& svézi, dluzno korigovati a doplniti vyzkumy
nejnoveéj§imi. Dale nedostavalo se modernim historikim spravné
edice pramentl zanedbavaného dosud tohoto odvétvi védy pravni.

Prof. Zycha vykonal ¢ast ukolu prvého i druhého. Jak znamo
vyvinul se v hornim pravu &eském dualismus. Jednu sféru Cech
ovladalo pravo jihlavské a na ném se zakladajici kutnohorské,
druhou pravo jachymovské a cela fada hornich fadu typicky k
nému patiicich. Autor posuzovaného dila vénoval své sily vylieni
vyvoje prava jihlavského. Mél sice jiz pfedchiidce professora na
videriské université Dra. J. A. Tomaschka, ktery vydal trilogii:
1. Deutsches Recht in Oesterreich im 13. Jahrhundert, auf Grund-
lage des Stadtrechtes von Iglau (Wien 1859.), pak: 2. Der Oberhof
Iglau in Méhren und seine Schoffenspriiche aus dem 13.-16. Jahrh.
(Innsbruck, 1868), kone¢né: 3. Das alte Bergrecht von Iglau und

%) Podruhé vyddno v publikaci: Vybor z praci ing. Otokara Leminge-
ra, Praha 1930.

"YHubert Ermisch: Das sichsische Bergrecht des Mittelalters
(Leipzig, 1887.) G. Schmoller: Die geschichtliche Entwickelung
der Unternehmungen, Abschn. IX. u. X.: Die deutsche Bergwerksverf-
fassung von 1150 bis 1400. bezw. 1400-1600. (Jahrbuch fiir Gesetz-
gebung etc., Bd. XV. [1891], str. 660. a sld. a 963. a sld.)

2)K. Graf Sternberg: Umrisse einer Geschichte der bshmischen
Bergwerke (Prag, Bd. I. 1836., Bd. II. 1838.)
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seine bergrechtliche Schoffenspriiche (ib. 1897.). Jevilo-li jiz dru-
hé dilo nepochybny tpadek, toz zajisté dilo posledni lze nazvati
naprosto neupotiebitelnym. Pfikfejsi odsudek mi zabranuje vyslo-
viti pouze ta okolnost, Ze prace zminéna vydana za tézké nemoci
autorovy nedlouho pied smrti jeho.

Po tomto Gvodu piejdéme k véci samé. Dilo Zychovo sestava
ze 2 svazkl. Prvy jedna: a) o déjinach prava jihlavského
ab)o Ceské ustaveé horni ve stfedovéku. Druhy (daleko
hrubsi svazek) obsahuje edici pramend. V a) rozvinuty jsou
hypothésy o nejstar§im hornim pravu.®)

Na zacatku nedovidame se celkem mnoho nového. Znamo jiz
jest, ze mame z r. 1227. prvni jistou zpravu o dolech jihlavskych,
klasické této ptidé, na niz vyrostla mohutna stavba horniho prava.
Tehdy bylo mésto i doly jiz v rukou némeckych. Neni tomu tak
davno, co ptisuzovala se priorita v dobyvani rud dilem horni¢im v
Cechéch a i jinde Slovanim pied Némci (byl to na pi. znamy
sasky historik Klotzsch®), pak Korner,”) Labecki®) i j.). Teprve
Ermisch pokusil se vyvratiti bezohledné vsecky tyto nahledy v di-
le svrchu jmenovaném a pronesl maximu, Ze Némci vibec naudili
Slovany hornictvi. Zycha uvadi opatrnéji, ze jiz pted 13. stoletim
Slované v Cechach a na Moravé (tedy snad i v Jihlavé) a v Uhrach
skute¢né dolovali.

Ve 13. stol., ve stoleti kolonisace mést ¢eskych vyvolané ne-
dockavou finanéni politikou naSich panovniki, pfisli ovSem do
Cech také hornici némeéti, ktefi ptinesli s sebou pravo (Iépe
feCeno obyceje a zvyky pravni) vyvinuté jiz jako hotovy celek.
Nasledkem toho nemtize byti o vnitini souvislosti mezi starym
slovanskym a novym némeckym dolovanim feci.

Uzavirka Zychova zni (str. 8): Slované znali jednak
jednoduchy zptusob dobyvani a zpracovani kovu v
malém, jednak ryzovani. Némci teprve zavedli dolo-
vani technicky pokrocilej§i a ve formé& tézatstev (te-
dy ve velkém).’)

Nastava otazka odkud tito hornici Némci do Cech piisli. Zy-
cha dokazuje presveédcCive, - a v tom pravé zpusobuje pravou revo-
luci v nézorech dosavad za plané uznavanych®) - Ze piisli ze ze-
mi alpskych a nikoliv (jak se za to az dosud mélo) ze zépadu, z
kon¢in franckych (str. 19.). Ba dokonce pry vliv prava alpského
lze pozorovati i v Mi$ni (hlavné Freiberku), kam se dostal bud’
ptimo nebo neptimo (pies Cechy). Strasnou ranu tim obdrzela
hypothesa Ermischova, ze freiberské pravo jest vlastné matkou
prava jihlavského. Za dikazy slouzi Zychovi kromé jinych véci i
obsah pravnich pamatek samych a bavorsko-hornonémecké nateci
starych hornikd.

Ponévadz osada jihlavska patrné existovala jiz pfed nalezem
zil rudnich v okoli jejim, neslusi proto pochybovati o nazoru
starém, ze méStané jihlavsti pochéazeli vét§im dilem z Flander-
ska.

V dal$im oddilu li¢i Zycha osudy kodifikaci jihlavského pra-
va.

Prvni redakce prav téchto at’ horniho at’ méstského (t. j. lis-
tina A.) spadd mezi 15. a 24. srpen 1249. O pravosti t. zv. »hand-
feste«, na niz prva tato kodifikace napsana, rozpiedla se slusna li-
teratura. Jet’ tato listina zdhadnym unikem v diplomatice. Vysle-
dek Zychova badani jest, Ze tu mame vlastn¢ protokol sepsany la-
tinsky méstskym pisafem o jednani mezi kralem Vaclavem II. i
markrabim Pfemyslem Otakarem a mezi mé§tany jihlavskymi,
ktery byl potvrzen ptivésenou pedeti kralovskou (str. 55.). O pra-
vosti jeji pochybovati nelze. Zajimavo jest, Ze horni ¢lanky jeji

*) Zminiti se slusi, Ze Zycha vydal jiz r. 1899. v Berling: Das Recht
des dltesten deutschen Bergbaues bis ins 13. Jahrhundert.

) Ursprung der Bergwerke in Sachsen (Chemnitz, 1764.)

*) Abhandlung von dem Alterthume d. bohm. Bergwerks (Schnee-
berg 1758).

%) Gérnictwo w Polsce (Varsava, 1841. 2 sv.)

7) P¥ipominam, Ze jiz prof. Posepny vyslovil kdysi podobnou hypo-
thesu (Das Goldvorkommen Béhmens, tusim na str. 319.). Neznama
zustala Zychova zajimava pravni pravidla ryZovaci s prastarymi ¢es-
kymi terminy (viz Emler: Deset urbaiG: Urbat ostrovsky, str. 89.
Srovnej k tomu: Pamatky archaeologické, XII. str. 317.) a p&kny ¢la-
nek Dra. J. L. Pi¢e: O staroslovanském dobyvani a spracovani kovi.
(Pamatky archaeologické dil XV. str. 74 sld.)

%) Viz nézory Ermischovy v dile svrchu uvedeném!



mély zavaznou zakonnou platnost az do r. 1854. (kdy novym hor-
nim zdkonem rakouskym zruSeny) a to pro vSechny hornické
obce v Cechach i na Moravé, ne viak pro viechna mésta vibec.

Druhé redakce (listina B.) povstala v létech 1265-1280.
(str. 64.) V nasledujicich dobach stoleti tfinactého vzmahalo se
dolovani v Jihlavé a odtud i vliv prava horniho utésené. Jihlavské
pravo nabylo platnosti prava obecného v Cechach, Moravg,
Slezsku a severnich Uhrach.”) Pravo Némeckého Brodu r. 1278.
sepsané stoji rozhodné pod vlivem Jihlavy. Nejsilngji vSak obrazi
se jihlavské pravo v »pravu horni¢im krale Vaclava II.«, zndmém
jinak faleSnym jménem »kutnohorského horniho fadu« z r.
1300.1%)

Autor proslulého tohoto zakonika vybudoval dilo svoje na za-
kladé prvé recense némeckého zpracovani jihlavského
horniho prava. Tato recense jest praci oficielni (t. j. kodifikaci na
popud méstské rady vypracovanou.) Skladatelem jejim byl asi pi-
saf méstsky. Zycha rozeznava 3 recense tohoto zpracovani né-
meckého a klade prvni z nich do konce 13. stol.

Kral Vaclav II. chtél - jak znamo - vydati vSeobecny fiSsky
zakonik, avSak pokus jeho, k jehoz provedeni si povolal z Italie
znamenitého pravnika Goczia z Orvieta, zlomil se o odpor stavi.
Jest ptili§ pravdépodobno, Ze tentyz uéenec slozil i t. zv. »Con-
stitutiones juris metallici«, ¢emuz svéd¢i romanistické
zpracovani osnovy a nékteré italské vyrazy. Original konstituci
znam neni. Nespravné bylo minéni nékterych, ze zdkonnik byl vy-
dan specielné pro Kutnou Horu; vzdyt' v Gvodé samotném stoji:
»montanis per regnum Bohemiae universis.« Zycha ma za to, Ze
zékonik vibec publikovan nebyl;'") o jeho pozdgjsi rozsiteni
postarala se sama potfeba psanych pravnich pamatek. I jihlavsti se
dovolavali ve svych nalezech ze 14. stoleti tohoto zakonnika.

Velice piiznivé o zakonodarci svédéi socialné-politickd usta-
noveni, starajici se o blaho délnictva.

Zakonik zredigovan byl nékdy v 1étech 1300-1305.

V nasledujicim oddilu (str. 97.-101.) zabyva se Zycha hlavné
polemikou proti Ermischovi a dokazuje, Ze Freiberské horni pravo
kodifikované az n¢kdy v létech 1346.-1375. kofeni vlastné na pti-
dé prav jihlavskych (neznamy redaktor freiberského prava ¢asti B.
mél za pfedlohu 3. recenzi némeckého zpracovani jihlav. horniho
prava).

R. 1363. vniklo jihlavské pravo i do Frank a to oklikou pfes
Kutnou Horu. Kutnohorsti poslali totiz purkrabimu norimberské-
mu Bedfichu V. druhou recensi némeckého zpracovani, a tento
potvrdil r. 1365. pro doly v Kronachu cizi tato prava.

Ke konci 14. stol. dostalo se latinskym pravnim pamatkam
(listiné A. a konstitucim) znamenitého piekladu do némciny po-
véstnym mistrem Janem z Gelnhauzen.

Co pravni praxis Uzasné zkvétala, upadalo dolovani jihlavské
samo ¢im dal tim vice. V dobach husitskych uchranila si sice Jih-
lava némectvi, ale za to skoro vSechna ostatni mésta horni v Ce-
chach se pocestila'?) a tak pomér jeji ke dcerskym koloniim posta-
vil se na basis upln¢ jinou.

Velka rana Jihlave zasazena byla v r. 1467. kralem Jifim, jenz
kutnohorskym zakdzal, aby brali v Jihlavé nauceni a k ni jako k
vysS§imu pravu se odvolavali. To asi zavdalo pfic¢inu k piekladu
prav hornich do &estiny."®) (O nich pozdgji).

%) Pékné osvétlil Zycha téZ otazku Stavnického prava. Nejstarsi ru-
kopis jeho némecky psany a dosud do dob Bely IV. (1235-70) klade-
ny, pochazi ze 14. stol. Obsah jest ovSem star$i a neni vlastné ni¢im
jinym neZ zpracovanim jihlavského prava.

1% Na str. 70. prihodila se Zychovi nehoda. Jest jiZ piekonanym sta-
noviskem nézor Sternberkidv, Ze w»nova civitas circa sanctum
G(allum)« - a ne G(eorgium), - zna¢i Kutnou Horu. Jedna se tu o Pra-
hu. Kutnohorské Zily rudni nalezeny kolem r. 1260. (Srv. Celakovské-
ho ¢lanek v Ottové Nauc¢ném slovniku; heslo: Kutna Hora a jeho Co-
dex juris municipalis 1. str. 720.)

'y Zavazani jim byli pry pouze ufednici kralovti, jimz bylo regal
spravovati.

12y Chybng pravi Zycha, e r. 1423. Zizka Jihlavu obléhal. To neni
pravda. (Viz Tomek: D¢j. Prahy IV. 288.)

1) Preklad Gesky listiny B. vydal Dr. J. Celakovsky (Codex juris
municipalis, sv. II. Preklad konstituci vydal Jire¢ek, Codex juris bo-
hemici, 1.), le¢ bohuzel ne pfili§ korrektné a bez moderniho poznam-
kového aparatu. Jest to vaznym tkolem ¢eskych pravnikd, aby jednou

Po kratké skvélé periodé upadly doly jihlavské v 16. stol. do-
cela. Staré pravo jiz ponenahlu neodpovidalo novym nahledim a
pomeértim, nebot’ vétsina zemepanskych prav k horam presla z kra-
le na vrchnosti. Energie k reformé prav v tomto smyslu se jihlav-
skym nedostavalo. Kdyz pak hrabé& Stépan Slik r. 1518. vydal hor-
ni fad jachymovsky (na fadé Annaberském z r. 1509. GpIné spoci-
vajici), zacali po ném jako epidemicky vydavati vrchnosti i kral
sam horni fady pro horni kolonie; a tak zptisoben onen povéstny
dualismus horniho préava v Cechach. Jachymovské pravo (&i jak
mu fikali »némecké pravo«) zvitézilo na celé care, jedina Kutna
Hora drzela se houzevnaté starych prav »horskych«.

Hledél sice Jan Ederlein v nové redakci némeckého prekladu
konstituci (n€kdy pied r. 1556.) pravo staré¢ zmodernisovati a no-
vym pomériim pfizpusobiti, ale protivy byly pfili§ ostré a nedaly
se tak lehce srovnati.

Teprve za Maxmiliana vyskytla se ne$tastna myslenka kutno-
horské pravo zreformovati ¢i 1épe feceno sestaviti 2 horni fady:
jeden pro Kutnou Horu a hory pravem jejim se fidici, druhy pro
Jachymov a ostatni hory. Le¢ kutnohorska obec diirazné potirala
osnovu tuto'?) vidouc v ni znieni horni autonomie obce méstské;
tak z pokusu nestalo se nic, a konstituce zustaly v platnos-
ti. - R. 1604. vydal cisat Rudolf II. v ndhradu nepodafeného toho-
to pokusu kratkou reformaci, kterou se vyvoj jihlavského prava
kongi.'%)

O jihlavském vrchnim pravu dluzno toto povédéti. Cinnost je-
ho pozistavala:

1. ve sdélovani prava (jak se stalo na pf. do Némec. Bro-
du, Stavnice, Freiberka),

2.v kone¢ném rozhodovani pravnich pii.

Kdy ¢innost tato piestala, nelze povédéti (az do r. 1638. lze
nalézti v knihach méstskych nékteré piiklady), rozhodné vsak za-
sadilo ji zfizeni rady nad appelacemi r. 1548. smrtelnou ranu.
Mést, jez se do Jihlavy odvolavala (téz ve vécech civilnich), je
dlouha fada. A méla véru pro¢. Rozsudky co do precisnosti, krat-
kosti a pregnantnosti slusi stavéti na roven naleziim starych fim-
skych pravniku!

Pojednavaje o ceské tistavé horni ve stfedovéku zahajuje Zy-
cha oddil tento vykladem o vyvoji horniho regalu, pfi ¢emz
opakuje kratce vyvody ve diivejsi praci své obsaZzené (viz pozn.
3.). Doktrinu tykajici se zakladniho tohoto principu prava horniho
vybudoval resp. nejife vysvétlil Arndt,'®) a nazory jeho dosud se
uznavaly za platné. Zycha soudi o vé&ci t¢ pon€kud jinak. Roze-
znavé piedem tii fase ve vyvoji horniho reglu v Némcich a v Ce-
chach. Nejprve mél pry kral pravo pouze na poplatek z vytézkt
dold (t. j. jakousi dan razu verejnopravniho), ale nepokladal jeste
vSechny hory za svijj (t. j. korunni) majetek. Pozdéji (XI. a na
za€. XII. stol.) vyvinulo se z toho pravo kralovo udélovati panu
pozemku pravo k provozovani dila horniho. Posledni forma &i-
li regal horni ve vlastnim smyslu rozvinul se u nas na konci XIII.
stol. Co jest obsahem tohoto pojmu? Jest to vlastnické pravo k vy-
hraZzenym nerostim a nejrozsahlej$i vysostné a disposiéni pravo
jednotlivych dold nalezcim rud).

Kromé tohoto vykladu o vyvoji regalu odchyluje se Zycha od
nazorl Arndtovych jesté v tom, Ze neuznava existenci regalu hor-
niho a svobody horni v pravu fimském a nésledkem toho na vniti-
ni zékladni souvislost mezi hornim pravem fimskym a némeckym
ov§em mysliti nemiiZe, coZ oboje Arndt se dokézati snazil.'”)

naSe ¢eské horni pravo v ¢eském rouse fadné vydano bylo. Materialu
poskytne pfebohaty horni archiv v Hofe Kutné az dost a myslim, ze
vysledky by pozménily velmi mnoha tvrzeni Zychova.

') Horn{ hofmistr, jenz mél podil na redakei osnovy zove se Karel
Ludvik z R4sné a ne jak Zycha pise »aus Rasen« (str. 119.) - Osnova
ta 1 obrana obce kutnohorské proti ni otistény ve »Snémech ceskych«
dil V. (Zycha nezna.)

%) Otisténa v poslednim vydaném dilu »Snémi Eeskych.

' A. Arndt: Zur Geschichte und Theorie des Bergregals und der
Bergbaufreiheit (Halle, 1879).

'7) Nejnovéji presvédéuje Dr. C. Neuburg, Ze stat fimsky znal regal
horni a ze fimské tyto pravni ndzory ptesly do prav germanskych v
téch konginich, kde diive Rimané dolovali (Zeitschrift fiir die
gesammte Staatswissenschaft, 1900. str. 46. a sld.). Poplatky z vytéz-
ku dolti nemély dle Neuburga povahu vefejnopravni (nebyly dané-
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Koneéné pravi Zycha, ze svoboda horni (Bergbaufreiheit) neni
nutnym dusledkem regéalu horniho, nybrz pouze proto jej provazi,
ponévadz ji pan regalu proptjcoval za tim tcelem, aby se svymi
néaroky regalnimi snaze prorazil a dichody své zvétsil. Arndt na-
proti tomu tvrdil, Ze svoboda horni jest nutnym disledkem pojmu
regalu horniho.

Nelze upfiti, Ze tyto vyklady Zychovy zamlouvaji se nejen
svou novotou a zajimavosti, ale i duchaplnosti, le¢ myslime, zZe
najisto zavdaji pti¢inu k dal$imu je$t€ prohlubovani téchto otazek,
pokud se to dosud nestalo.

Regal horni nebyl ptenesen z fiSe na krale ¢eské néjakym ak-
tem statnim. Byli v tom ohledu panovnici nasi tedy uplné samo-
statni a na cisafi némeckém nezavisli.

Teprve Albrecht vindikoval na Vaclavu II. r. 1303. horni desa-
tek. Po valce z toho vzniklé a nest'astném jejim konci pro Albrech-
ta nemluvilo se vice o této véci, az r. 1356. zlata bula Karla IV. v
9. kap. ucinila rozhodnuti takové, ze krali ¢eskému jakozto kurfi-
tu regal specielné byl ptiznan.

Principy horniho regalu (o nichz pozdéji) porusovany Casto
exemcemi hlavné za Karla IV. Byly to na pf. sleva neb odpusté-
ni urbury na ¢as neb na vzdy (t. zv. fristunky)."®) Gruntovni
vrchnosti mély tim byti povzbuzeny k ¢ilejSimu dolovani ¢ili jinak
feeno, mél byti zajistén komote kralovské jisty, tfeba mensi uzi-
tek. Kralovské fedniky (hlavné vybéréi urbury) bylo pak ovSem
skoro zbyte¢no na takovych horach dosazovati, kdyz tedy namno-
ze urbura se slevovala a odpoustéla. Jak na tomto piikladé ukaza-
no, snizovaly exemce vliv krdlovskych hornich Gradi a zvétSovaly
zasahovani vrchnosti do prav kralovskych. Tak pomalu pfeméno-
valy se mistni horni Gfady kralovské v ifady patrimonialni,
nacez také jurisdikci a administraci patrimonialni ve vécech hor-
nich dvefe dokofan otevieny.

Zvracena tato politika finan¢ni koneéné dokazala, ze vyjimka
z regalu horniku stala se pravidlem. I nastala potieba zkoncovati
né&jak tyto poméry, coz stalo se r. 1534. »narovnanim o hory a
kovy« mezi Ferdinandem I. a ¢eskymi stavy. Z doli na drahé
kovy (zlato a stfibro) pfenechana polovice desatku vrchnostem,
nizsi kovy pak pfenechany jim vSecky, rovnéz tak sprava a jme-
novani ufednikti (kromé& nékterych). Krali zlstalo pouze omezené
pravo dozoru na hory.

Na Moravé nebyla prava horni tak znamenité oklesténa, ackoli
stavové moravsti jiz r. 1535. Zzadali o roz§ifeni »narovnani« na
Moravu.

Za Maxmiliana pfislo r. 1575. k novému narovnani, které vsak
umluvu z r. 1534 Gplné nezrusilo, nybrz jesté ncktera prava ko-
runni omezilo. Toto narovnani pfijato bylo do moravského zem-
ského fadu z r. 1628.

Toto vSechno tykalo se hor vichnostenskych.

Ale i na horach kralovskych zatlatovala autonomni obec
mestska bezprostiedni zemépanskou spravu hor do pozadi, coz dé-
lo se hlavné ve stol. XV., kdy moc kralovska nasledkem husit-
skych valek valng poklesla.'®)

Podobné vyvinoval se regal horni v zemich sousednich.

Prava z regalu plynouci byla:

1. Pravo na vyhrazené nerosty. Zlatd bula prohlasuje
vsechny kovy a stl za vyhrazené. Diive bylo asi jen zlato a stfi-
bro?®).

2. Pravo k propujéovani dold v najem dédicny, které
vykonaval ve jménu kralovském kral. Gfednik (urburéf) za spolu-

pusobeni obce méstské.

3. Dozor nad vyrobou, aby totiZ se dolovalo neustale a
urbura aby byla spravné odvadéna. Za to té€zafstviim ptiznana upl-
na autonomie (a contrario t. zv. »princip direk¢ni«, ktery v
Misni se vyvinul a v XVL stol. i do Cech piesel.)

4. Prava finan¢ni na dichody ¢ili urbura v §ir§im
slova smyslu, ktera sestavala:

a) Z urbury v uz§. sm. = 8. ko$ rudy in natura. Nékdy na
konci XV. stol. proménilo se to ve quotu penézni. R. 1534. v »na-
rovnani« stanovena tato davka na jednu desetinu.

b) Kromeé toho jeste jiné davky a prava, o nichz vSech nelze se
tu pro nedostatek mista zminovati. Pfipominam jen tu kralovské
pravo pfedkupni na vytavené drahé kovy, které mélo dvoji
ucel, jednak aby zabezpeCena byla zasoba kovu pro mincovani,
jednak aby zvétsil se uzitek z mincovani, ponévadz pak kurs dra-
hych kovi mohl krél stanoviti ve prospéch sviij. Ven ze zemé se
stfibro a zlato vyvazeti nesmélo pod ztratou hrdla.>")

V paragrafu o svobodé horni (Bergbaufreheit) vyklada-
ji se hlavné Siroce povinnosti vlastnika pozemku vzhledem k do-
lovani. Vlastnik jest povinen trpéti hledani a dobyvani rud na
svém pozemku, musi propujciti majiteli méteného dolu 16 méstist
(areae) ke zbudovani kaven, krdmt masnych a chlebnych, vycept
i lazni, musi dopustiti svobodnou pastvu pro dobytek haviit v ur-
¢itém obvodu, zdarma dodavati diivi (t. zv. »les«) k dolovym
stavbam a dopustiti svobodné uzivani cest i tokt vodnich. Také
huti mohly byti svobodné stavény, aniz bylo tieba za uzivani po-
zemku platiti majiteli ¢inzi. Vyjimky ovSem existovaly (na pf.
klaster Sedlecky byl v tom ohledu privilegovan).

Kone¢né nesméli si pani pozemku osobovati zadnych prav
vrchnostenskych nad horniky, hlavné nesméli je obtézovati zad-
nymi platy a omezovati svobodu volného st¢hovani z mista na
misto. OvSem i tu udé€lovaly se immunity vrchnostem, a r. 1534. v
»narovnani« stanoveno, Ze hornici jsou povinni vrchnostem »pod-
danstvim a manstvim«. Jinak v8ak mohli hornici i potom volné se
st¢hovati a nakladati svym majetkem.

Prava majitelti pozemku byla:

1.Pravo na lan pansky na vyméfeném dolu.

2.Pravo na dil poli (Ackertheil) ="/5, vytézku. V XV.
stol. proménilo se pravo toto na t. zv. 4 d&diéné kuxy.?)

3.Prévo na tfetinu urbury z kazdého méteného dolu.

V kapitole o uradech hornich rozmlouva se jednak o tGfadech
kralovskych (resp. vrchnostenskych) a o tfadech auto-
nomnich.

K prvnim patfil urburéf, dle »konstituci« nejvyssi ufednik
ve vécech hornich. Ufad tento se propachtovéval, co se velmi
Casto délo zaroven s pronajmem mince. Proto také ¢asto nalézame
tituly »magister monete« a »urburarius« u téze osoby. Pfipomi-
nam, ze ufad urburéfe v Hofe Kutné existoval jesté na po¢. XVIL
stol.

Titul nejvy§§iho mincmistra neobjevuje se, jak tvrdi Zy-
cha, teprve za Ferdinanda I., nebot’ jiz Zden¢k Kostka z Postupic
r. 1462, se jim jmenuje. Ostatné otazka provenience tohoto ufadu
jest dosud sporna.”)

Neékdy za kralti z rodu Lucemburského povstal urad kutnohor-
ského horniho hofmistra, jehoz kompetenci na zékladé dosud
vydanych pramenti nelze jesté bezpedné zjistiti.

R. 1528 jmenoval Ferdinand I. Kristofa z Gendorfu nejvy-
s§im hornim hejtmanem se sidlem v Praze. Centralni tento

mi; a contrario Zycha), nybrz byly smluvenou nahradou za to, Ze fis-
kus pravo k dolovani poskytl.

'®) Hlavné na za&. XV. stol. bylo téchto fristunkd jako hub po desti.

19) Ze by viak toto potlaeni prav kral. §lo tak daleko, jak Zycha tvr-
di sotva lze pfipustiti, alespoil ne pro Kutnou Horu. V tamé&jsich mést-
skych knihach ze 2. pol. XV. stol. na pf. nenajde se ani jedina pro-
pujcka dolu méstem, coz by jinak rozhodné do knih méstskych za-
pséno bylo, kdyby mésto doly proptijcovalo.

2%) Uhli nebylo jesté v XV. stol. predmétem regalu. - Pfipominam, Ze
prva nam znama zminka o dolovani »uhli kamenného« jest v listing z
r. 1463. 6. kvétna. Nejv. purkrabi hradu prazského Zdengk ze Stern-
berka, jenz byl v zapisném drZeni zbozi Zelezné u Berouna patiiciho
arcibiskupstvi prazskému, dovoluje, aby na jeho zbozi uhli kamenné
hledano bylo a vyminuje si desatek. Archiv prazského konsistoriatu
(sic). Viz Fri¢: O vrstvach kiry zemské, Praha 1869, str. 117).
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?!y V Hote Kutné musili nékladnici dolt prodavati rudu rudokupcim
(erckaférim), ktefi ve svych hutich ji ztavive prodavali vytavené stii-
bro do mince kralovské ve Vlaském Dvote dle kursu kralem ustano-
veného. »Erckaf« tento byl zrusen r. 1559. v nedé€li po sv. Markété, a
ne r. 1549., jak tvrdi Zycha na str. 171. pozn. 115. (Viz Rezek: Da-
¢ického paméti, . str. 346). Po tomto roce sméli tézafi rudu pouze do
huti kralovskych prodavati.

) Kuxi bylo 128, t. zv. t¥icat 32, ergo | tiicatd = 4 kuxim.

) Srovnej o tom v Rozpravich Eeské akademie dilo J. Smolika:
Prazské groSe a jejich dily, a zastaraly sic ale zajimavy ¢lanek von
Bretfelduv: Von dem Ursprunge und der alten Dicasterialverfas-
sung des ehemaligen obersten Miinz- und Bergmeisteramtes im Koni-
greiche Bohmen (Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und
Kriegskunst, vydavany Josefem svob. panem Hormayerem ¢. 103.,
104. str. 413.)



urad vSak zasel brzy, jiz nékdy pred rokem 1534.

Priseznymi tfedniky kralovskymi byli ddle vrchni Stajgéfi,
kteti sedavali téz na soud¢ hornim a pisaf urburni.

Kautonomnim Gfadim patfili:
lezci ¢i dolovi S§tajgéfi a hutmani, kterézto vSechny si
tézafstvo (kverci) svobodné volili, bylo-li jim takové privilegium
kralem dano. Ten ptipad na pt. v Hofe Kutné a v Jihlave.

2. mé&sts§ti prisezni t. j. konselé nejbliz§tho mésta, kteti pti
mefeni dolu nebo §toly fungovali.

V dalsim oddilu pojednava Zycha o nabyvani prava ku provo-
zovani dila horniho.

Zidé nebyli pry z prava toho vyloudeni. Teprve (?) pry r.
1568 vydan edikt zapovidajici jim zdrzovati se v ¢eskych hornich
méstech.*) Horni ufednici mohli miti podil na horach, proti
¢emuz se ovSem odpor zdvihal.

Co se tyce prav k dolovani rozeznava Zycha:

1. »Neufang« t. j. pravo k zajisténi praci Surfovacich prv-
niho nalezce rudy,

2.definitivni pravo k dobyvani vyhrazenych nerostt,

3.8toly hledajici (Suchstollen),

4.3toly dédi¢né (erbstoly).

Ze vskutku také staré haldy byly proptjdovany (o Semz
Zycha pochybuje), nalezl jsem zajimavy doklad. R. 1531. 3. er-
vence propujéuje cisaf Ferdinand 1. Vilému Kfelifovi (Gfeller) ze
Sachsengriinu, Hanusi Partnerovi z Kuglhofu a Hanus8i Merusovi,
perkmistru v Jachymoveé »verlegne Hallden und Slakhen so bei
unser Perkhwerkh zum Kuttenperg unbauhafft liegen«.””)

Pon¢kud obsirnéji zmi-
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poli dolovém, o némz ani i :
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Sternberk sam nemél jasné- X
ho ponéti. Jihlavské pravo
pfisuzovalo t. zv. konkor-
dantni vyméru (gestreck-
tes Feld), to jest: pole dolové
klesalo parallelné s rudnim
pramenem do vécné hloub-
ky.

Obsahovalo pak po dél-
ce 7 lant k nimz na kazdé
strané pfistoupily 3 vedlej-

§i lany pro méstany horni-
ho mésta (M), krale (K) a ! I

pana pozemku (P); $itka mé- do vééné hloubhy

fila 4% lanu. Méfiti se zacalo od prostiedka rumpalu nad Sachtou
postaveného. (Viz obrazky!). Lan rovnal se 7 hornim latrim (zda
freiberskym ¢i specificky ¢eskym, Zycha neroziesil).

V 7 lanech hlavnich mohl nalezce (resp. kverkové) dolovati
sami. V lanech méstském, kralovském a panském dolovati sméli
pouze jich majitel (t. j. mé&§tané, kral, pan pozemku). Tito oviem
davali rad¢ji své lany v najem (Iénsaft) majitelim pole dolového

I=

niti se zde chceme pouze o

= Thornieh ldfer

XX = Smér rudniho pramene

1¢ pole méteného (tak dalo se na pt. v Hofe Kutné pravideln¢).

Ve stoleti XV. lany vedlejsi zanikly; snad byly formalné zru-
Seny (?).

Nezli se pole vymétilo, musila se ufedné konstatovati vynos-
nost dolu, éemuz ovSem také predchazela zadost nalezcova (Mu-
tung).

Vyjime¢nou horni mérou bylo mezi jinymi t. zv. dédictvi
(Erbe, Erbgebirge) t. j. pole rozsahlejsi s vyhodnymi podmin-
kami udélené obycejn¢ za tim ucelem, aby se okolnim dolim po-
mohlo. Vymétovani délo se tu s obfady (Erbbereiten, circumequi-
tare).

2y Zapoved zidim stala se asi jiz diive ngkdy v 1. polovici stol. XV.
Z Jihlavy vypovédél zidy na vééné Casy Albrecht V. r. 1426. V Hote
Kutné stalo se r. 1520 svoleni panské o zidech, »aby zde nebyli krom
trhovych dnév, aneb mé&l-li by ktery pii u prava«. Viz Dr. J. Cela-
kovsky: Pispévky k d&inam 2idi v dobé Jagellonské (Casopis mu-
sea kralovstvi Ceského 1898. str. 388. a 396. pozn. 28.). Zda se, Ze tu
jiz za krale Jiftho nesméli se osazovati.

) Registratura Piibram. horniho Feditelstvi, fascikl: »Kutné Horac,
¢. 1531/2.

Staré dolové miry Jihlavské ménily se ov§em Casem, jen Hora
Kutna jesté v XVI. stol. zlistavala konservativné pfi nich.

Jak ani jinak nebylo mozna, vykonavalo pravo k téZeni vyme-
feného dolu jiz od nejdavnéjsich dob nékolik osob spole¢né. Kdyz
pak tito za sebe dali pracovati lidmi najatymi (havéfi), ktefi na jich
néklad se lopotili, pocal se prvni zarodek potomnich tézatstev.

Tézati (kverci, nakladnici) maji idealni podily na dolu pro-
pijéeném.’®) Obycejnd jest to n&jaky nasobek isla 4 (tedy 8, 16,
32, 128). Dopliuji liceni Zychovo dodatkem, ze v Hofe Kutné fi-
kalo se témto podilim vibec »tale«. Bylo-li jich 32, zvaly se
specielné »tiicaty«, bylo-li jich 128, pak »kukusy« ¢i »kuxy«.
Déleni na kukusy sevseobecnélo teprve ve 2. pol. XVI. stol. Pul
tficaté zvalo se »firsextl«.

Pocet tézari mohl byti rozli¢ny, vzdycky vsak pocital se 1 za-
kladni podil (na pt. 1 tficatd) za 1 hlas. Prameny nikde nepravi, ze
jest tfeba zapisu podilu do knih ufednich. Podily se mohly neome-
zen€ pienaseti s osoby na osobu (tedy i zastavovati).

Vykonnym organem tézafstva byl perkmistr, ktery byl ze stie-
du kverkt volen. Nalezela mu ekonomicka sprava dolu.

Vytézek z dolu rozdéloval se ptivodné mezi kverky in natura
(tedy v rudg), teprve pozdgji nastoupila quota pen&zni. Ze rudu vy-
tézenou musili v Hofe Kutné kverkové prodavati erckafeftim, jiz
jsem se zminil. Nékdy kolem r. 1554 vsak dano asi kralem dovo-
leni n€kterym tézafstviim, aby si rudu kverci tavili sami. Alespori
znam z r. 1554 kosty dolové dolu »Kavek« v Hote Kutné, v nichz
se uvadi cely odstavec jako »ko§t hutni«.*”) (Slusi tedy tvrzeni
Zychovo na str. 279. opraviti).

Kverkové davali velice radi prostorové casti svého dolu t. j.
vorty nebo i jednotlivé lany v najem za stanoveny dil vysekané
rudy. Najemcové (t. zv. 1énSaftnici) tvofili zase zvlastni tézaf-
stvo; byli to tézafi druhotni (»coloni secundarii« dle konstituci).
Najem tento (t. zv. lenaft) uzaviran obycejné na urcity ¢as, malo-
kdy se vyskytuje najem dédi¢ny. Lénsaftnici pracovali vlastnorué-
né na svém lénsafté. Byli to vétSinou chudi havifi, kdezto kverko-
vé representovali podnikately v kapitalistickém smyslu.

Velice pekny jest paragraf 22. o socidlnim pravu dél-
nickém (Bergarbeiterrecht).

Ve sttedovéku pracovali na horach délnici svobodni za
mzdu umluvenou, kdeZto starovék znal délniky nesvobodné. Stie-
doveké pravo délnické proviva duch socialni; jest to velika pred-
nost Ceského zakonodarstvi proti jinym. - Né&ktera ustanoveni
»konstituci« na ochranu délnika proti vykofistovani se strany ka-
pitalu jsou nejstar§i svého druhu. Mizeme sméle fici, Ze
pocatek modernich socidlné-politickych zafizeni
dluzno hledati pti hornictvi.®)

Zeny nebyly k praci v dole piipustény. T. zv. robenctim (juve-
nes, Jungen), t. j. mladym pomocnikiim poskytovana zvlastni
ochrana proti vykofistovani se strany havéfa.

Pracovalo se v Sichtach (dle konstituci byly 4 Sichty po 6 ho-
dinach). Teprve nékdy na za&. XVI. stol. pfinesena do Cech z
Misné prace za kol (»kdyné«; Gedingearbeit). Smlouvu pracovni
Mzda se platila pfed XIV. stol. také v rud¢, konstituce ptikazuji
placeni v dobré minci. Vyplata déla se tydné.

Délnici horni byli organisovani v »pofadcich « Pfipominam,
ze v Hote Kutné jiz v 1. pol. XV. stol. zfizen pofadek havéisky. V
nasledujicim stoleti nalézame tam jesté poradky: hasplétsky a trej-
viisky.?)

V cele poradku stali star$i, leny tovafiSstva voleni a spravo-
vali jméni jeho. Vrchnost je brala do ptisahy. Do pokladny plynu-
ly ptispévky clenské, a vyplacely se z ni podpory nuznym a zmo-
Zenym ¢lentim.*®)

26) Schmoller vykladal si véc tak, Ze diil byl rozd&len v realni prosto-
rové dily (tedy na pft. na 32 dild v Hofe Kutné). Pfipominam, ze si po-
dobné predstavoval tuto véc kutnohorsky kronista Jan Kofinek (viz
slovni¢ek termint hornickych v jeho Starych pamétech kutnohor-
skych.)

*7y Registratura Pibram hor. feditelstvi: »Kosty dolové«.

)V XLI. roéniku »Zeitschrift fiir Bergrecht« uvefejnil Zycha po-
jednani: »Ein sociales Arbeiterrecht Deutschlands. «

*%) Trejviti (Treiber) pohangli koné v trejbech (Pferdegdppel) zapia-
zené.

3%) P&kné pojednal o Zivoté hornickém také Dr. Zikmund Winter v
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V 6. oddilu jedna Zycha o povinnosti udrzovati doly v dobrém
stavu, o pravech dolt proti sousednim dolim, o ztraté prava k dé-
lani hor a soudni moci.

Nase védomosti o organisaci hornich soudti a jich pfislusnosti
jsou dosud velice slabé. Jest to viibec otazka velice tézka, a také
Zycha ji upln€ neroztesil. Pro Kutnou Horu osvétli se to teprvé
fadnym vydanim pramend.

Kniha jest zakoncena vécnym a osobnim rejstiikem.

Druhy dil prace Zychovy obsahuje prameny horniho prava,
z nichz vétSina vydana jiz vicekrate, ale nikdy dosud s takovou
accuratessou a modernim védeckym apparatem jako tentokrate,
mensina (na pf. némecky pieklad konstituci od Jana z Gelnhausen)
poprvé.

K seznamu rukopisti ptipojuji, ze zvédél jsem o pergameno-
vém kodexu Zychovi neznamém, jenZ pochazi ze stol. XIV. a ob-
sahuje latinsky a némecky text konstituci. Chova se ve knihovné
kn. Lobkovice v Roudnici.

Dale také dle Peithnera®!) (str. 230) chové se ve knihovng
Stavnické horni akademie esky rukopis konstituci z r. 1528.

Litovati slusi, ze ¢eské nalezy horniho soudu Jihlavského vy-
dany v némeckém piekladu, a Ze u vSech nalezi nepfevedeno staré
datovéani na datovani nase. Ceské véci tedy v Eeském rouse vyda-
ny nejsou.

Na tomto misté opravuji resp. precisnéji urcuji data nékterych
nélezii. Cis. 11. patii ped r. 1403. a ne do r. 1406., srovname-li je
s &s. 53. - C. 13. jest z . 1501. dle Melzerovy kroniky Schneeber-
ské (str. 700-701). - C. 16. datuje se nekdy kol r. 1340. (Viz
Emler: Regesta, IV. &. 828.) - C. 36. kladu do let 1351.-1354., ne-
bot’ Pavel z Jenstejna byl pisafem kral. komory v 1. 1351.-1374., a
Frenzel (tist€no chybné Frevel) Tausentmark zemfel pred r. 1355.
(Tomek: D&jiny Prahy, II. 462). - C. 97. patii do let 1346.-1351.,
kdy byl Hynek mladsi Berka z Dubé purkrabim (Tomek: ib.)

Na konci 2. dilu jest rejstiik osob a mist. Vécny (pfece nejdi-

Na konci jesté nekteré opravy nékolika malo chyb a pokleskt
tiskovych. Ve svazku I. na str. 6. pozn. 27. Listina z r. 1045. jed-
najici o Jilovém jest sice padélek stary, ale interpolovany patrné
ve stol. XIX. mistem o »jilovcich«. Jest nejlépe se na ni viibec ne-
odvolavati.*?) - Ib. str. 92. Mincmistii kutnohoriti: Jan Janovsky,
1438 a Zbynék ze Sob&San 1456 nejsou znami (Srv. na$i pozn.
23.). V t&ch letech jmenuji se ve spolehlivych pramenech zcela ji-
né osoby. - Ib. na str. 107. v . 2. sh. ¢ti misto »von Stfeda«: von
Neumarkt. - Na téze str. pozn. 28. Skrtni otaznik, nebot pisaf do-
lovy zval se Grubenschreiber, kdezto pisat mésta Hory Kutny pise
se v listinach vzdy »Bergschreiber« t. j. Schreiber auf dem Berge
(= »des pergs zum Chutten«). - Ib. na str. 111. ¥. 14. sh. ¢ti Ladi-
slav misto Wladislaw.

Nepouzit zistal formulai »Summa Gerhardi« vydany Tadrou
ve Fontes rerum austriacarum, kdeZz se spousta formuli zabyva
hornictvim v Hofe Kutné.

Jak vidéti podala nam zasluzna prace Zychova mnoho nového
0 nasem starém hornictvi a to ve formé piesn¢ védecké. Byl tu po-
dan poprvé systém sttedovékého horniho prava.

Zycha rozumi Cesky a jest jednim z n€¢kolika malo cizich auto-
rt, jenz uznava také vysledky ¢eské prace t.j. hlavné Dra Ja-
romira Celakovského, jenz posledni dobou horlivé si viima
&eského prava horniho®®) a chysta vydati diplomataf a d&jiny mé&s-
ta Kutné Hory.

Zychové praci tedy jesté jednou vSechna Cest.

,,Kulturnim obraze ¢eskych mést“, dil II. str. 386-400.

3!y J. Th. Peithner E. v. Lichtenfels: Versuch einer natiirl. u. polit.
Geschichte der bohm. u. méhr. Bergwerke (Wien, 1780).

32y Srv. referat Dra Josefa Pekafe v Ceském Casopise historickém,
ro¢. VIL str. 43. pozn. 1.

33) Od ného ¢lanek ,horni pravo Ceské* v Ottové Nauc. slovni-
ku, dale ,,Nové&jsi literatura o d¢j. horniho prava zvlasté v zemich Ces-
kych* (Sbornik véd pravnich a statnich, 1901. ses. 1.), a ,,O pravech
méstskych M. Brikciho z Licska® (Praha, 1880).
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PAMETI ONDREJE KRIVOLACKA ?
Pamdtky archaeologické a mistopisné, r. 19 (1902), str. 267-278.

Pti sbirani materialu pro d&jiny hornictvi kutnohorského nara-
zil jsem na 5 knih foliovych, v nichz budily mou pozornost jednak
¢etné do nich namalované obrazky, jednak ptipisky kronikaiského
razu.

1. Prvni kniha poc¢ind ned¢li Dum clamarem r. 1517 a kon¢i
nedéli In excelso 1520. Obsahuje 75 listd svazanych ve hnédé,
mekké kuzi.

2. Druha pocina nedéli Resurrexi r. 1526 a jde bez pfestavky
do nedéle Dum medium 1530. Ob¢& jsou plny $prymovnych obraz-
kd, ovSem rukou neumélou nacrtanych. Jsou tam i karrikatury
riznych osob (na pf. pisafe Matouska). Né&které kresby jsou oplz-
1¢. Kazda stranka néco obsahuje, pfi nejmensim zkousky péra.

3. Tteti zacina nedéli In excelso 1531 a jde nepfetrzité do ne-
déle In voluntate r. 1532.

4. Ctvrta po¢ina nedéli Si iniquitates 1532 a jde az do nedéle
Omnes gentes 1534. Tyto 3 posledni knihy jsou pon¢kud porou-
chané a bez desek.

Vsechny tyto Etyfi knihy chovaji se v archivu Musea kralov-
stvi Ceského.

5. Pata nejzajimavejsi zacina nedéli Spiritus r. 1543 a pokradu-
je nepfetrzité az do nedéle Inclina 1547 (po stranku 228.). Pak je
Casova mezera, a zacinaji zapisy ned¢li Miserere r. 1552 (na str.
229.) a jdou bez preruseni az do nedéle Exurge 1557 (po str. 454.).
Druhy list, na némz patrné byl napis celé knihy, byl nizkami vy-
stfizen; tak obsahuje celd kniha dohromady 458 skoro naveskrz
popsanych stranek. Na str. 229. nahrazen jest nedostatek nazvu ce-
1€ knihy napisem: ,,Tuto se zapisuje opét znova placeni kyziv lén-
Saftnikim od erckafériv.” - Na strance 3., kde pocal pisaf psati,
jest nahote napis: ,,Anno Cristo nato 1543 Spiritus Domini* pro-
vedeny modrou barvou gotskym pismem. 4 ve formé skromné
inicialky je Cervené. - Pekné vazana kniha tato chova se v archivu
mésta Hory Kutné.

Vsechny tyto knihy obsahuji zapisy o splaceni dluhii erckaféi-
skych za rudy 1énsaftnim havéiim (viz doleji pozn. 23.).

Tato posledni pata kniha obsahuje skoro na kazdé strance na-
hofe nad napisem nedé€le néjaky kronikaisky pfipisek udalosti v
tom kterém tydnu se sbéhnuvsi. Zda se, Ze pisat Gfednich zaznamut
v této knize psal téZ tyto paméti. Ze pak autorem téchto paméti
jest asi Ondfej Ktivolacek, soudim z téchto divodu:

1. Pfi nedéli Suscepimus r. 1546 zapsano: ,,Suscepimus pisai-
stvi v Hubacku. W. K.*“ - W. K. lze vykladati na: Vondfej Kiivo-
lacek. Bohuzel nedopidil jsem se nikde register vortu Hubacku,
jez by snad vSe vysvétlily. A r. 1547 Oculi zapsano zas: ,,Pisafstvi
v Hubacku pustil. W. K.*“ - Taktéz pfi r. 1554 Populus pfipsano:
,,0ro etc. K.«

2.Pismo souhlasi s vlastnim pismem Ondfeje Kiivolacka
(srovnej €. 1678/1. zr. 1562 v A. M.)

3. Mnoho zapist souhlasi napadné s pamétmi Ondreje Kiivo-
lacka (viz vydani Rezkovo a moje odkazy k nému).

4. Taktéz jadrna dikce upomina velmi na Kfivolacka (viz to-
téz).

Jakym zptsobem by se byl Kiivolacek k zapisovani do knihy
té dostal, zistava mi hadankou. Na konci od d. Jubilate 1555 (str.
366.) do d. Spiritus 1556 (str. 421.), pak od str. 438. az do konce
zapsano nekolik zprav jinou rukou.

Zbyva podotknouti, ze k vysvétleni zprav uzil jsem sebraného
svého materialu jakoz i bohatych zapiskti prof. Emanuela Lemin-
gera (oznaCeny znaCkou: Em. Lgr.) A. M. = archiv mésta Kutné
Hory. A. V. = archiv archaeologického sboru Vocela v Hofe Kut-
né. R. P. = Registratura Pfibramského horniho fiditelstvi, kamz v
letech padesatych pujéeny z archivu mistodrzitelského vSechny
archivalie tykajici se Hory Kutné a jinych hornich mést ¢eskych.
A. Z. = archiv zemsky.")

") Dékuji na tomto misté predem nejvieleji svému drahému otci
Emanuelovi, ze mne na tento rukopis upozornil a hojné zapiskti po-
skytl, dale p. professorovi Hejnicovi, spravci archivu méstského v Ho-
fe Kutné, p. archivafi musea kral. Ceského Schulzovi, a p. Frantisku
Brummeisenovi, c. k. officidlu v Pfibrami, jenz archivalie taméjsi s pi-
li neobyéejnou spotadal, za laskavou pomoc a radu pfi sbirani latky té-
to.



1543. Factus.
Feria 5. (=7. ? ¢ervna) délali groSe na Horach Kutnach, kte-
rejm fikaji tollary, neb se z zemé protulujic vandruji.") (Str.
6.)

1543. Deus in adjutorium.
Strigonia (sic) debellata cum Alba Regali.?) (16.)

1543. Respice secundo.
Moneta Polonie et Prusie, Legnicensisque interdicta a regia
majestate.”) (17.)

1543. Protector.
Ferdinandus rex equitavit contra Turcam cum magno exer-
citu Boemorum ad defendendam Hunorum terram.*) Eodem
die Hubacek vulneratus a Cristof Gutnstajn in Regali trami-
te.”) (18.)

1543. Omnia que.
Ferdinandus rex rediit ex Ungaria cum illo magno exercitu
Boemorum, nihilque rei cum Turcis habuit.®) (24.)

1543. Dicit primum.
Feria 2. (29. ? fijna) hora 7. na Stfibrnych horach zapaleno v
Flasatich skrz neopatrnost.”)
Matgj pisaf odstipil od pisaistvi kralovskych dolt.®) (27.)

1543. Dicit secundum.
Joannes, ladyf v Hopich a v Rabstyné na dolich factus pisaf.
Proste zail Pana Boha. (28.)

1543. Dicit tercium.
Vaclav z Podivic factus pisat v Fratich na dole.’) (29.)

1544. Adorate tercium.
Joannes, ladyt astute fugam dedit ex Hoppis fodina etc.
43)

1544. Reminiscere.
P. Jakub Hubacek z Olivetu factus pisat v Safatich.'®) (48.)

1544. Oculi Domini.
Pan Jan Haldecky ujal pisafstvi v Hubacku v Hopich a v ...
(nedopsano). Sam pravil: nebudu jisti dlouho.'") (49.)

1544. Resurexi.
Jeho milost kral Ferdinandus rozkazati racil, aby hory Stii-
brné spustény byly, a hned od sv. Jifi pfistiho Stauru aby z
mince nedavali. V§, vé, vé.'%) (53.)

1544. Misericordia.
Staur z mince neni dan na hory Stiibrné. (55.)

1544. Jubilate Deo.
Jitik Haluzi, erckaféf sa v poselstvi o spusténi hor umiel v

" Srv. u Rezka I. 108. zpravu Mikolase z Prachiian a ib. 1. 137. pa-
mét Ondieje Kfivolacka. - ,Instrukci od j. m. kral. na Johumtaly” ze
dne 17. Cervna 1543. chova se v R. P. &is. 1543/2. a 1552/7. Jsou to 2
Ceské originaly s podpisy Ferdinanda 1.

2) Srv. o dobyti Ostfihoma a B&lehradu Turky zapis Ondfeje Kiivo-
lacka (Rezek I. 73.).

%) Srv. Smolikovy: Prazské groge (str. 61.).

*) Srv. u Rezka L. 73.

%) Jakub Hubagek z Olivetu uveden za ufednika mince r. 1540. (Re-
zek 1. 103.) a byl jim az do smrti své r. 1545. (srv. pozn. 10. a 26.).
Hubadek lezel zsekany v Koling u Skopka (AM. Lib. sententiarum
1540.-51. B 40. a sld. - Em. Lgr.)

Viz ostatné i Smolika (str. 73.).

%) Srv. u Rezka L. 73.

7) Flasary byl ddl na couku Oselském. Viz poznamky 22. a 44.

%) Opirame-li se o zpravu hned nasledujici, minény tu asi kralovské
doly na couku Karikovském: Hopy a Rabstyn. R 1635. svéd¢i ja-
kysi Matgj, pisat dolu Hopii (A. V. Svédomi, stranka 13.).

9) Pavel z Podivic, ufednik mince v letech 1523.-1555., mél s man-
zelkou Johanou syny Jana a Vaclava (jenz zil jesté r. 1559.) a dcery
Katefinu, Martu a Anezku (A. Z. Kutnohorsky Liber testamentorum
D. 25.26.-Em. Lgr.)

Fraty byly dil na couku Kankovském.

1% Safary dil na couku Kafikovském (srv. pozn. 5. a 30.).

') Jan Haldecky byl v letech 1535., 1536., 1539., 1541. star§im nad
erckaféfi (A. M. Registra pofadku erckaféiského, fol. 131., 137., 150.,
161.) Srv. pozn. 17. Hubacek byl v dolu Hopich na couku Kan-
kovském (srv. pozn. 47. a 50.).

1) Shoduje se se zpravou u Rezka I. 138.

Staur, §teury (Steuer) = pomoc na dolové naklady kralem skytana.
Viz o nich Zycha: Das bohm. Bergrecht des Mittelalters (Berlin
1900.) I. 147. pozn. 27.

Brodé Ceském.'?)
Johannes, hutman Voselsky periit morte feria 6. post Jubila-
te Deo. (9. kvétna).'*) (56.)

1544. Vocem jocunditatis.
Georgius Labuska, vir probus invida, pallida inopinataque
morte cecidit sabato ante Vocem (17. kvétna).') (58.)

1544. Spiritus.
Linhart Mladek, Stejgéi vrchni na Stfibrnych horach zabit
od Jifi¢ka, malického muzicka feria 3. post Spiritus Domini
(3. gervna).'®) (60.)

1544. Domine in tua.
Véclav Vopozdil,'’) Jan Haldecky,'®) Jan Nespor, ti tfi pii-
stoupili k pisafstvi v Hopich, v Rabstejnu. (62.)

1544. Factus est.
Rex Fer[dinandus] rediit ex Spira Pragam, sabato ante
Factus (21. &ervna).'®) (63.)

1544. Dominus illuminacio.
Feria 6. (11. ? Cervence) Georgius Popelka trahebat lingna
(sic) duobus equis, qui feroces facti relicto illo mortuo fu-
gam dederunt. (65.)

1544. Exaudi secundum.
Jan Sus z Jezova mortuus, multisque annis claris ocellis ni-
hil videbat.*) (66.)

1544. Omnes gentes.
Kral Ferdinand hory Stiibrné zase ujiti racil a na dobyvani
jich 2 grose davati porugil a kverci 1 gro§ tieti.?')
Eadem dominica rex cum regina etc. in Brunna metropoli
Moravie civitate sese contulerunt. (68.)

1544. Ecce Deus.
Vosel, Flasary, Hutrejtyfe, Rousy etc. hory Stfibrné spolu
spojeny. Pisafem uginén Jan Cegetka z Dagic.??) (70.)

13y Jira Haluzi pfijat r. 1521. Reminiscere do potadku erckaféiského
(A. M. Reg. pof. erckaf. fol. 54.) a byl jejich star§im v letech 1525,
1526, 1539, 1541. (ib. fol. 84., 90., 150., 161.). Srv. pozn. 54. Povéfu-
jici list rady kutnohorské pro Jifika Labusku, Severina z KamsnsStajna,
urburéfe, Jitiho Haluziho a Jana Satn}'lho z Olivetu, ktefi touz radou k
Ceské komote vyslani byli za potfebami nékterymi, dany r. 1544. v
pondéli pied sv. Jitim (21. dubna), chova se v R. P. ¢. 1544/20.

'y Osel byl povéstny diil na Stiibrnych hordch a to na couku
Oselském. Vyhlouben byl pod navr§im, na némz stoji kolej Jesovit-
ska, a nikoliv - jak se dosud za to mélo - na couku Rejzském na vrsich
Karikovskych. Srv. o jeho hloubce a pfislusné literature ¢lanek maj v
Ottové Naucéném slovniku: Kutnohorské doly.

Johannes, hutman z Vosla, svéd¢i roku 1536. (A. V. Svédomi, str.
23)).

%) Jitik Labuska byl pred smrti svou hospodafem obecnim (A. M.
Liber memorabilium, 1544. F. 13.) - Viz pozn. 13.

'%) Linhart Mladek byl vrchnim $tajgéfem v letech 1538. az 1544. a
snad jiz i diive (A. M. Zpravy svrchnich §tajgéid, A 6. a sld.).

Zminény Jificek jest snad totoznym s Jitickem, $tajgéfem dolu Osla
(A. M. Liber memorabilium, 1544. F. 8.).

') Srv. pozn. 57.

') Srv. pozn. 11.

%) Srv. u Rezka I. 134. pamét Ondieje Kiivolacka.

%) Jan Sus dal r. 1506. suscepcionales (A. M. Registrum flaveum
majus, H. 8. - Em. Lgr.). V letech 1509.-1514. byl pisaiem dolu Osla.
(ib. H 28. a Archiv Cesky XII. 459.) a v letech 1520.-1522. tifednikem
mince (Rezek v indexu a Smolik L. c. str. 73. zovou jej chybné Jan
Susa).

2y Srv. u Rezka 1. 344. zpravu Ondfeje Kiivolacka. - Krél platil %/s,
kverci /3 nakladiv. Viz pozn. 44.

) ,Adam Zd’arsky z pisaistvi Voselského jest propustén, neb bral
odpusténi, a jest mu rozkazano, aby zitra krerky sepsané polozil v raj-
tunku a pocet ucinil. A Janovi Celetkovi téZ pisaistvi je déno na Za-
dost jeho. A ma téz odpovéd’ zitra v rajtunku dati, na jaky zptsob uji-
ma to pisafstvi. Dalo se r. 1544. feria 2. Ecce Deus, Ti bur (11. srpna)
(A. M. Liber memorabilium, 1544. F. 45.).

Nekdy r. 1544. nebo 1545. pide ,Jan Dagicky* (t. j. Jan Cedetka)
raddam komory Ceské, Ze jsa pisafem pii dolich krale j. m. Stfibrnych
vsech jako ,,doluov Flasar, Hutrejtyid, Ruoznstrauchu, Klim$midu a
Rous®™ ma 12 grosu Ces. tydné a ze mu pravé jesté s toho snato 6 grosa
»skrze nevole n¢jaké a nepiizein“. Pfedkové jeho méli pry 18 grosu
¢es. a zadného zékladu necinili, on pak do 3 let dava kazdy tyden za-
kladt 21, ¢asem i 28 grosu Ces. I prosi, aby téch zakladl ¢initi nemu-
sil. (R. P. 1545/31). - VSechny jmenované doly byly na couku Osel-
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1544. Deus in loco.
Dictum magistri curie: kdoz by z divisord neoznamil, ze
erckafét pis[ati?] nepiSe prve, nez by penize za st¥ibro vzal,
na to pokuta 5 gr. z §tauru siiata bud’.’) (72.)

1544. Deus in adjutorium.
Barto$ havéf u¢inén permistrem v Flaatich.>*) (73.)

1544. Judica.
Zigmund, kral polsky stary feria 2. maurici (22. zat) byl v
IIn¢ (,,umfel* pieskrtano). Ty Casy nebylo krale star§iho v
kiestanstvu.?) (76.)

1544. Miserere.
Sabato post Miserere (4. fijna) Ferdinandus kral do Prahy z
Vidné piijeti racil. (77.)

1544. In voluntate.
Vaviinec Riize factus pisai v Safatich.?®) (82.)

1545. Exurge.
[Exurge] feria 2. (9. unora) vozenil se Jindfich z Prach-
fian.?”)
Eadem [dominica] feria 4. (11. tnora) voZzenil se Jan z Po-
divic.”®) (98.)

1545. Oculi Domini.
Matgj pisaf subiit mortem feria 2. post Oculi (9. bfezna).
(102.)

1545. Letare.
Jacobus Hubacek a Oliveth, regalis monete officialis Prahe
(sic) mortuus est inter horam 8. est 9.; apud divum Gallum
sepultus est. Actum feria 2. post Letare (16. biezna).*")
(103.)

1545. Judica.
Mince polska iterum interdicta. (104.)

1545. Resurexi.
Ani hofmistra ani urburéfe v minci nebylo. Casto se to jim
ptihazelo, Ze se vodou a vinem vozirale (sic).>")
(Nad tim:) 8 ned¢l 8 kop darmo vzal. (106.)

1545. Vocem.
Dictum v minci, aby zadny polské mince etc. pod dnes (sic)
nepfijimal ani nevydaval. (111.)

1545. Spiritus.
Sabato post Spiritus Domini mince polska provolana bifi-
cem, aby ji zadny jinace nebral nez po 6 denarech pod po-
kutou snémem vyméftenou. (113.)

1545. Domine in Tua.

29)

ském.

0 Janu Cegetkovi viz pozn. 40. a 62.

3y Pisati dolti krélovskych (viz pozn. nasl.), ktefi méli za kol ten
ktery tyden rozd€lovati penize od erckafétli jim vyplacené mezi jich
veriteli (t. j. Iénsaftniky), sluli divisory (téz relatory). Lénsafniky
sluli havéfi, ktefi méli jednotliva mista (vorty) v dole at’ kralovském
at’ soukromém za smluveny dil - obycejné polovici - vysekané rudy
jaksi v pachtu. Propujéil-li kral né€jaky vort ve svém dole, ztavil oby-
¢ejné svij dil rudy ve své huti kralovské. LénSaftnici musili v§ak sviij
dil prodati rudokopctim (erckaféitim), nebot’ nebylo dovoleno v Hote
Kutné, aby kverci dolovi nebo IénSaftni sami si své rudy tavili. Erc-
kaféri nekupovali radi za hotové. Seckali se splacenim dluht svych, az
z rud koupenych stiibro vytavili, do mince donesli a za n¢ penize do-
stali. Tehdy divisortim, ktefi byli dva a tydné se pospolu sttidali, dluhy
splaceli. Bylo pak ulohou téchto dvou, aby provedli spravedlivou re-
partici mezi 1énsaftniky nejriznégjsich dolt.

2y Perkmistra volili si t&Zafi (nakladnici, kverci) ze svého stiedu.
Byl tedy jich ufednikem soukromym a fungoval jako predseda
tézafstva. (Srv. Zycha 1. c. I. 202.). Patiily-li vSechny podily na dole
tzv. tale (=32 tficat, coz rovna se 64 firsextlim ¢i 128 kukustim) ne-
bo velka jich vétsina krali, ¢i jinak feceno, zvan-li dil kralovskym,
byl ovSem pak perkmistr Gfednikem kralovskym. Viz i pozn. 22.

) Sigmund L. (1506.-1548.). Min&no tu mésto Vilno.

26y Safary dill na couku Karikovském.

Y T. j. s Dorotou Prennarovou (Rezek I. str. XXV.).

) T. j. s Ludmilou, dcerou MikuldSe z Préchiian (Rezek 1. str.
XXV.).

%) Minén tu asi tyz Matgj, pisaf, o némz napied pii r. 1545. Oculi
mluveno. Viz pozn. 8.

3% Viz pozn. 5. a 10.

3!y Hofmistrem byl Sigmund Préasek, urburéfem Severin Kaiikovsky
z GamsiStejna.
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Zigmund Prasek krale jeho milosti hofmistr na Horach
Kuttnach umiel 1éta 1545.3%) (115.)

1545. Factus.
Klima, dyma¢ v prenarné feria 6. post Factus (12. ¢ervna)
umfel in xenodochio.*®)
Eadem Jifik RiiZe u¢inén star$im nad hutrejtéti.>*) (116.)

1545. Respice primo.
Sabato ante istam dominicam (13. ervna) imber et grando
maxima pluit et magnum damnum in edificiis, vitris, hortis
et frumentis fecit. Actum hora 22. ut supra. (117.)

1545. Dominus illuminatio.
Anno 1545. feria 2. die Petri et Pauli (29. ¢ervna) pani ko-
mormejstfi na Hory Kuttny piijeli etc.*®) (118.)

1545. Exaudi secundo.
Feria 2. die Joannis Hussii, sancti Boemorum martirisque
Dei (6. Cervence) obnovena jest radda panuov Sephmistruov
a panu skrze pany komisafe krale jeho milosti na rathouze, a
hned odtud spoleéné vSickni §li jsou na Dvur Vlachsky a od
tychz panuov komisafuov vyhlasen jest urozeny pan Jan z
Vitende (sic) za pana mincmejstra.>®)
Feria 6. (10. Cervence) pan Severin z Kamsistejna (sic)
h0f11317istrem, pan Jan Clovitek z Popovic urburéfem uéinén
jest.”")
Pavel $afai umfel feria 4. post Exaudi secundo (8. ¢erven-
ce).®) (119.)

32y Sigmund Prasek zove se r. 1522. havéfem (A. M. Liber heredita-
tum niger, F. 13.). R. 1530. zvolen star§im nad havéii hor Stfibrnych
(ib. Liber memorabilium, J. 17.). Jist¢ jiz od r. 1528. byl svrchnim
Stajgétem, v kterémzto Gifadé setrval az do r. 1541., kdy se stal misto-
drzicim hofmistrstvi. Od roku 1542. byl hornim hofmistrem az do své
smrti. R. 1543. byl poslan Sepmistry a radou kutnohorskou spolu s
Jindfichem Charvatem a Mikuld§em z Prachtian na sném ,,pro pilné a
znamenité potieby hor Cutten. (List kutnohorskych o tom ze dne 30.
dubna 1543. v R. P. 1543/1.). Srv. ostatng o tom Snémy Ceské 1. 544.
az 581. a Rezka I. str. XXII. a 108.

Manzelka Prasgkova slula Markéta a provdala se r. 1545. 29. zaii za
Jana Dagického z Vlkanova jinak Ceéetku (viz pozn. 40.).

) V prenarné (Brengnaden) na Vlasském Dvofe prenovéano (piepa-
lovano) na ¢isto stiibro pfinesené do mince erckaféry v podobé plikt
(Silberblick) od hutrajtétt (viz pozn. nasledujici) cejchovanych. Praci
tuto obstaravali prenéfti, které dobfe lisiti dluzno od pregétu. Vy-
sady prenérii viz u Celakovského: Codex juris municipalis II. str. 378.
a 882.

Y Hutrejtyfi, hutrajtéfi, hutrechty¥i (Hiittenreiter) téz
prosté ,,ufednici® zvani byli zemépans§ti ufednici, jimz bylo do-
hlizeti ku praci hutni jednak za tim u¢elem, aby rudy co nejprospés-
néji se tavily ¢ili jinymi slovy, aby starodavny hutni process dle na-
hledd tehdejsich také nejprospésnéjsi libovolné hutniky ménén nebyl,
jednak, aby stiibro z hertu vyzdvizené se na skodu kralovskou pry¢
neustranilo. Proto vedli tito Ufednici registra, v nichz zapisovan pocet
Sichet hutnich a vyrobkd, tedy hlavné také pliku stiibra v té které sou-
kromé huti vyrobenych. Jak znamo, musilo se v§ecko vytavené stiibro
pod ztratou hrdla do mince kutnohorské odvadéti. - Kromé toho vedli
hutrajtéti téz zapisy o prodejich a koupi huti soukromych. Sbor téchto
ufednikd mél svoje starsi.

%) Srv. u Rezka 1. 108. a 334.

36) Srv. u Rezka 1. 108. 344.

37) Srv. u Rezka 1. 336. - Severin Kaiikovsky z Gamsistejna byl ur-
burétem v letech 1539.-1545. Manzelka jeho byla Katefina Holicka
(A. M. hor. od. ¢. 885.-6. - Em. Lgr.: Rezek 1. 105.). Srv. pozn. 31. a
55.

Jan Clovitek z Popovic byl pisafem urburnim v letech 1543. aZ
1545. Slusi ho dobfe lisiti od Jana Popovského z Popovic, pisafe min-
ce, 0 némz viz pozn. 64.

Jan Clovigek z Popovic, pisai urburni uchézel se r. 1545. 20. tinora o
pisafstvi pfi dolich Kyntefich a Nové Sacht¢ na Karniku (R. P.
1545./7.).

3%) Pavel, safaf mince (3afaf Dvoru Vlasského), délal kaft r. 1545.
ten pondéli pied sv. Janem (22. ¢ervna) (A. M. €. 957. Em. Lgr.). S
manzelkou Anezkou mél dcery: Katefinu, Dorotu, Reginu a Annu. -
R. 1545. 5. Cervna oznamuje Pavel z Podivic, ufednik mince, ze ,,Safaf
mincovni, kteryz i hospodatem na Dvofe byl, jiz nékolik nedéli nemo-
cen lezi - tak za to mam, Ze vod trunkul zbyte¢nych votéka - a coz mu
poruceno bylo pfi minci, pii Dvofe, pfi uhli, toho vyhledati nemize, a
aniz kdo v minci lih4, a tak nebezpec€enstvi pfi minci i ve Dvofe jest,



1545. Dominus fortitudo.
Adam Zd'arsky pisatem urburnim factus.*) (120.)
1545. Omnes gentes.
Eadem slozili pisafe zakladni u dolt kralovskych, kterdzto
pisafstvi ujal ze 20 grosu Jifik Prefat a potom od nékterych
pustil, neb tomu dosti, coz na se piijal, u€initi nemoh (sic)
pro, pro, pro etc. (121.)
1545. Justus.
Anno 1545. Jan Dacicky z Vlkanova oddan jest se pani
Marketou Praskovou od faradfe u Naméti feria 3. Michaelis
(29. zaii) feliciter, a jméno jeho Jan Prasek.*’) (131.)
1545. Omnia.
Mala mince drobna délana. (134.)
1545. In voluntate.
Kristof a Guttnitejn occisus cultro a quodam lanio in Zirov-
nic et in Nova Domo sepultus.*') (135.)
1546. Omnis terra.
Sabato post Omnis terra (23. ledna) umiel zvonik u Naméti
jménem Svatek a porucil Medovymu a Bodlakovi statek.
(148))
1546. Esto mihi.
Jeden erckafér délal totizto Jan, jenz slove Veskovec, Ze mél
uhli.*?) (156.)
1546. Reminiscere.
Anno 1546 feria 3. post Reminiscere (23. biezna) umfel Je-
ronym z Drasova, vejborny probéf vselijakych rud a kovuov
a v sttedu v klastere Sedleckém jest pochovan.*?) (158.)
1546. Quasimodo.
Zase pergmistii uvedeni sou na hory Karkovské. (164.)
1546. Misericordia.
Litomys]l mésto i zamek z Gruntu vyhotelo. (165.)
1546. Cantate.
Véaclav Vacha krs mrs napivse se dobrého vina umiel. (167.)
1546. Exaudi 1.

neb zde lotrti a povale¢ti mnoho jest™ (R. P. 1545/24.).

%) Adam Zd'arsky, clovék to velmi nepokojny, byl synem Jana
Zdarského, kovare, ktery r. 1529. ve stfedu den Poleti P. Marie (8.
prosince) délal ksaft, a manzelky jeho Katetiny. Mél dva bratry: Am-
broze a Tomase, bakalafe v Koufimi, a sestru Martu provdanou za
Bartose Beranka (A. M. Liber testamentorum. 1488.-1544. G. 28.).
(Viz téz pozn. 73.). Vedl Casté pie se svymi piibuznymi a jinymi 0so-
bami, taktéz trestan v letech 1539., 1541. a 1546. (v tomto pro nevaz-
nost k p. soudctim) kladou. Az do r. 1544. byl pisaiem dolu Osla (viz
pozn. 22.). V letech 1550.-1557. byl pisafem dolu Hopti na Kanku. Od
pisafstvi urburniho odstoupil 30. #ijna r. 1554. Tento Zd'arsky vyma-
lovan na starém dfevéném obrazu visicim nyni na chodb& ve Vlas-
ském Dvore.

Obraz predstavuje krale Vaclava II., jak vydava hornikim prava
horni. Dole v pravo stoji muz s listinou v ruce; po obou stranch jeho
hlavy jest legenda: Zdjar-sky. V pravém kouté dole datum 1551. (Re-
hak: Hora Kutna, 1879. 162-163).

40y Zajimavy piiklad, jak se jména ménila. Tento Jan Dacicky z VI-
kanova nenf nikdo jiny nez Jan Cetetka z Dagic, 0 némz pozn. 22. Re-
zek soudi, Ze tento Jan Dacicky jinak Cegetka neni z rodu Dagickych z
Heslova (I. str. XXXI. pozn. 1., kde v fadce 18. s hora dodej za slo-
vem manzelce: Markéte). Markéta Praskova byla vdova po hofmistru
Sigmundu Praskovi (A. M. Liber hereditatum, 1537.-69. G. 13.). - Viz
téz pozn. 22. a 62.

1y Srv. u Rezka . 74.

42) Tyz jmenuje se na str. 166. ,,Jan Veska“ a na str. 167. ,,Jan Ves-
kansky*.

Y Srv. u Rezka L. 344. - Tento Jeronym byl syn Arnosta z Drasova,
probéfe. Manzelkou Jeronymovou byla Ludmila z Semina, dcera Jana
Hanykéte z Semina. Déti jejich: Arnost a Elena. (A. Z. Liber testa-
mentorum, 1544. - D. 16. - Em. Lgr.). Byl probétem kralovskym v le-
tech 1537.-1546. a snad jiz i diive. - Dne 24. bfezna 1546, pise nejv.
mincmistr Jan z Vitence raddam ces. komory, Ze ,,Jeronym, probéf z
Prahy ptijev do Hory Kuthny zblaznény véera umftel”, a odporucuje
na jeho misto Jana, zlatnika a Thomaska, bratra neboz. Jeronyma, kte-
rym prozatim ten ufad svéfil” (R. P. 1546/1.). Dne 31. biezna t. r. vy-
svétluje v jiném psani, Ze proto ten ufad dvéma porucil, ponévadz bra-
tr Jeronymiv jest jest¢ k tomu nedostate¢ny a Casem se rad zbyte¢né
napiji, ,,a také nétco toho a druhej také nétco zna“. Az se vyprobuji,
lepSimu z nich se to misto da (ib. ¢. 1546/2.).

Stefek, hutman z Flagar umfel; zavede§ t§ti (sic). Tu ned&li
rano (6. ¢ervna) vsickni kostelové zaviini byli; toliko u sva-
té Barbory na nové msi sluzba se dala, quam cultum Dei
vocant.
Brali Staur: Pliml 6 kop ibi ultimum, a dobfe se stalo kver-
kuom. (169.)

1546. Spiritus.
Letare 1546 slavné a nékdy ptebohaté hory Stfibrné: Vosel,
Flasary i jiné sou spustény za jeho milosti, pana Jana z Vi-
tence, mincmejstra toho ¢asu.**)
Snat jest Steur vSecek od Plimli, a stfibro na 3% kopy a 15
grodi propusténo.*’)
Novy duol za Koufimskou branou od obce na Horach Kutt-
nach ujat etc.*®) (170.)

1546. Dominus illuminacio.
Mince nova vratislavska pfinesena do mince a hned sabato
post Dominus illuminacio 1546. (24. Cervence) vydavana
per 7 denarios albos. (175.)

1546. Exaudi secundum.
Pan mincmejstr raddu sadil na rathiize a na Dvote konsely.
(176.)

1546. Suscepimus. (15. srpna.)
[Suscepimus] pisafstvi v Hubac¢ku. W. K [Item na dole v
Hopich, neb stans dobrej.]*’) (Co v hranaté zavorce, to pie-
Skrtano jinym inkoustem.)
Feria 4. (18. srpna) udusili se dva na Kaiku $vubem: Jitik,
hlindk a Ktikal skrze neopatrnost stejgéie Karapala. (179.)

1546. Protector.
Jan Holyho, §turcii v Svébich do Sachty v noci upadl a zabil
se.*®) (185.)

1546. Miserere.
Valka v 1isi. (187.)

1547. Adorate 2.
Osvicena knézna a pani pani Anna, fimska, ¢eska, uherska
etc. kralovna ve ctvrtek po 14. hodiné po Naviruobraceni
svatého Pavla po ditéti zivot sviij v Panu dokonala a v kos-
tele svatého Vita na hradé Praském (sic) jest pochovana.
Dobr4, ctn a svatého rodu.*) (204.)

1547. Oculi.
Pisafstvi v Hubacku pustil W. K.>%) (211.)

1547. Judica.
Velka valka v £i8i a Cechové zharu. (213.)

1547. Vocem.
Sném valny v Praze. (220.)

1547. Exaudi primum.
Vaclav Hanykét v stfedu post Exaudi primum v huti své za-
kaslavsi umfel a ty hodiny daval uhlifi za viiz uhli 2 gro-
seSh (221)

) Srv. u Rezka 1. 109. - Dne 27. dubna 1546. pise Jan z Vitence,
nejv. mincmistr raddam ¢es. komory, Ze ,,jiz dnes ta dva grose, kteréz
z mince na doly ty staré (totizto na Vosla a Flasary) davany, zastavil
davati, ponévadz treti gro§ od Hornikuov nevychazi. A tak jiz ti dolo-
vé piji; nez koné€ sem dal na Karik, neb tam nyni, ponévadz jest odtud
prve nemalo koni vzato, v nich nedostatek jest, a jiné foroty také se
sklizuji a opatfi“. (R. P. €. 1546./5.). - Viz pozn. 21.

#) Kverci doltt Mladé a Staré Plimle na Kaiiku pisi r. 1546. radddm
¢es. komory, Ze jim nejv. mincmistr 19. ¢ervna $taur (viz pozn. 12.)
sniti rozkazal. I prosi, aby jim asponi pak hiivna stiibra po 3 kopach 45
gro§ich v minci placena byla. Ceska komora jim to pak skute¢nd 19.
srpna povolila (R. P. 1546./14. a 1546./16.).

) Slul ,,na Novych horach®. Sepmistfi a rada kutnohorska prosili
10. srpna a 2. prosince r. 1546. ¢eskou komoru o fristunk na tento no-
vy dul. (R. P. €. 1546/15. a 1546/22).

7y Napisu nedéle Suscepimus, jenz velkym pismem jest proveden,
uzil pisaf knihy ke hficce slovni a napsal ihned za timto slovem vétu
tykajici se jeho osoby. - Srv. pozn. 11. a 50.

%) Svéby, dil na couku Kaiikovském.

) Viz u Rezka I. 76. a Tomkiiv D&jepis Prahy XI. 314.-5.

%% Viz pozn. 11. a 47.

1YV registrech urburnich zapsal pisaf urburni (Adam Zd4rsky):
,»Vanek Hanykyt umfel feria 4. ante Spiritus sancti (25. kvétna) v huti.
Stary erckaféf. A tu hodinu daval za viz uhli uhlifi 2 gr., a smrad ho
zarazil, a potom upadsi umfel jest pojednou.” (A. V. Reg. urburni,
1547. Vocem). Vaclav Hanykyttuv pfijat byl r. 1527. d. Misericordia
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1552. Da pacem.
Knéz Viaclav, dékan horsky sté¢hoval se do Libané feria 2.
ante Simonis et Judae (24. fijna).?) (231.)

1552. Populus.
Umtel knéz Jifik, od Vysokyho kostela kaplan, starozitej
(sic) ¢loveék tu trvajici mnoho €asu na jednom misté a po-
chovan jest u svaté panny Barbory mezi pilifi feria 6. ante
Gaudete (9. prosince); a bylt’ jest vérnej, pravej kiest'an sta-
ry viry. (238.)

1553. In excelso.
Eodem anno feria 5. in vigila Epiphanie (5. ledna) genero-
sus dominus Petrus Hlavsa a Liboslav monete magistri vica-
riatum suscepit. (243.)

1553. Adorate primum.
Knéz Vaclav, dékan nékdy na Horach Kuttnach trvajeci pil
Sestnacta litha, kazatel slova Buoziho pravej a muz ucenej
umfiel jest ve ¢tvrtek v Libani pted s. Pavlem na viru obra-
ceni (19. ledna.) letha. 1553. (245.)

1553. Invocavit.
Jeronym z Melhauzu, pisaf méstsky v outerej post Invocavit
(21. tnora) 1553 umtel. ) (250.)

1553. Reminiscere.
Feria. 2. (27.? unora) Jitik Haluzi, pisaf dolu Frati umiel na
tézkost mnohych dobrych jeho tovarysuv a piatel, ktetiz
jsou tomu neradi.>*) (251.)

1553. Letare.
Severin Kankovsky z Gamsistejna umfel Letare (12. ? bfez-
na). Byl hornik znalej, vSech doli Karikovskejch svédomej;
viemi ifady hornimi krali jeho milosti slouzil.>®) (253.)

1553. Resurexi.
Tomas Kohutek, erckaféf umfiel feria 6. post Resurexi (7.
dubna). (256.)

1553. Vocem jocunditatis.
Zigmund Dobes z RohoZzova feria 2. post Vocem (8. kvétna)
umfel. Hornik.>®) (261.)

1553. Ecce Deus.
Vaclav Vopozdil umfel ve ¢tvrtek v noci na patek (ze 3. na
4. srpen?).”’) (273.)

1553. Respice 2.
Umiel Chmel, kantor katikovsky v stfedu pifed Narozenim
panny Marie (6. zat1) a pochovan v zahradce. (277.)

1554. Resurexi.
Joachim do vézeni vzat feria 6. (30.? bfezna). Byl barcha-
nikem v minci.*®) Nouza umfel. (308.)

1554. Jubilate.
Martin u¢inén pisafem mince (zdpis preskrtany). (311.)

1554. Spiritus Domini.
Joachim truncatus capite feria 4. (16. 2 kvétna).*®) (315.)

1554. Dominus fortitudo.
Anno 1554 feria 5. (5. ? Cervence) zdusili se havifi v Hrusce
v dole tii: Kfepelka [s] §vakrem a bratr jeho.>) (322.)

1554. Omnes gentes.
Mor se zacal. Pestis undique regnat vel grassatur.®) .(323.)

1554. Dum clamarem.

(5. kvétna) do potadku erckaféiského (A. M. Registra pofadku erckaf.,
fol. 3.) a byl r. 1530 jich star§im (ib. f. 112.).

52y Srv. u Rezka I. 140. pamét Ondfeje K¥ivolacka.

53) Tento Jeronym mél za manzelku Annu, vdovu po Janu Tarantovi.
Syn po tomto Janovi Sigmund byl piijat r. 1546. za pisafe do kancela-
fe rytife Floriana Gryspeka z Grygespachu na Kacefove, sekretafe a
raddy Ces. komory (R. P. . 1546/21).

Y Viz pozn. 9. a 13.

*%) Viz pozn. 31. a 37.

%6) Sigmund Dobes byl syn Jifika Dobse z Rohozova, jenz byl od r.
1482.-1494. urburéfem, a Johanky z Lazanek (A. V. Registra urburni
z 1. 1482; ib. registra verkova z r. 1495; A. M. ¢&. 212; ib. Kniha
smluvni, 1544.-62. L. 12. - Em. Lgr.).

37y Srv. pozn. 17.

%) Srv. u Rezka 1. 140. zpravu Ondieje Kiivoladka, kde kladena na r.
1553. Jiz 1. 1550. se ptipomina Joachim, Safai mince (A. M. Liber he-
reditatum, 1537.-69. J. 9. - Em. Lgr.).

%% Hruska, déil na couku Grejfském.

%) Srv. u Rezka 1. 141. zapis Ondieje Kiivolacka.
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Feria 3. (31. Gervence) umiel Martin Svagr, vratny Dvoru
Vlaského. Byl dobry kiestan. (326.)

1554. Deus in loco.
Umfel Kabat a voblik se v zemi. Misera.’') (327.)

1554. Deus in adjutorium.
Cegetka obiit.*?) - Kalderfer (toto jinym pismem pfipsano).
Sigmundus misere vitam finiit.**) Misera. Umfel pan Zik-
mund Volfu. (328.)

1554. Respice 2.
Regia majestas visitavit Cechios 23. Augusti. (Pfed &islici
23. pfipsano jinym pismem: ,,tomas*) (329.)

1554. Da pacem.
Obiit Joannes a Popovic.
Invida mors deduxit ex hac vita bonum adolescentem Simo-
nem Selber, olim cantorem ad altam aedem etc. (334.)

1554. Salus.
Jitik Satny umfel sabato ante Omnia (6. ¥jna).%%) (335.)

1554. In voluntate.
Umtel Joanes rector kankovsky. (337.)

1554. Si iniquitates.
Obiit Mathias, pharmacopola. Apatykafi (sic). (338.)

1554. Dicit primum.
Nicolaus Kalderfer morte obiit. (339.)

1554. Populus.
Anno domini 9. die Decembris juxta 14% horam pia uxor
praefecti monetae morte occubuit, cuius animae Deus, pro-
pitius sit. Oro etc. K. (Po stran& napsano: ,,a Liboslav*.)*®)
(345))

1554. Gaudete.
Obiit Joannes scriba monasterii.”’) (346.)

1555. Letare.
Obiit generosus d. Paulus a Podivic, officialis monetae, die
Jovis (28. ? bfezna) hora vesperarum sepultus, qui per mul-
tos annos in eodem offitio (sic) perduravit.®®) (360.)

1555. Resurexi.
D. Joannes a Liboslav factus officialis monete.
Ptibyl novy erckafér Daniel Mentiris. (363.)

1555. Jubilate.
Pfibyl novy erckafyt s penézi pan Jan Tobolat; ibi primum.
Dej mu pan Bih novy $tésti. (366.)

1555. Dum medium.
Ten pond€li po Novém 1éthé (6. ledna r. 1556) z dopusténi
Boziho vyhotela véz u Naméti od vrchu az do grunthu.
Zvonové se slili i celej orloj shoiel a pinaculi.®®) (400.)

1556. Judica.
Feria 6. post Translationis (6. bfezna) visus cometes, duravit
per tres hebdomadas.
Laetalis croceo fulget pallore cometes,
Ostentum petit hoc te leo Roma caper.
Eodem tempore Jesuitarum professio nova suborta est in
Boemia. (412.)

1556. Quasimodo.
Rex Ferdinandus visitavit Boemiam et eodem tempore facta
synodus. (415.)

1556. Spiritus Domini.
Pali¢i v Cechach povstali viudy i v Moravé jsouc najimani
od pana uherského jménem Beleky. (421.)

64)

61y Misera patrné n&jaka osoba.

62) Srv. pozn. 22. a 40.

%) Sigmund Kalderfer se ptipomina r. 1551. (A. M. Liber memora-
bilium).

64y Jan Popovsky z Popovic, pisaf mince v letech 1550. az 1554. -
Jeho pecet’ na €. 766. (hor. od. A. M.). Manzelkou jeho byla Zuzana,
dcera Reginy Rakové, lojovnice. (A. M. Kniha smluvni, 1544-62 K. 2.
- Em. Lgr.) - Srv. pozn. 37.

%) R. 1554. dél4 Jitik Satny, kramaf k3aft. Poroudi vie manzelce Li-
dumile a ditkdm svym (A. Z. Liber testamentorum, 1544.-, C. 15. -
Em. Lgr.).

86y Zuzana & Markéta?

57) T. j. klastera Sedleckého.

%) Srv. pozn. 9. a u Rezka 1. 346. (kde spravn& r. 1555.) a 141. (kde
nespravné r. 1555.).

) Srv. u Rezka 1. 141.



1556. Factus.
Anno 1556 zacalo se vézeni na Horach Kuttnach i jinde,
kterémuz tikaji trlice.”®) (424.)

1556. Dominus illuminacio.
Obiit Henrichus Charvat feria 6. ante Procopii (3. ¢ervence)
anno 1556 regens rempublicam cuttenbergensem per multos
annos, vir pius, doctus, prudensque, cuius anima est in manu
Dei.”!) (426.)

1556. Miserere.
Novymu erckaféti Vaiikovi od Koptivi [aby s muchou?]
(Co v zavorce, to pietrzeno.) (438.)

1557.
Johanes Medovy erckaferista (?) mortem subiit divina per-
mittente voluntate. Sepultus feria 3. die Exaltationis (14. za-
). (Psdno tuzkou.)™) (453.)

1557. Judica.
Obiit dominus Joannes aurifaber a Liboslav, regie majestatis
officialis monete Montibus in Cuttnis feria 2. ante diem S.
Venceslai (27. zafi). Erat enim vir probus et mirum in mo-
dum in suo artificio ingeniosus. Deus omnipotens det illi per
suam bonitatem vitam eternam. (Psdno tuzkou.) (454.)
Eadem die correptus morte Barptolomeus (sic) dictus Bera-
nek lanius, et ipsius anime sit misericors Deus omnipo-
tens.”) (Psdno tuzkou.) (454.)

STAROCESKE PiSNE HAVIRSKE.
Cesky lid, r. 11 (1902), str. 345-348.

Hornici, ode davna mysli veselé a bujné, milovali zpév a hud-
bu. Zilit' - uvazime-li, Ze se jesté ve véku Sestnactém dolovalo ob-
rovskou vétsinou na kovy a rudy, a té€ch véru po rovinach nenalez-
neme - na horach, a tam pfec od jakziva mysl ¢ila a duch nespou-
tany i vesely. A ta potliva, nebezpecna prace dole hluboko pode
dnem, ta nutila, aby havéf pracujici o samoté na vorté pti mdlé za-
fi kahance prozpévoval a nahrazoval si tak spolecnost lidskou.
Znamy to kaz psychologicky, Ze si ¢loveék o samoté dodava kura-
7e a zahani zkost hlasitym hovorem s sebou samym neb zp&vem.

Co dale za ¢ast minulych hornika vyznaéné charakterisovalo,
byla vrouci divéra v Boha a nadgje, ze On odplati vérné sluzebni-
ky své hojné »rudou a kyzem«. Nevédél havét ubozak, vrati-li se z
dolu ziv a zdrav. A tak ta zbozna mysl starych kovkopu tdhne se
jako Cervena nit skoro v§emi pisnémi jejich.

Obsah starych takovych pisni jest dosti pestry, ale vztahuje se
vyhradné ovSem k zivotu a praci hornické. Pfani, aby hory zkvéta-
ly, aby se shledavalo hojné¢ »nadéleni Boziho« (tak zvali stafi ru-
du), stfida se s touhou po milence, a tak vSelijak misi se domaci
starosti s bolestmi socialnimi. Mnohdy i historicka udalost né&ja-
ka') dala vznik pisni (pisefi historicka). Mezi takovymi
zvlastni druh tvofi pisné posmeésné.

Skladateli byl bud’ horni 1lid délny, ktery skladal ovsem
spatra, bud’ ufednici dolovi, anebo ndkladnici a obcfané
hornich mést. Tito vSichni posledni zapisovali si piln¢ plody
své, coz o prvych stézi da se mysliti. Tak stalo se, ze mnoho pisni
skuteéné cennych, jez asi byly vétSinou razu veselého, se nam
ztratilo, a piesly na nas pouze pisné t€zkopadné, razu vice vazné-
ho, jichZ obsah a dikce ustupuji tapavé snaze po rymech.

Nejvice hornickych pisni (t. zv. Bergreihen) zpivalo se na
Krusnych Horach (at’ v Cechach, at’ v Sasku) v povéstnych boha-
tych méstech hornich XVI. véku: Jachymové, Annaberku, Schne-
eberku atd.?) Pfinesli je tam zajisté s sebou némeéti hornici z Frei-

7% Srv. u Rezka I. 81.

™y Srv. u Rezka I. 142.

72) Jan Medovy piijat do poradku erckaféiského r. 1514. d. Exaudi 1.
(28. kvétna). (A. M. Registra poradku erckaféiského, fol. 18.).

) Viz pozn. 39.

'Y Na pi. ve sbirce Meierové (viz pozn. 2.) piseii o spaleni Malina
kutnohorskymi horniky r. 1413.

%) Viz o nich: Dr. J. W. Nagl a Jak. Zeidler: Deutschdsterrei-
chische Litteraturgeschichte, cast II. kap. 5., a Dr. Wolkan:
Geschichte der deutschen Litteratur in Béhmen bis zum Ausgange des
XVL. Jahrhunderts, ¢ast 5. - Némeckych sbirek téchto pisni jest spous-
ta. Nejnovéji vydal J. Meier prvou ¢ast sbirky jedné ze zacatku XVI.
stol. pochazejici. (,,Bergreihen, Halle, 1892. 8°. 122 str.)

berku, Harcu a odjinud, ale mnoho pisni vzniklo i na pad¢ Ceské.
Ze by hornici Cesi, jichz naklonnost ke zp&vu a hudbé piec aZ po
dnes se vyzna¢né dokumentuje, byli zlistali za druhy némeckymi,
neda se mysliti. Bohuzel dochovalo se nam jen tolik ¢eskych pis-
ni, Ze je mozno na prstech jedné ruky spocitati.

Otiskujeme tu znova vérné dvé pisné takové, jeZ zapsany jsou
ve 2 registrech kralovskych dolti na Kaiiku: Hopti a Rabstyna.®)
Registra tato, formatu 34 x 11,5 cm., seSita jsou v pergamenech
popsanych hebrejstinou a chovaji se v archivu mésta Kutné Hory.
Prva piseil zapsana na 1. strance register z r. 1550, druha taktéz na
1. strance register z let 1551 a 1552. Pfed pisni prvou zapsani jsou
titednici dolu Hopti a mezi nimi Adam Zd'arsky a Vaclav, pisafi.
Pismo v obou registrech jest totozné.

Mam za to, Ze skladatelem obou pisni jest Adam Zdarsky,
osoba to v prvé polovici XVI. stoleti v Hofe Kutné dosti vyznac-
na. Otec jeho, Jan Zdarsky, kovat (jenz 8. prosince 1529 d&lal
ksaft), m¢l s manzelkou Katefinou tyto déti: naseho Adama, Am-
broze, Tomase, bakalafe v Koufimi, a Martu, provdanou za Barto-
n¢ Beranka (Archiv kutnonorsky: Lib. testamentorum, 1488-1544.
G 28.). Kdy se Adam narodil, neumim povédéti. Byl pisafem po-
véstného dolu Osla v Hofe Kutné a podé€koval se z tohoto pisafstvi
dne 11. srpna 1544. Roku 1545, nékdy v tydnu Dominus fortitudo,
jmenovan byl pisafem urburnim a byl jim az do 30. fijna r. 1554.
Od r. 1550 a snad jiz diive byl pisafem kralovského dolu Hopt na
Kaiiku. Ze byl ducha velmi nepokojného, sv&d&i zpravy, Ze trestan
byl kladou v letech 1539, 1541, 1546 (v tomto pro nevaznost k p.
soudctim).*) Hojny jest také po&et spord, jez mél s riznymi oso-
bami.

Tento Zd'arsky vymalovan jest na starém dievéném obraze,
jenz visi nyni na chodb¢ ve Vlasském Dvote. Obraz ten predstavu-
je krale Vaclava II., jak vydava horniktim prava horni r. 1300. Do-
le v pravo stoji muz s listinou v ruce. Po obou stranach jeho hlavy
jest legenda: »Zdjar-sky.« V pravém kouté dole datum: 1551.
(Srv. Rehékovu Horu Kutnou, 1879, str. 162-163).

1.
»Hopska pisnic¢ka.«

Zpiva se jako: »Ut queant laxis«, anebo »Integer vite, Sebestiane«.

Dajz Buoh na $tésti toto nové 1étho, k tomu ptivésti vSecky
chvile této, v lasce trvati, T€ Pana poznati, kyzy sekati.

Rac nadélili vecky robotife, kdefi se zname k Krista Pana vi-
te. Tu, kdez délame, pokladu hledame, at’ kyzy sekame.

O Pane, daj nam v préci pozehnani, jenz v Tob& samém mame
své doufani, kdez nas obratis, poklady své zjevis, kyzem nad¢lis.

Tvé sme stvoteni, krali o Bozi nas, Ty nedostatky chudych
havéit znas, Ra¢ nadéliti nam zde na viech vortich®) a v Rapstej-
né, v Hopich.

Urednikim tém téchto hor Kaikovskych ra¢ dati znamost po-
kladiv svych hojnych, at’ ty zpravuji, kdefiz zde pracuji, kyztiv
hledaji.

2.

Tato piseii zpiva se jako: »SlySela jsem, muoj mily, ze mi se pry¢
strojis, skuro-li se vratiS« etc.

Tvorce, jenz v tomto svété vSecky véci tidis, nasi chudobu
zna$, nedostatky vidi§, ra¢ nam z nich rychle pomoci, nezli se
utvrdi nepfitel v své moci.

K Tobé se utikame, skrytych véci darce, pokladuov hledame,
budiz nas ochrance, kdez d&lame neb pavujem,®) at’ naklad Ginice
darmo nepracujem.

Dejz nam je podle viry, kderuz k Tob& mame, neukladamet’
miry, §tédrého T¢ zname. Komu Ty kdy chce$ pomoci, byt mu
kdo skoditi chtél, nebudet’ nic moci.

Ve jméno Syna tvého Pana Krista JeZiSe potés nas lidu svého
vsi havéiské fise, Dejz ndm v praci pozehnani, at’ jsou rud, také
kyztv ptehojna zdvihani.

%) Obé pisné otistény ne zcela presné P. M. Veselskym ve Svétozoru
(1879, str. 150.). D&kuji na tomto misté panu prof. Hejnicovi, spravci
méstského archivu, za ochotné ptij¢eni potiebnych archivalii.

*) Srv. Datického Paméti vyd. Rezkovo 1. 102, 105 a Lib. memora-
bilium k 1étim 1543, 1544, 1546, 1554 v archivu kutnohorském.

%) Vort (Ort) jest misto v dole, kde se pracuje a rudy se sekaji.

) Pavovati = némeckému ,,bauen‘.



Neb nam chudym pomoci’) klesly tyto &asy, jsme jakozto v
nemoci, usly$ nase hlasy, Bud’ nase pomoc i zdravi, vSaks nas sly-
Seti slibil, sam Kristus tak pravi.

Utvrd’ v tom ufedniky, at’ nds opatruji, ne¢inic nam kiivdy, at’
zivnosti preji, abychom pod jich vrchnosti praci svych jsouce pilni
byli v bezpecenstvi (sic).

Neupiimnost, hnév, zavist uzitku vlastniho, lakomstvi, nena-
vist, omluvy blizniho, Ra¢ to od nas pry¢ zahnati a daruov svych
ptehojnych v lasce uzivati.

Nuz, vy dobra druzino, vérni tovarysi, skrze to svaté jméno at’
nas Buoh uslysi. Hled'me se vérné chovati, aby se mohly tudy ho-
ry rozmahati.

Kazdy hled’ dila svého, k ¢emu povolan jest, z toho mu pfijde
milost, zivnost i také Cest. Buoh pro nase vérné prace budet’ nas
zde i vé¢né od zIého obrance.

STARA CESKA PRISLOVi A POREKADLA
Z HORY KUTNE.
Prispévky ke slovniku staro¢eskému z feci hornické.
Cesky lid, . 20 (1911), str. 209-213,405-407; r. 21 (1912), str. 77-79.")

Nasledujici snisku starych piislovi, potekadel, zvlastnich rée-
ni, obratt a slov z Hory Kutné vybral jsem z velké zasoby archi-
valnich vypiskul, tykajicich se hornictvi kutnohorského, chtéje
jednak upozorniti na tento neznamy a zajimavy material sbératele
pro chystany slovnik jazyka ceského, jednak také rozhojnili do-
klady ve sbirce »Ceskych piislovi«, vydavané drem. V. Flajshan-
sem. Zaokrouhleného obrazu tedy ¢lanek tento nepodava a cile to-
hoto ani nesleduje.

Ponévadz piispévky nasledujici nesahaji zpét za polovici sto-
leti XV., byla vSude provedena transkripce. Doslovné vymnatky
uvedeny jsou v uvozovkach; v zavorkach hranatych obsazeny jsou
pak struéné uvody a vysvétlivky k vyfiatému mistu, v zavorkach
kulatych udaje, odkud pfispévek byl Cerpan. Pfi citovani uZzito
zkratek nasledujicich: 4. = archiv, K. = kutnohorsky, t. j. méstsky
archiv v Hote Kutné, V. = archaeologického sboru »Wocela« v
Hote Kutné M. = musejni, Musea kralovstvi Ceského, G. = guber-
nialni ¢ili nyn&j$i mistodrzitelsky, Z. = zemsky, vSechny tfi po-
sledni v Praze. Pfi 4. K. znaci A. o. oddé€leni horni (byvaly statem
rozprodany archiv horniho Gfadu kutnohorského, jehoz nejveétsi
¢ast obec koupila, m. o. pak odd€leni méstské (vlastni méstsky ar-
chiv).

Z oddéleni horniho bylo ¢asto uzito tydennich zprav svrchnich
Stajgéit o prohlidkach doli, sbirky to z let 1538-1542, ¢is. 598 h.
o. (citovano: A. K. h. 0. Zpravy ...), dale nesvazaného protokolu z
let 1541 az 1542 o formatu pularchu na Sitku pieloZeného, dale
protokolu z let 1545 az 1554 svazaného v netuhych deskach a o
formatu foliovém.

Z archivu mistodrzitelského pouzil jsem listin, které byly r.
1847 piijceny fediteli horniho ucili§té v Pribrami, Janu Grimmovi,
pro jeho montanisticko-geologické prace, pozdéji z neporozuméni
ve sklepich horniho feditelstvi pohozeny, na to vSak pfece v regis-
tratufe opét srovnany a v nejnovéjsi dobé (po r. 1901) opét do
Prahy vraceny [viz o tom jeho ¢lanek: Uber den alten Bergbau bei
Kuttenberger, Berg- und Hiittenménnisches Jahrbuch der k. k.
Montan-Lehranstalten zu Leoben und Piibram (Wien, 1861, X.
Bd. str. 135)].

Z archivu musea kralovstvi Ceského pouzito bylo véci kutno-
horskych, jez se dostaly z rozprodaného archivu horniho tfadu v
Hoie Kutné koupi do sbirek Stépana Bergra a odtud v majetek
musejni. Velmi zajimavé a pestré sbirky jsou dvé knizky »Svédo-
mi« z polovice XVI. stol. o formatu ptlarchu na §ifku prelozené-
ho, které byly nove svazany a ¢isly I a II oznaceny.

Archiv sboru »Wocela« v Hofe Kutné nebyl bohuzel jesté
uplné urovnan, proto bude kontrola mych vypiski obtizna, a to
tim spise, Ze nejvetsi jeho ¢ast byla r. 1909 zase piedana do A. K.

7y Kral platil chudym havéram 1énsaftnikam (t. j. t&m, ktefi za urgity
dil nasekané rudy, na piiklad polovi¢ku jednotliva mista v dole kra-
lovském jaksi v pachtu méli) z milosti ptispévky na horni néklady t.
ZV. pomoci.

%) Podruhé vyddno v publikaci: Vybor z praci ing. Otokara Leminge-
ra, Praha 1930.
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k doplnéni horniho oddéleni.

1. Chleba za chlebem hledati. 1541. »VSsickni Ctyfi pani Staj-
gyii karikovsti dali zpravu: ... a my jsme rozkazali Polakovi, aby
vort k ruce vosadil, neb kdo chleba za chlebem hleda [sic, ma sta-
ti: nehleda], nebyva ho zaden« (A. K. Zpravy M 6). - 1540. [Na
schtizi starSich i pfidanych pofadku havéit hor Stfibrnych v Hote
Kutné bylo mezi jinym mluveno:] ... »nebude-li se hledati chleba
za chlebem, hory tyto k spusténi by pfisli« (A. K. h. o. ¢is. 593,
fol. 2.). - 1538. [Vaclav Poklupek, star§i Sepmistr kutnohorsky,
mluvil v rajtunku k nejvy$§imu mincmistrovi:] ... »aby na to se
myslilo, aby chleba za chlebem hledano bylo« (A. K. Zpravy, A
3). - 1523. [Kverci z Janovské cechy Zadajice za prodlouzeni pro-
pujcky pravi:] »ze chti havéfuo vice pfiloziti, aby mohli bozského
nadéleni uziti a chleba za chlebem dobyvati (A. K. h. o. &is. 332,
A 2). - 1675. [Z nékterého z téchto pramenti ma asi Jan Kofinek
ve Starych pamétech Kutno-Horskych (Praha, 1675, str. 170.)
prupoved’:] ... »(jak hornici fikaji) chleba za chlebem hledej«.

2. 1675. ... »staré Horské ptislovi znivalo: délnici na Hordch
Kuttndch roboty maji do soboty a penéz do nedéle.« (Jan Kofinek,
Staré paméti Kuttno-Horské, str. 42.) Piislovi tohoto v pramenech
archivalnich dosud jsem nenalezl.

3. 1675. »Nebo stara ptipovidka byla: Dokud Osel bude Fvati,
Hora bude v stésti stati.« (Kofinek, Staré paméti Kuttno-Horské,
str. 814.) Ptislovi tohoto v archivalnich pramenech dosud jsem
nenalezl.

4. 1620. Na kahanci mdlo miti. »VSak juz malo na kahanci«
(Dacického Prostopravda dle vydani Strejckova z r. 1902, str. 71.).
- 1675. [Sigmund Kozel z Rajzntalu] »az do 1éta 1590. na kahanci
(jak Hornici pravi) malo mival« ... (Kofinek, Staré paméti Kuttno-
Horské, str. 167.) Pofekadla tohoto v archivalnich pramenech do-
sud jsem nenalezl.

5. Mezi léty 1526 az 1530. »Neni lepsi silnice nez z kuchyné
do pinvice« (A. M. Kniha pisafti dolovych, mezi ¢maranici na po-
sledni strance). Dolozeno u Husa. Viz Zibrt, Obyceje a povéry pi-
vovarské, Pfiloha Zacharova Sladka, 1910.

6. 1529. [Jan z B&in, ufednik mince, pise radam komory Ces-
ké:] »Ale ja tomu rozumim vedle onoho pfislovi, ze ani kure dar-
mo nerado hrabe« (A. G. List ze dne 17. ¢ervna). Srv. V. Flaj-
Shanse Ceskd pislovi, 1. heslo »darmo 1.«

7. 1561. »Kdo prvni casem, jistéjsi pravem« (A. V. Protokol,
str. 8. poznamka v pravém rohu nahofe). Srv. V. Flajshanse Ceska
ptislovi, I. heslo »¢as 17«.

8. Mezi léty 1542 az 1545. Jakdz zdplata, takovy i dilo. [Horni
utad kutnohorsky piSe p. Jindfichu FirSicovi z Nabdina a na Jano-
vickach stran cupusu do dolu Jedle:] ... »kdyz se cupusu nedava,
ze pisaf ani hutman ¢im délnikuom platiti nemaji a dé€lnici taky tak
délaji, jakz se jim plati vedle onoho pfislovi: jakaz zaplata, takovy
i dilo« ... (A. V. Koncept, volny list). 15297 [»Artykule od ufadu
horniho o nedostatcich nynéjsich na Horach Gutnach«:] ... Pakli
deéla [havif], jakaz zaplata, takéz i dilo. (A. K. h. o. ¢is. 136, kon-
cept.)

9. 1541. Drzeti néco co psa za ocas. [VSickni Etyfi svrchni
Stajgyii karikovsti dali zpravu:] ... »a potom zplundrujic ty doly [t.
j. doly Plimli Mladou a Starou na couku Kankovském] i dadi je
krali JMti, neb je nyni drZi co psa za vocas, rovné jako Safary [t. j.
jiny dil na témze couku; slova od »neb« po »vocas« jsou pieskrt-
nuta] ... (A. K. Zpravy, L. 15.) - 1529. [Na schiizi kutnohorskych
pand obecnich dne 4. zafi 1529 jednalo se o tazeni proti Turku.
Pani tito pravili mezi jinym:] »Ze sic potfeba nutna, ale ponévadz
hory drzi se téZce a jako za vocas, a protoz s jinymi mesty nemaji
v to potazeni byti, aby tahli« ... (A. K. Lib. memorab. na 1. 1529-
30, F. 45, nova pag. 216.) Srv. V. Flajshanse Ceska pfislovi, 1.
heslo »drzeti« 11., kde misto o psu fe¢ o uhofi.

10. 1529. Dati necim o zem. [Svrchni Stajgyt Zikmund Prasek
oznamuje dne 5. listopadu pfed Gfadem hornim, Ze vody ve Flasa-
tich, dolu na couku Oselském, nasledkem nedostate¢ného Cerpani
stoupaji, a pravi:] ... »jestlize koni ptikoupeno nebude, Ze témito
horami date vo zem«. (A. V. Protokol z r. 1529, str. 5.) Viz o tom
zde téz Cis. 16.

11. 1565. yPetr permistr vznasel z strany havéiiv karikov-
skych, ze se nedostatek v nich nachazi, a to za tou pficinou, Ze to-
liko stance po 18 grosich [t. j. tydné] maji a na téchto horach [t. j.
na t. zv. horach Stfibrnych ¢ili v jiznim reviru] na den po 4 groSich



jim davaji, a deélaji, co by na vlka zavolal a tak majic folk na tyto
hory se tdhnou« (A. V. Protokol z r. 1565, str. 5). - Srv. vysvétleni
Palackého v Dé&jinach narodu ¢eského (Praha, 1877 3. vyd.) IIL. ¢.
3., str. 307: po uhersku »vlka volati, t. j. v autéku hledati spasy (k
r. 1439).

12. 1541. [Svrchni $tajgéti, Zikmund Prasek a Linhart Mladek
podavaji zpravu o havétich ve Flasafich a v Rostruchu, dolech to
na couku Oselském:] »i jsu zpurni, nedadi sobé slova fici, hned
hrozi vitem« (A. K. Zpravy, L 12). Srv. k tomu réeni: das thue
Sanct Veit, nicht ich | to aby cert d¢lal, ne ja (Némeckocesky
slovnik od Dra Jos. V. Sterzingra, II. dil str. 1221).

13. 1550. Kdo se prezeni a domy prekoupi, nerad bohat byva
(A. K. Protokol z let 1545-1554, N 11; pfipisek pisaitv na dolej-
$im okraji listu).

14. 1565. [Kdyz Bartoloméj Barta chtél na Martina Nadfinka,
star§iho nad havéfi hor St¥ibrnych a hospodate chramu sv. Trojice,
nasledkem zneuziti penéz na opravu chramu vénovanych nastupo-
vati,] »zadali mne pratelé jeho, abych k louzi bldata neprilival, ze
na ten Cas jsa u vézeni ma tézkosti dosti« (A. G. Akta o procesu
Nadfinkové mezi listinami o horach kutnohorskych). Srv. V. Flaj-
Shans, Ceska prislovi, L. heslo »blato«, 5. a 6.

15. 1565. [Bartoloméj Barta v Bilanech fekl Nadfinkovi, kdyz
prosil mezi sousedy o podporu pro chram sv. Trojice:] »Dam ja,
ale tichejm duchem, aby ty o tom zadnému nepravil«. (Ibidem.)
Viz o tom &is. 14. a srov. V. Flajshans, Ceska piislovi, 1. heslo
»duch« 4.

16. 1529. [Svrchni Stajgyt Zikmund Prasek oznamuje dne 5.
listopadu pred Gfadem hornim], »kterak Skoda znamenita se d¢je
skrze vody ty, ktery sou v Mladym [doplii: Alderu] a v Mantajsu
[hasplich to v dolu Flasatich] a Ze se kazdy tajden 1 kp a néktery
gro$ [dopli asi: na to daval], co by do bldta [sic] metal«. (A. V.
Protokol z r. 1529, str. 5. Srv. V. Flajshans, Cesk4 piislovi, I. hes-
lo »blato, 7. Viz o tom zde ¢&is. 10.

17. 1540. Kurytravil. [Vaclav Sekera maje nevoli s vrchnim
Stajgyfem Linhartem Mladkem pravi, ze mu Mladek fekl:] »Zvy-
jedeny kurytravill« (A. K. h. o. ¢is. 593, fol. 2.). - 1538. [V raj-
tunku dne 17. listopadu pravil Némec Lorenc Gorcansky, kdyz se
jednalo o to, maji-li byti opustény doly Enoch a sv. Duch:] ...
»nebyla by slusna véc, aby to bez uvazeni pted se vzato mélo byti,
aby potom toho pykano nebylo jako Rajziho [t. j. dolu tohoto jmé-
na], neb slysi se, Ze jest jeden vSecky pfemistroval jakoZzto n&jaky
kurytravil.« (A. K. Zpravy, C 4.)

18. 1546. [V rajtunku pravi nejvyssi mincmistr Jan z Vitence a
na Tochovicich mezi jinym:] ... »oufednici dolovni vodpusténi
berou nemajic zadné utésené hodiny pred délniky, nemajic jim ¢im
platiti...« (A. K. Protokol, A 4-5.)

19. 1547. Kukla; kuklar; vykuklovati néco. [Kobza s kverky
svymi vinil Jifika Knize a kverky jeho, ze jim] »nadobi pobrali,
vort vykuklovali a ty tfi dni, co jsou délali, rudy po nich nic na-
lezeno nebylo.« (A. K. Protokol, E. 10.) - 1548. [»Pfi svolani to-
varystva« pofadku havéiského na Kaitiku vinil Kotlas Suchého, ze
pry o ném fekl,] »ze by byl kulkatem [sic]. I on pravi, ze nikda
proti poctivosti svy neucinil« ... [Kotlas dale pravi,] »ze Suchy se
sam ohlasil, ze jest kuklafem.« (A. V. Protokol Karkovsky, str.
27.) - 1548. 28. kvétna. »Beran narekl Zajice, Ze otce ma kata a
sam kukly nechal u Zatce. A to mohu ukazati, neb sem o tom
slySel.« (A. V. Protokol Karnkovsky, str. 5.) - 11. ¢ervna. [Beran
omlouva se pted star§imi Kankovskymi:] »mluvil sem to z vopil-
stviiotom kuklafstvi sem mluvil« (ib., str. 7.).

20. 1536. »Jestlize ktery pacholek hajtmanem sé délaje jinych
pozdvihoval a je rotil...« (A. M. Protokol, str. 9-10. Instrukci.)

21. 1474. Cep (lat. ducillum); z toho véepni penize = Gisty
zbytek. [Kral Vladislav pfikazuje Sepmistrim a radé¢ na Horach
Kutnéch, aby byl yvrlaf ¢&ili &isty zisk (Uberlauf) u dolu Kling$mi-
du na couku Oselském bez meskani mezi téZate rozdélen,] »vSak
to opatfiec, aby nétco zuostaveno bylo v ¢ep pro potiebu téhoz
dolu. (A. K. m. o., ¢is. 85.). - 1498. [Pfi ned¢li Cantate zavira se
pocet o tydennich nakladech na dobyvani dolu Andé€ld na couku
Oselském:] »Restat in ducillo 3 ferton 6% grosi. Per totum restat
v ¢epu 167 hiiven 17 grosi 5% denaru.« [Na to pfi nasledujici
nedéli Vocem iocunditatis:] »Summa kostu 22 htiven 10% gro-
Se. VEepnich 167 hiiven 17 grost 5% denaru ... Restat v cepu 1
hiivna 9% grose. Per totum v¢epnich [dopli: penéz] 168% hiiven

3 grose 2 [sic] denary.« (A. V. Registra dolu And¢la.)

22. Cert. [Petr Jirak pry lal havifim pracujicim v jeho zahra-
dé:] »A by tu byli i oufednici, tiebas i Cert s pekla, Ze bych mu
smél mluvitil« (A. M. Svédomi II, listek vlozeny u str. 255.) - Ko-
lem r. 1558 [Martin mastalit svéd¢i, ze Jan RySanek fekl:] »Necht’
Certy soudi, ne mé&!« [O manzelce Ry$ankove pak pravi, Ze pravi-
la:] »Dej jim Certal« (A. M. Svédomi II, str. 315-320.) - 1575.
[Dle svédomi Jana Mlynatika fekl jemu Jakub Fantd, kdyZ se ho
tazal, pro¢ nedélaji po rudé v dolu Vidlaku:] »Prej &ert vi. Sak ne-
délaji, jest pusty« [t. j. to misto ¢ili vort v dolu] (A. V. Svédomi,
str. 6). - 1542. [Martin Hruska erckafér fekl pry urburéfi:] »Ja to
oznamuji, ze délati nebudu v pond¢li ani v outery, a budu-li, aby
mne sto vyjebenych certuov vzalo!« (A. K. Protokol C 19.) - Ko-
lem r. 1550. [Vaclav Turnovsky, Smelcit v huti kverkt Céslav-
skych na horach Vrbickych fekl:] ... »nevéfim tomu, nez ze jsou
mne vSickni erti nesli do téch Dobrnic, a jesto mi se tam nechtélo
jiti« (A. M. Svédomi I, str. 115). - 1540. [Mastalét z dolu Flasar
stéZoval si svrchnimu $lajgéfi Linhartu Mladkovi:] »co znasi na
Stajgyfe [t. . Stajgyfe dolového u dolu Flasar] i na hutmana, zZe je-
ho certy odbyvaji.« (A. K. Zpravy, H 17). Srovnej dra. V. Flaj-
shanse Cesk4 pislovi, I. heslo »&ert 17. a 21«

23. Kusa nevédeti; kusa neni nékomu do toho. 1529. [Prokop
hutrajtyf svéd¢i:] »Ja o niCemz nevim kusa a hned naprosto nic
nevim.« (A. V. Protokol, str. 18.) - 1534. [Vaclav kantor svéd¢i:]
wpergmistr jej [t. j. vort Hadplik v dole Smitné na Kaiiku] propiij-
¢il; dal sem se na to neptal komu, neb do toho mi kusa nebylo a
nebylo mi toho potiebi.« (A. V. Svédomi, str. 1.)

24. 1580. [Estera Vaskovy dcera svéd¢i, ze Jan Valdyka tekl
Tomasi Uzralovi:] »on [Vaclav Nabozny] se na nas stroji, ze nds
nahra«, [ponévadz byl jimi obvinén, Ze jim pokradl rudu]. (A. K.
Kniha svédomi, str. 2.)

25. Kolem r. 1558. [Toma$ Holy svédéi, ze Vojtéch Lorecky
mluvil:] »Vyjebeni takovi Némci, jakej oni zde priichod maji! Ze
za prvngjsiho ¢asu takovych véci by jim netrpéli, a Ze by s nimi na
odplatu hrali, 3achty jimi zarovnali tak, jak sou oni piedesle Ce-
chtim udélalil« (A. M. Svédomi II., str. 198-202.)

26. Kolem r. 1558. [Pavel Hudek svéd¢i, ze Jan RySanek fekl:]
»Di mezi kuzely nechaje vymlouvanil« (A. M. Svédomi II., str.
315-320.)

27. 1559, [Véclav Satny pry pravil Bohuslavu korbeléfi, kdyz
jej zadal o kli¢ek od zahrady, aby tam mohl Sorfovati:] »...abyste
mi méli parati a émuchati a délati skody zoumyslny, kdez by se
vam koliv libilo!« (A. M. Svédomi II., str. 279-280.) Srv. Dra. V.
Flajshanse Ceska piislovi 1., heslo ¢muchati.

28. 1578. [Michal Prajr a Vit Stuber dle svédomi Zachariase
Dittricha:] »potom sobé Selmy davali a k Sibenici odsuzovali jeden
druhého« (A. V. Svédomi, str. 24). [Dle svédomi Jiry Dominika]
»sobé 14li a Selmovali, aZ na to pfislo, Ze mu Vit Stuber fekl: a ty
si pfesvécenej Selma. Michal Prajr fekl: a ja toho mohu dockati, ze
t& k Sibenici povedou!« (Ibidem, str. 25.)

29. 1578. [Dle svédomi Prokopa Kiesala fekl pry Joachym
forman o Tobiasi Heroltovi:] »VSak mi tam ten hrom Tobias$ siial,
jesto sem jemu dluzen nebyl.« (A. V. Svédomi, str. 22.)

30. 1575. [Dle svédomi Jana Mlynatika fekla Eva Kratka:]
»Kat je zabil« (A. V. Svédomi, str. 6.)

31. Hroziti sv. Martinem, t. j. vypovédi z prace. 1542. »Barto-
vi dano $meléistvi v Flasatich a v Rostrauchu na ten zpuosob, aby
toho jinak pilng&jsi byl, nez tehdaz, kdy jest prve byl ... Pakli by se
nechoval, tehdy kazdy tyden svaty Martin pied rukama.« (A. K.
Listek v protokolech z r. 1542 mezi E 19 a E 20.)

32. Uhoditi k nékomu, do néceho, s nékym oc. Kolem r. 1558.
[Dtra Némkyné pravila:] »lestlize mi se co ublizi, ja k JIMCsky
dobte uhodim.« (A. M. Svédomi II., str. 303-310. Viz ¢is. 38, 60 a
61). - 1523. [Simon hutrajty¥ svéd&i o Uhrovi hutrajtyti,] »Ze ji-
nymi tovafi$i dosti mdlymi nastrkuje a sam toho nevyhledava a
kterymi nastrkuje, ten sam ledva do huti uhodi.« (A. K. h. o. €.
332, A 15.) - 1544. [Utednici mince pi3i raddm Geské komory:] »I
nevime, kterak s nimi o to uhoditi, po ¢em se jim [erckauféfim] to
volovo a jak prodavati ma.« (A. G. List v aktech tykajicich se dolt
kutnohorskych.)

33. 1544. [Krél Ferdinand piSe dne 7. tinora hornimu ufadu:]
»Kdez pak né€které osoby na Horach Gutnach z erckauféiov a ji-
nych k tymz ufednikim nasim fitkavé se maji, kdyz o potiebu nasi
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s nimi se mluvi, toho my trpéti zadnému neminime...« [Po strané
poznamky:] »Erckauféti ze se k urednikiim fukavé chovaji. Fuika-
ni aby pretrzeno bylo. Fukaci aby trestani byli.« (A. M. Original
mezi listinami kutnohorskymi.) Srv. Dra. V. Flajshanse Ceska pii-
slovi 1., hesla »fukati, fukavé, fukavy«. Viz ¢is. 38.

34. Kolem r. 1541. [Vaclav havét svéd¢i, ze Eva Kydalka pra-
vila v hospodé Janu Jostovi:] »Bodaj lotrovsku, zlodéjskii zabit
byl, ze si vybil katru a pokrad rudu!« (A. M. Svédomi L., D 2.)

35. Bezdécné, bezdek. 1542. [Nejvyssi mincmistr kral. Ces.,
Albrecht z Gutnstejna piSe dne 6. biezna radam Ceské komory:]
»mnozi zjevné pravic, ze bezdécné pavovati museji, jezto tou feci
hory vosklivi a kverky odvodi vic nez kdo jiny.« (A. M. List v ak-
tech kutnohorskych). - 1545. [Horni hofmistr mluvil ke §tajgyfim
hor Karnkovskych:] »strany kyzuov brani, Ze by ti, kterymz se mi-
losti ¢ini, Ze by brali bezdék a havéti panu JMti toho touzili.« (A.
K. Protokol, A. 10). - 1559. [Bouslav korbelat haji se proti zalobé
Vaclava Satného,] »Ze nechtdje sam bezdstng do zahrady jiti bez
védomosti jeho zadal sem ho, aby mi klice pajcil« (A. M. Svédo-
mi II, str. 279-280). - 1551. [Nejvyssi mincmistr kr. Ces. Jan z Vi-
tence piSe radam Ceské komory dne 25. ledna:] »kdybych ja nedal
byl korimi dolovymi voziti a k tomu je bezdééné hnati [totiz kver-
ky dolti Plimli] ... musil bych byl §melcovani nechati« (A. G. List
v aktech tykajicich se dold kutnohorskych). - 1616. »Vsak bezdék
a z museni jaké je panovani?« (Rezek: Paméti Mikulase Dacické-
ho z Heslova, II. str. 166).

36. Zhornilost, zhornily. 1542. [Nejvys$8i mincmistr kralovstvi
Ceského, Albrecht z Gutnitejna pravi v rajtunku kverkiim doli
Plimli na Kanku:] »Kdoz opousti zhornilost, opousti svobodu
meéstskou; to jest v pravich vasich.« (A. M. h. o. Protokol. E. 8.) -
1542. [Tyz mincmistr piSe dne 6. bfezna radam komory kralovstvi
Ceského o Kutnohoranech:] »A kdez vzdy promlavaji k zdrzeni
starych doluov, by pfi nich zhornilost byla a skutkem slova sva
vykonati chtéli, spravovali by cupusy své k t€ém doluom povolné&ji
nezli spravuji.« (A. M. List v aktech kutnohorskych). - 1542. [V
témze listé:] »z navodu nékterych nezhornilych osob byli kverci
od téhoz dolu [t. j. Strakovy Stoly] odrazeni.« - Kolem r. 1530.
[Havéii podavaji hornimu ufadu svoje stiznosti:] ... »zadame, aby
takovym lidem nezhornilym to pfetrzeno bylo« (A. V. Fragment
listu).

37. 1546. [Mates Lidl z Myslova maje dne 17. ledna pfi s opa-
tem klastera Sedleckého o dil Zaby na couku Rejzském, pravi, Ze
dal ten byl pusty] »a hory jsou bdicim a ne spicim« ... [Na jiném
misté opakuje zase:] »Ze hory nejsou polstainikuom nez bdicim«
... (A. K. Protokol, B 8 a 11). Srv. Dr. V. Flajshans, Ceské piislo-
vi, L. heslo »bdégjici«.

38. Trestati, zZe se jiny (desaty) kati bude. 1544. [Kral Ferdi-
nand piSe dne 7. Gnora ufadu hornimu:] ... »chceme a ptisné po-
rouéime, abyste takového kazdého skute¢né, jimz by se jini kati
mohli, strestali.« (A. M. Original mezi listinami kutnohorskymi).
Viz zde &is. 33. - 1535. »A pak-li by se hutmané vedle toho JMti
ptikdzani nezachovali, ... Ze k takovym trestanim tim pfikro€iti
raci, Ze jiny takovym karati budou.« (A. V. Pamatni kniha Kar-
kovska, ¢is. 38. Instrukci). - 1537. [Nejv. mincmistr mluvil ke
Smelifim:] ... »kdoZz prestoupi jednu, potrestan byti md, a kdoz
podruhy, bude mu oufad vzat a kterého tak trestam [sic], Ze se jim
jiz kati bude« (A. M. Protokol, str. 105-106). - 1561. [Utad horni
rozkazuje $melifim, aby na Zaloby délnikd hornich proti nim po-
dané za tyden psanou odpovéd’ podali] a »aby se nad nimi Zadnej
nemstil pod trestanim takovejm, ze by se nim desaty kati mohl«
(A. V. Protokol, str. 8). - Kolem r. 1558. [Matous z Pfitoky mluvil
v hospodé¢ u Kaderavkti o Dtife Némkyni, jez nadavala ufednikim
pizdivlki:] »U nas ve vsi lepsi fad nezli zde. Netrpéli by ji toho,
jako zde trpi, a zvlasté ponévadz tu z ptiseznych sedi. Kdyby po-
Slic pro rychtare kazal kobylu do vézeni vziti a trestali ji, Ze by se
desaty kal...« (A. M. Svédomi II, str. 303-310). Srv. Dr. V. Flaj-
Shans, Ceska ptislovi, I. heslo »desaty«. Viz ¢is. 32, 60 a 61.

39. Byti pod pastmi, jiti pod sit. 1527. [Perkmistr dolu Osla
Vaclav Poklipek héje se v rejtunku proti narku, ze havére boufil,
pravi:] »pak nevim, abych mél pod témi pastmi byti, nezda mi se
toho uéiniti« ... (A. V. List.) - 1539. [Arcidékan Vaclav Reznik
piSe Sepmistrim, Zze z Hory odejde, neb pry] »nechce pod témi
pastmi byli v nebezpedenstvi (Cas. Ces. Mus. 1906, str. 6. Vypis
ted. Josefa Simka). - 1540. (Pavel Stros, havéf jsa tazan starsimi
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poradku havéiského na horach Stiibrnych, co mluvil o neboztiku
Vaclavu Poklupkovi, perkmistru Voselském, odpovédél,] »ze ne-
puojde pod tu sit’ jako prve« (A. K. h. o. ¢. 593, fol. 3.)

40. Na odplatu hrati s nekym. 1552? [Vojtéch Lorecky mluvil
pry v opilstvi k Némci, Jostovi hutniku v hospodé u Pisi:] »Vyje-
beni takovi Némci, jakej oni zde priichod maji! Ze za prvngjsiho
¢asu takovych véci by jim netrpéli a Ze by s nimi na odplatu hrali,
Sachty jim zarovnali tak, jak sou oni predesle Cechiim udglali, z
pficiny ty, ze JM Ksky hanebné $kody ¢inil« (A. K. Svédomi II,
str. 198-202).

41. Pchdti Panu Bohu. 1559. [Véclav Satny ptal se nad dolem
v jeho zahrad¢ zarazenym, kolik jest kverki]. »Dali mu tu odpo-
véd’, Ze nas drahné. A von povédél: pan bohu pcham, ze chei miti
se vSemi ¢initi.« (A. M. Svédomi II, str. 279-280).

42. 1544. Hanyka, hanykér. [Erckauféfi pisi krali Ferdinandu
I. dne 15. Cervence:] »piedesla 1éta, pokudz uhlifi hanyku drzali,
truhla uhli za 6 grost bravana byla...« (A. G. List 1544.) - 1474.
[Jan rychtaf na pfedmésti Kolmarku v Hofe Kutné] »ucinil panu-
om ptisahu a hankétuom slib vedle starodavného obyceje« (A. K.
m. o. Registrum rubeum, L 1). - 1497. »Bielkovi, svrchnimu ha-
nykyfi % kopy« [dano z mince v nedéli Dicit 3"™] (A. K. h. o. Re-
gistra verkova). - 1504. »Hanykéiom, kdyz byli pfisli ... pro za-
stavu uhli, dano ... 48 grosti« [z mince kutnohorské v nedé€li Dicit
2", (A. M. Registra verkova.) - Pivod slova zahadny. Odtud
vlastni jméno Jan Hanyka 1488, 1513 (A. Z. Liber hereditatum
rubeus maior, N 21 b, P 10 a) ¢ili jinak téz Hanykéf, syn Bartikiv,

1547 (A. V. urburni), dale Vit Hanykér z Semina 1510 (A. Z. Lib.
her. rub. maior 01).

43. Kolem r. 1550. [Stejgyi] »iekl: tvd Zena s tvou sestrou
mne tam pomlouvaji a myji po rynku« (A. M. Svédomi, II. str.
154.).

44. Kol r. 1550. [Hasplif Lukes svéd¢i o této hadce:] »A po-
tom sob¢ /otrovali jeden druhymu« (ibidem, str. 156).

45. Kol r. 1550. [Riha Skalka sv&d&i, Ze Stejgyt fekl:] »selhals
co pes« (ibidem, str. 158-162).

46. K nosu klepati, snupati. Kol r. 1550. [Tyz svéd¢i, ze Vac-
lav Kozel $tejgyfi] »k nosu $fupal«. [Matous Stanti svédéi, ze]
»klepal mu rukou pted hubou« (obé ibidem, str. 158-162). - Ko-
lem r. 1558. [Mat&j Melmas svéd¢i:] »...a oni mi jesté k nosu kle-
pali, Ze mé za dobryho nemaji, jestli toho neopravim« (ibidem, str.
179).

47. Podstrky, postrcky ciniti. 1530. [Ufednik mince, Pavel z
Podivic piSe dne 19. zafi Janu z Vartmberka a na Zvifeticich, nejv.
purkrabi prazskému, ze erckauféfi nékteti s nim ani mluvili nechti]
»a podstrky ¢ini« (A. G. List v aktech tykajicich se dolti kutnohor-
skych). - 1541. [Erckauféi Hruska stézuje si na Jana Vycpalka, Ze]
»do Hopuov pfisel divné postrcky na nas s lanim &inim« [sic,
spravné: ¢inic] (A. K. Protokol, C 15).

48. 1552. [Hofmistr, urburéf a ufad horni pisi dne 30. ledna
radam komory Ceské o §melciti Sebestianu Esovi,] »Ze na Hobzu i
na jiné jeho délniky s kordy se potrhaji mluvic jim, Ze musi na $i-
benici viseti a nékteti pod puzaundry na vézi sedeti...« (A. G. List
mezi akty tykajicimi se dolti kutnohorskych). Réeni, jak se zda,
Cisté lokalni.

49. 1552. [Urburét Martin Hruska pravi nejvy$§imu mincmis-
trovi o huti kralovské,] »ze kdyz tam jede, tehdy na lez jede a na
posmeéch.« (A. K. Protokol, X 10).

50. 1552. [Nejvyssi mincmistr Jan z Vitenée piSe radam ko-
mory:] »Nez jat’ s ifadem vidice to vSecko vocité pfi tom byvaje
na svém stojim, ze takové Esovo Smelcéfe gmelcovani jest zave-
deni hor« (A. G. List mezi akty tykajicimi se doltii kutnohorskych).

51. 1553. [Vaviinec kovar svéd¢i, ze pergmistr Mrva mluvil, ]
»ze jest takovu véc ukrotil a ze by chtéli z miichy mnoho udélati.
(Registratura Piibramského feditelstvi horniho, Donnebaurova
sbirka riznych akt kutnohorskych).

52. 1544. [Vrchni $tejgéii Zikmund Prasek a Linhart Mladek
podavaji zpravu o Smeléfi ve »§tole«,] »o jeho netbalivosti, nebo
ve vSech vécech sob¢ nalezitych chce hostem byti.« (A. K. Zpravy,
M. 15).

53. 1542. [Nejvyssi mincmistr Albrecht z Gutnstejna mluvil k
permistru dolu Osla a k hutmanu:] ... »vody beite, neb neslusi
hlavy opustiti pro oud« (A. K. Protokol, D. 17).



54. Dar a svada. 1548 [11. Cervna.] »Supova skrz rychtare
oznamila, Ze ji Sedlacek za ten dar prosil a dral se s ni...« [Odlo-
zeno do 2 nedél]. - [23. ¢ervence Sedlacek ptiznava se, ze ji bil]
pro jeji jazyk nezbedny a jeji lani pravic, ze bych ji zadal za jeji
dar ... Dictum: ... ponévadz si nasili neukazala, protoz aby jeho
pfi pokoji nechala ... (A. V. Protokol Karikovsky, str. 7, 11 a 17).

55. 1548. [Dle zpravy Petra Lavickad fekla mu Machova Zena:]
»Bodaj pana star§iho syna nevsadili, neb sou vybrali plivy a jadra
nechali a vystréili je jako vich na pivo a zadnyho s nimi neposla-
li.« [Déle pry fekla:] »Ale stal s nimi pan Petr Amcha, ta sliva,
jesto ja kdybych se na to dala, Iépe bych sama mluvila.« (A. V.
Protokol Karikovsky, volny list vloZeny tam).

56. 1548. [Vavra Votypka, trajvif svéd¢i o smrtelném drazu,
ktery stihl jakéhosi Polaka pfi té€Zeni trejbem:] ... »neboztik kiikl,
kdyz mél spadnouti dolti: prems! A praviti nemohl vic a po ty
spadl doluov a letél co kluk.« (A. M. Svédomi I. str. 61-62).

57. Podavati IZi, Feci. 1548. »Holy $melit vinil Mikulése Staj-
gyte, ze ve mlyné s nim hral a potom 1zi sme sobé& podali...« (A.
V. Protokol Karikovsky, str. 18). - 1558. »A tak sob¢ feci podali a
jebali, a v to sem se sama vlozila, aby mi nejebal matefe, Ze jest
tak dobra jako jeho.« (A. M. Svédomi II., str. 226). - Kolem r.
1554. »Podavali sobé fecCi« (ibidem, str. 158).

58. Cibrykovati se (¢ibrykovati se?), loudati se. 1539. [Svrchni
Stajgyfi oznamuji o dolu Rostrauchu,] »Ze se s vodami cibrykuji.«
(A. K. h. 0. Zpravy, G. 16). [N&kolik ned€l na to opakuji nafek,]
»ze se s vodami cibrykuje, a¢ pacholkuov s to dilo bylo by dosti«
(ibidem, G. 19). - 1540. [Svrchni Stajgyfi oznamuji:] »I jest slusné
k tomu Bartu pfidrzeti, aby se s ti vodu necibrykoval, ale aby ji z
hlubiny naskrze bral« (ibidem K. 8). - 1509. »Za Sochem 2 perky,
jeden cibrikovany.« (A. V. Registr dol&i Svalti a Nyklasti na Kari-
ku, dominica Dominus fortitudo). »Za Sochem grecovina cibryko-
vana (ibidem, dom. Omnes gentes). - Srovnej v Kottové Slovniku
heslo »¢abrati (se)«, bryndati se; zdlouhavé jiti (dil V. str. 1155).
Perk (Berge ¢ili jinak téz gute Berge) rudovina, v niz ruda byla
drobné vrostld; tahala se proto na den. Perky jalové zlistavaly v
dole. Grecovina, drobné perky; Soch, haspl ¢ili Sachtice v dole
Svébich.

59. 1591. Jan Kase daroval svym délniktim to, co odhazovali
pfi prejtovani rud na dole Piiové. Délnici chtéli pak penize za tyto
odpadky rud vytézené propiti, na domluvu Kasovu vsak fekli si, ze
si koupi po novych stfevicich. [Lukas Kostolal svéd¢i, ze Kasa jim
domlouval:] »Ne vSecko v Fit, taky nétco na Fit« ... [Jachym
Rejnys sveéded, ze fekl:] »wne vsecko do Zivota, nétco taky na Zivot«
... (A. K. Kniha svédomi, str. 203, 205, 2006).

60. Kolem r. 1558. »Matou§ z Ptitoky v tom ji [t. j. Ddru
Némkyni] trestal mluvic ji: Zvyjednana kobylo, a ty sobé zadnyho
nevazis, on tobé kazdy pizdivikem, Sepmistr pizdivlk, p. hofmistr
pizdivlk, vSickni oufednici pizdivlci.« (A. M. Svédomi II, str. 303-
310). Srv. zde i €. 32,38 a 61.

61. Jebdk. 1523. [Biezina z Katiku pry mluvil,] »ze pan hof-
mistr nestoji za jebak se v§im Gfadem« (A. K. h. o, €. 332 A 4). -
1558. [Mat&j Cervenka svédéi o Petru Jirdkovi, Ze 14l, pondvadz]
»v zahradach lidem $kodu délajic nemohou sto jebakl svysti« (A.
M. Svédomi II, str. 255). - Kol r. 1558. [Havel Havlista svéd¢i o
Dure Némkyni, ze tekla:] »Ja se koho bojim za sto jebak, zvyje-
benych pizdivlkid.« [Dle svédomi Marty z Novyho domu fekla Di-
ra pry,] »ze téch pizdivlkl za jebak [se] nebojim, ktefi proti mné
stoji...« (A. M. Svédomi II. str. 303-310). Srv. ¢is. 32, 38 a 60. -
Kolem r. 1558. [Jan Medal svéd¢i o Eliasovi, ze 1al, psoval a ze
povédél,] »ze mi kral k tomu pfidal sto jebakl i s oufadem i s
hofmistrem« (A. M. Svédomi, str. 209-210). - 1558. [Jira Vazny
ekl pry Matousi Drstkovi]: »Pane jebaku, ja vic vladnu nezli Sme-
lif! A kdyby nebyl dluzen Smelifi, nestali bychom o t& za jebék...«
[Na to odvétil Drstka:] »Nedavej mi jebakt, sam jebaku!« (A. M.
Svédomi II, str. 338-340).

PRISPEVEK K POBYTU HUMANISTY J. BALBA
V CECHACH.
Casopis musea krdlovstvi Ceského, r. 85 (1911), str. 472.

,.Balbovi doktorovi na ztravu, od krale Jeho Milosti, kdyz po-
slan byl do Cech z Budina, dano 15 kop feria 6. post Corporis
Christi (7. ¢ervna 1504) mandato regie maiestatis per litteras do-
mini mincmejstr (Archiv Musea kral. Ces., Registra verkova z .

1504 z byvalého archivu horniho ufadu v Hote Kutné, mezi riz-
nymi vydanimi mince kutnohorské, ke konci). Sedmihradskému,
jezto provodil Balba doktora na Litomysl, ddano 20 grosi sabato
ante s. Calixti“ (12. fijna 1504) (Ibidem, ve vydanich pfi nedéli
Justus). Srv. Truhlaf J., Humanismus a Humanisté v Cechach za
krale Vladislava II. v Praze, 1894.

PRISPEVKY K DEJINAM HORNiCH MiST
V CECHACH A NA MORAVE.
Hornické a hutnické listy, r. 12 (1911), str. 117-118,136-137,144-146,162-164,178-
180.%)
I. Chrastava.

Dle hrab&te Kaspara Sternberka (Umrisse einer Geschichte der
bohmischen Bergwerke, 1. sv., 1. odd., str. 488) jest znamo o do-
lovani u Chrastavy (ném. Kratzau) jen tolik, ze pry ve stoleti XVI.
opét pocalo a Ze bylo pry za cisafe Rudolfa dale provozovano. V t.
zv. registrech verkovych, chovanych v archivu mésta Hory Kutné
v oddéleni hornim, nalezl jsem pfi nedéli Adorate 2. 1496 zanese-
nu nasledujici zajimavou polozku, kterd se tyce patrné mésta
Chrastavy (nyni v politickém okresu Libereckém): »Item cupusu
na Chrastav za krale JMt 3 kopy na polovici tald na vSech horach
volovénych relacione Michaelis coram Bartossio, magistro curie et
officialibus monete sabato ante Circumdederunt« (=30. ledna
1496.). Zprava tato nepotiebuje vysvétleni az na osoby v ni pfi-
pominané. Michal jest bezpochyby pisat urburni v Hofe r. 1482
pfipominany, nemize vSak jim byti Michal z VrSovist, horni to
hofmistr dne 12. fijna 1494 sesazeny. Barto§ z Prachnai byl sku-
tecné hornim hofmistrem spolu s JaroSem Slonem z ChvaliSova, a
to po dobu od sesazeni Michala z Vrchovist az do 25. Ginora 1496.

II. Lede¢.

O horach Ledeckych di hrabé Sternberk v dile citovaném (str.
28.) jen tolik, ze pry doly mél na panstvi Lede¢ském Burian Le-
decky z Rigan, coZ by bylo asi v dob& mezi lety 1501 az 1541.

V protokolu kutnohorského tfadu horniho, chovaném druhdy
ve sbirkdch Stépana Bergra a nyni v archivu musea kralovstvi
Ceského, naléza se na str. 40. pii r. 1537 Adorate 1., feria 6. (= 26.
ledna) nasledujici zprava:

»Pani kverci Ledecsti a Horsti polozili fristunk, kteryz maji na
hory Ledecky, k vémy ruce k oufadu hornimu; na ten zpuosob
vsickni toho zadali, aby jedném bez druhych kverki vydan nebyl.
A ten fristunk jest v komofe nad vraty v truhle.«

III. Malotice.

O horach u Malotic blize Zasmuk dosud nebylo nikde nic uve-
fejnéno. V protokolu kutnohorského itadu horniho z let 1545 az
1554, ktery se chova v oddéleni hornim archivu mésta Hory Kut-
né, obsazena na listé L 11. nasledujici zprava:

»Urozeny a stateny rytif pan Jan z Vitence, nejvyzsi minc-
mejstr kr. C. ragil proptjéiti duol, jenZ slove Apostol, na horach
Malovicskych, kderéz lezi nad Koufimem, slovutné opatrnosti,
panuom purgmistru a konseluom mésta Koufima s kverky jich ja-
kozto prvnim pfijemcuom podle prava horniho. Actum feria 3.
dominica Deus in loco hora 13. anno 1549.« (= 3. zaf).

Dle vypisku prof. J. Rehéka jest pry »v pamatni knize Kou-
fimské« na fol. 68. zapsano nasledujici »Memoriale« - Proptjcka
na hory v Malovice (sic) vodeslana od tfadu horniho Hor Kutten
etc. a schovana do sklepu obecniho; tam se najde. Actum f. 4. ante
Mathei 1549.« (= 18. zaf1)

Ze zde b&zi v pravdé o doly u vsi Malotic, ktera leZi skutedné
blizko Koufimi, a pokud se vySkového rozdilu tyce, skute¢né nad
timto méstem, nelze pochybovati. Ve svrchu uvedenych dvou
zpravach jest patrné misto samo chybné jmenovano.

IV. Nalzov.
O horach Nalzovskych pojednal nejlépe hrab& Sternberk.')

") Jako autor uveden Vicek z Lamingenu.

l) Viz dilo napted citované, svazek 1., oddél. 1., str. 235-248. Dle
Schmidta z Bergenholdu, v jehoz dile »Ubersichtliche Geschichte des
Bergbau- und Hiittenwesens in Bohmen« (Praha 1873) na zaklad¢ dila
Sternberkova té% o Nalzové pojednano, napsal diletantskou monogra-
fii Josef Rybéak: »Dé&jiny mésta Hor Stiibrnych« (Tabor 1898). K dilku
naposled zminénému pfipojena jest kopie staré mapy dolové z roku
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Le¢ i k jeho ¢lanku lze lecos pfipojiti. V Nalzové byl hornim
hejtmanem znamenity hornik Ambroz z Hostejna. Pfipomina se
tam r. 1528 (Sternberk, str. 237) a mél roéni plat 100 kop Geskych
grost (kolem 1800 K). Kdyz mél nastoupiti na misto nejv. minc-
mistra Albrecht z Gutnstejna, radili radové komory pro kralovstvi
Ceské dne 26. srpna 1534 krali Ferdinandovi 1., aby se mu piidal k
ruce zkuseny né&jaky hornik a navrhovali Ambroze z Hostejna,
hodlajice horniho hofimistra v Hofe Kutné Buriana Vrbika ze Za-
boklik pro jeho neschopnost a z jinych pficin sesaditi a Ambroze
na jeho misto uvésti. Ambroz vsak, jsa pfed rady obeslan, chtél
pry 120 kop cesk. grost platu, ponévadz pry by v Hote se 100 ko-
pami nevysel. V Nalzové pry to bylo néco jiného, ponévadz mel
tam blizko statky.?) Vzhledem k jeho schopnosti navrhovali rado-
vé komory krali, aby téch 120 kop mu povolil. To se asi také stalo.
Dne 14. zati 1534 pise Ambroz do komory, Ze by byl rad dne 16.
zati 1534, kdy mél zaroven s nejv. mincmistrem byti uveden v
ufad, do Hory se dostavil, ze vSak jiz 8 dni lezi nemocen. Nasled-
kem toho mize se dostaviti do Hory az 21. zafi rano a pfiveze s
sebou, jak na ném bylo zadano, zkuseného hornika k ohledani né-
kterych kutnohorskych dold. (Oba dopisy v archivu mistodrzitel-
ském v aktech komory, ¢is. 1534/5 a 1534/7.)

V témze archivu zachoval se opis psani krale Ferdinanda I.
nejvy$§imu mincmistru, Albrechtovi z Gutn$tajna, ze dne 18.
¢ervna 1535 (&is. 1535/2) znéni nésledujiciho:

»Urozeny vérny na§ mily! Nepochybujem, ze toho dobra vé-
domost miti mizes, jaka vajpovéd jest soudem zemskym mezi
urozenym JoStem z Rozmberka a stateénym Oldfichem Pauzarem
o hory Nalzovské uc¢inéna, i ponévadz se tu nas nejvic dotyce, neb
ti ufednici na téch horach nam k ruce nasi Kské a zadnému jinému
pfisahami jsu zavazani, kdez my tepruov vcera o tej vajpovédi
zvédévse, nemozné jest nam ke dni a k vajpovédi ulozenému toho
pustipeni udiniti i psati ra¢ime témuz Pauzarovi jeho zadajic za
prodlengjsi Cas, jakoZ z vajpisu toho, kteryz posilame, srozuméti
budes§ motci kdez pak té nepochybné a milostivé viry k nému byti
rac¢ime, ze tak ucini, a protoz tob&é porouc¢ime, aby ten pondéli po
panny Marie Navstivenie nejprv pfisti (5. Cervence) na misté na-
Sem na ty hory Nalzovské dojel a téch hor Oldfichovi Pauzarovi a
sestie jeho podle smluvy, kteriz sme (s) stavy kralovstvi Ceského
o hory uciniti racili, postoupil a z strany nasi také opatfil, aby ou-
fednici, ktefi nam zUstati anebo spolu s nim na téch horach drzani
byti maji, povinnostmi nalezitymi zavazani k ruce nasi byli. Také
s tymZ Pauzarem od nas rozmluv, a¢ by kteru nechut’ jmél k ver-
kuom (sic) i k vosobam oufednim, kteti na téch horach pavuji,
proto Ze jsu se urozené¢ho Josta z Rozmberka ptidrzeli a jim zpra-
vovali, aby to mimo se pustil a jich odtud nevytiskal nez vselijak
radsi pro vyzdvizeni a zdélani ty hory k lepSimu nasemu a svému
uziteénému v dobrym fadu zachoval a jiz psanym Jostem z Roz-
mberka v zadné dal$i nesnaze ani soudy jse nedaval, neb nas tu se
nejvice dotyCe a my také ve vSem, pokudz za spravedlivé bude,
radi milostivé i spravedlivé k témuz Pauzarovi jse zachovati raci-
me, tak ze jemu nami kralem, panem jeho schazeti nie nema, a
kdyz to tak s Pauzarem vykona$ a na misté postavis, tehdy svrchu
dotéenému Jostovi z Rozmberka od nas povéz, aby sob¢ té vajpo-
védi nestézoval, neb ne jeho ale nejvice nas se dotejce, a my také
casem svym rac¢ime poruciti s nim déle jednati kdy by takova véc
k srovnanie pfivedena byti mohla. A znajic v tom vuoli nasi ne-
obmeskavaj toho vseho tak vykonati, aby vajpovédi uéinéné dosti
se stalo, a my pfi tom, coz nam spravedlivé podle smluvy (s) stavy
udélané nalezi, také zistaveni byli jina¢ ucinic. Dan v Vidni v pa-
tek po svatym Vité (18. Gervna) léta etc. XXXV a kralovstvi na-
Sich Rimského pétého a jinych devatého.«

V. Pelhfimov.

O horéch Pelhfimovskych mélo povédomo. Hrabé Sternberk v
dile shora citovaném skoro nic o nich nepravi'). Jako drobny pfi-
spévek budiz uvedeno, ze r. 1497, ten tyden po nedéli Judica, pfi-
nesli do kutnohorské mince stiibra »z Pelhfimova 1 htivnu 1 lot 1
quentl«. (Registra verkova v hornim oddéleni méstského archivu v

1556, chované nyni v archivu Tteboniském.

%) Kde, se nepravi. Ponévadz se zove téz »LaZansky«, snad mu patfi-
ly Lazany.

") V roéniku IV. t&chto listd, na str. 185. oti§téna zprava z roku 1581
o nich.
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Hote Kutné).

Roku 1535 byl »David od Hory« pergmistrem »hor Pelhfi-
movskych urozeného a statecného rytife, pana, pana Zdenka Trcky
z Lipy etc.« (List purgmistra a rady mésta Pelhfimova s peceti
vlozeny do »svédomi«, pfijatych pfed hornim ufadem kutnohor-
skym a chovanych nyni v archivu archaeol. sboru »Wocela« v Ho-
fe Kutné.) David havif, ktery koupil s Vaclavem Mazancem,
Tychtlem a Beneskou, barvitkou v Hofe Kutné r. 1534, v nedéli
Spiritus, lezof na Pachu a jej po té r. 1535, v nedéli Suscepimus,
probéii Arnostu z Drasova opét prodal, svédcil dle tohoto listu dne
15. prosince 1535, jako pergmistr hor Pelhfimovskych o nékteré
nevoli stran tohoto lezofu.

Pfed timto Davidem byl pergmistrem na horach Pelhfimov-
skych Hanu§ Raitter, kterého Jan Tréka z Lipy?), kdyZ si na
ného u nejvyssiho mincmistra Albrechta z Gutnstejna stézoval, do
vézeni vsadil. Z vézeni psal Raitter nejv. mincmistrovi dopis, ve
kterém se podvoloval vyroku horniho soudu kutnohorského. A&
nejv. mincmistr Trékovi tikrate psal, aby pergmistra z vézeni
propustil, nevyhovél tomu Trcka. I psal nejv. mincmistr dne 24.
ervna 1535 radam komory v kralovstvi Ceském, aby Tréku dii-
tklivé ku propusténi Raittera napomenuli, uvadéje pii tom, Ze
Raitter jest rozumny a dobry hornik, kterého by mohl na jinych
horach dobfe potiebovati. (Original dopisu v archivu mistodrzitel-
ském mezi hornimi akty komory Ceské, &is. 1535/2.)

VI. Prosec.

Hory Prosické, t. j. u vsi Prosiéek, byly v chodu nedlouho pted
r. 1550, nebot’ toho roku v témdni po nedéli Exaudi 1. vinil
»Adam, pisat Prosickych hor Smolika pro cupus zadrzaly na hory
Prosické«. (Protokol kutnohorského ufadu horniho z let 1545-
1554 v hornim oddéleni archivu mésta Hory Kutné, fol. N 9.) Dale
zaneseno jest v témze protokole jesté, ze »Adam, pisaf z Prosicek«
upominal o cupus Trojana Uzlickova, Ambroze vackare, Zlato-
hlavka, Tarabu starého, Jana vozku a Jana Chmela z Caslavé a Ze
jini kverci whor téchto spusténych« byli Zvejkalik, Pavel zlatnik,
matka BartoSe a Jifik Nachodsky.«

VII. Rataje.

O dolovani u Rataj nebylo dosud nic znamo. Ze viak se tam
ke konci XV. stoleti dolovalo na stfibro, svéd¢i nésledujici dva
udaje z register verkovych, chovanych v hornim oddéleni archivu
méstského v Hote Kutné:

a) R. 1497, ten tyden po nedéli Cantate, pfineseno do mince
kutnohorské »argentum fulminatum z Rataj 3 loty 1 kventlik.« b)
TaktéZ ten tyden po nedéli Respice 1°, ptinesl dalsi stfibro piepa-
lované, »argentum fulminatum 1 ferton 2 loty od Rataj Markus«.

Panem na Ratajich byl té doby (a to od roku 1493) KriStofor
ze Svamberka, pan zajisté téZ o hory se starajici, jak svéd¢i psani
jeho stryce Jindficha ze Svamberka ze dne 31. prosince 1516, otis-
téné v wArchivu Ceském« (dil XV., str. 130.). O které »hory
Svamberské«®) v tomto listé jde, t&zko povédsti. Jistd to viak
nejsou hory na Ratajich.

VIII. Skalice.

Ze u Skalice t. zv. St¥ibmé bylo jiz pied r. 1536 dolovéno,
ukazuje némecky list nejv. mincmistra Albrechta z Gutnstejna ze
dne 13. srpna 1536, chovany v archivu mistodrzitelském mezi ak-
ty komory kralovstvi Ceského (&is. 1536/9). V ném dava tento
mincmistr radam komory zpravu, Ze pry nedavno, kdyz jel z Jilo-
vého, prohlédl si doly ve Skalici jménem »Hora sv. Prokopa« (»S.
Prokopsberg genannt«). Jsou pry pted rukama tézafi, kteti by tam
radi t&zili, ale odstraSuje pry je nepofad tam panujici. Ponévadz
pry ale pani pozemkt, Zajimacové, nejsou vazani zemskym sne-
senim (»ausserhalb der lanndsverwilligung befreid sein«, ¢imz
minéno patrné narovnani o hory z r. 1534), nevi, jak dobry fad

%) Byl to pan nelitostny a souzil lid poddany; r. 1535 vzepieli se také
proti nému sedlaci (viz o tom Sedlackovy »Hrady a zamky«, dil IV.,
str. 276).

%) Kral Vladislav udélil na doly »Svamberské« nasledujici 3 majesta-
ty: V roce 1478 Hynkovi ze Svamberka, dale r. 1498 dne 10. zai1 Jin-
diichovi ze Svamberka a r. 1509 dne 25. listopadu Jindfichovi a
Kristofovi ze Svamberka (viz »Casopis musea kral. Cesk.«, rog.
LXXXIL [1908], str. 210-211.).



ma krali psati a jak se ma zachovati, aby pofadek byl na téch ho-
rach zaveden.

Dne 7. kvétna 1543 udélil kral Janu Sezimovi a Jindfichu Za-
jimacim z Kunstatu fristunk na stfibrné doly u Skalice a na po-
zemcich klastera sv. Prokopa (Sternberk: cit. dilo, I. sv., 2. oddgl.,
str. 77.). Nekteré pozdgjsi zpravy o horach téchto sdéluje Dr. J. L.
Barvit v tomto Casopise (ro¢. 1904, str. 4.).

IX. Stfmelice.

Kolem Stimelic pocalo se kutati asi soucasné jako u Stiibrné
Skalice.") Hory stimelické obdrzel od krale dne 8. biezna 1542 Ja-
roslav z Selnberka (Sternberk: dilo cit., II. sv. 2. odd¢l., str. 76.) a
dne 10. prosince 1549 Konrad z Pocksdorfu (ib. str. 78.). Ze se v
téch dobach skutecné¢ na horach zminénych pracovalo, svédci
zprava na list¢ L 13 v protokolu horniho tfadu kutnohorského z
let 1545-1554, chovaném nyni v hor. oddéleni méstského archivu
v Hofe Kutné. V polovici zafi 1549 vinil totiz »Purghart Uher, ha-
vér ze Stimelice« »Foltina Slovaka, havéie, Ze o ném mluvil, Ze
jsou ho katem z Jochmstalu vyvedli etc.«.

Dne 30. cervence 1551 piSe nejv. mincmistr Jan z Vitence ra-
dam komory pro kralovstvi Ceské mezi jinym: »Jat’ zitra bohda
musim na Stfmelické hory jeti, neb tam mnozi netadové jsu.« (Ar-
chiv mistodrzitelsky, akta komory ¢eské, ¢. 1551/7.)

X. St¥ibro.?)

Fr. Ant. Schmidt uvefejnil v dile »Chronologisch-systemati-
sche Sammlung der Berggesetze der Osterr. Monarchie« (Viden,
1832; I. oddél., 1. sv. str. 136-137) listinu ze dne 2. prosince 1410,
kterou naftizuje kral Vaclav IV. méfeni prvého nalezného dolu na
novych horach olovénych v Mrkovicich nékde u Stfibra. Zda se,
7e jméno tohoto jiz zaniklého mista teno Schmidtem chybng®),
nebot’ jiz v listiné samé jmenuje se mezi tézaii One§ z Mikovic.
Dale potvrzuje minéni toto nova zprava z knih archivu mésta Pra-
hy, jiz uvetejnil Dr. Teige v »Archivu Ceskémg, dilu XXV. na str.
212. Jest to ksaft Pavla, pisafe krale Jifiho, ze dne 24. kvétna
1471, jimz odkazuje své manZelce: »Item in Mikowicze, ubi sunt
plumbi fodine, duas partes tricesimas ibi, ubi generosus dominus
Paulus Skalsky et dominus Cenko, procurator olim regis Georgii
cum aliis cultoribus fovee tenent«.

Hrabé& Sternberk zminuje se v dile citovaném (1. sv., 2. oddél.
str. 69.), ze od r. 1410 do panovani Ferdinanda o dolech Sttibr-
skych neni zprav. Ze doly tyto za krale Vladislava byly v chodu,
ukézal dr. Barvif ve ¢lanku v poznamce 2. uvedeném, a to na za-
kladé register z rozchvaceného archivu horniho Gfadu v Hote Kut-
né, ktera se dostala po prodeji jeho do sbirek Stépana Bergra a po
jeho smrti do archivu zemského musea v Praze. Cést téchto regis-
ter ztistala vSak v Hofe Kutné a naléza se nyni v archivu archaeo-
logického sboru »Wocela«; jsou to roéniky 1506, 1507, 1510,
1511, 1513, 1515 a 1516.

Hory Stiibrské byly ujaty hlavné pro potieby huti kutnohor-
skych a podléhaly ptimo hornimu hofmistru kutnohorskému. Za
perkmistry posilani tam vrchni $tajgéti kutnohorsti (tak r. 1503
Matgj Jelinek) a zavadény zvyky kutnohorské.

Z register z archivu »Wocela« uvadim tyto zajimavé ukazky.

1. »Svuolka havéfov hlubinskych, za kteraz prosili,
aby zapsana byla.
Item Krajicek s tovafiSi, havéti hlubinsti svolili se vSickni
dobrovolné pied pergmistrem, ktoz by koli z nich Sichtu zasvétil,
aby tomu kazdému 4 gr siaty byly, a ktoz by koli dvu Sichet nele-

" Srovnej k tomu zminku Dra Z. Wintra na str. 388. dilu II. v »Kul-
turnim obraze Ceskych mést« (Praha, 1892), kde se mluvi »o no-
vych horach médénych u Stimelic«.

%) Starsi literaturu viz u Po§epného: »Der Bergbaudistrikt von
Mies« (Viden, 1874). Z novejsi uvadim: Dr. Jiti Juritsch:
»Geschichtliches von der koniglichen Stadt Mies in Béhmen« (Pro-
gramm c. k. gymnasia ve Stiibfe, 1895) a Dr. Jindfich Lad. Barvif:
»Rad hor. olovénych u mésta Stifbra z roku 1513« (tento &asopis, rog.
VL. [1905] str. 97. a 98.), kdez dluzno opraviti nasledujici nesrovna-
losti vzniklé bud’ chybnym ¢tenim anebo pii tisku. Na str. 98. (29. fa-
dek shora v levo) ¢ti »roStyf« misto chybného »kostyf« a (1. fadek
shora vpravo) »na jiném couku« misto chybného »ndjmem couku«.

%) Listiny, pry v zemském museu v Praze chované, jsem v rukou
nemel.

zel (sic), ten kazdy aby talov byl zbaven bez milosti« (1506, Ecce
Deus = 9. srpna).

2. »Léta etc. 1513 na den Boziho téla (26. kvétna) od urozené-
ho pana Jakuba z Fugl (spravné Fuglhauzu), toho ¢asu na Horach
Kutnach hofmistra dana jest proptijcka na horach krale JMti volo-
vénych u Stiibra haviiim takova: napfed pokud jse kto s pergmis-
trem do ¢asu jmenovitého smluvi, potud ma na té proptjcce délati,
na kost krale JMti timto je fedrovati ma vSemi fudrnostmi, co v
dole piislusi, i také na dni totiz kovati, $midkostem, pracem; krom
toto jest vyminéno, aby havifi jakéhoz koli nadobi potiebovati bu-
dou, ma jim pergmistr prodavati, pemrlici za 3 gr, ¢tvrt Zelez za 12
gr, zumphejzn za 1 gr, nosatec za 3 gr, fimol za 3 gr, Sarklin za 4
gr, Sarploci za 3 gr, klin veliky za 6 gr, ploci k témuz klinu za 6 gr,
za fejsl veliky vic, za mensi miri.

Mily bih coz by koli nadéliti racil rudami, ty aby byly prany
na Cisto tak, pokudz jsi prve prany byvaly. Ty rudy i §lichy ma
pergmistr od haviiGv krali JMti k ruce kupovati, centnéf rudy po
18 gr, slichu centnét po 17 gr.

Urbury maji davati krali JMti desaty centnéf z rudy i z Slichu.

Pokud kto kteru propijcku pfijme, maji byti toho Stufy vytaty,
aby kazdy véd¢l, pokud jest ptijal.

Item kdy kto s jedné propijcky na druhd durslak udélal by,
ihned jakz vortik pronikne, aby dila nechal, dokudz to pergmis-
trem a jinymi ufedniky ohledano a opatieno nebude.

A jestlize by kto pfijma proptijc¢ku délati nechtél a nedbal bud*-
to rudu kradl nebo jiného neslusného nétco udélal a zvlaste, ze by
skrze to krali JMti pfisla $koda, takovému tu proptjcku pergmistr
ma moc zdvihnuti etc.

Dominica Respice primum (12. ¢ervna) Némci ujali proptjcku
od Némecké Sachty zulu az do Stufy k Vaskovi do pil Iéta a tak
oni i v8ickni jini maji se zachovavati na propujckach, jakoz svrchu
psano stoji«.

Zda se, ze na pocatku panovani Ferdinanda I. pfestalo se na
horach Stiibrskych pilné pracovati. Olovo kupovano do Hory z
Polska (z hor Trnavskych ¢ili z Tarnovic a Bytomi). KdyZz pocat-
kem biezna 1544 nastdvala v Hotfe nouze o olovo, radil ufednik
mince v Hofe Kutné, Pavel z Podivic, dne 10. toho mésice radam
komory k nakupu olova z Misné a Stfibra (Archiv mistodrzitelsky,
akta komory ¢is. 1544/11). Dne 30. biezna 1544 radi totéz horni
ufad kutnohorsky s podotknutim, Ze by mohlo na hory Stiibrské
200 az 300 kop grosi z Hor Kuten nalozeno byti (ib. ¢&is.
1544/16). V dubnu a kvétnu 1544 dostoupila nouze o olovo v Ho-
fe nejvyssiho stupné; tu pisi ufednici mince radam komory dne 26.
dubna: »Pan Leopold Buchspam nam jest dnes zde zpravu ucinil,
kdyby dolozeni od VMti jmél, ze by z Stiibrskych hor tyto hory
volovem fedrovati mohl a na tento ¢as ze by mohl zfiditi v krat-
kém ¢asu vokolo 60 centnyit. Protoz za to VMti prosime pro dob-
ré JMKské, odtud neb odjinud aby ¢asné sem volovo opatieno byti
mohlo, Ze ndm toho napomocni byti racite. A jestize by na ten ¢as
z komory JMKské penéz jemu dano byti nemohlo, necht’ by ale
odsud 100 kop grosiv, coz by se VMti vidélo, jemu na to dano by-
lo« (ib., ¢is. 1544/19). Dne 27. kvétna pisi tiz Gfednici: »Z téch
hor Stiibrskych ... nemaly fedrunk volovem mohl by byti, neb ac¢-
koli pfi¢ina se toho poklada, ze by snad o nétco ta ruda volovéna
vétsi uzitek nesla nezli volovo, ale my nevime, jakz jest nyni vo-
lovu piiskocilo, neb jiz zde volova 1 centnyi po 1 kop¢ 38 grosich
plati« (ib., ¢is. 1544/27).

Zdali skute¢né Stiibrské doly v té dobé zase olovo do Hory
dodavaly, neni dokladi; zda se vSak spise, ze nikoli, nebot’ olovo
dale z Polsky do Hory posilano. Dne 30. ¢ervence 1551 piSe nejv.
mincmistr Jan z Vitence raddm komory: »A ponévadz takovy ne-
dostatek vuolové jest, mé by zdani bylo, aby ty hory u Stfibra zase
pavovati (sic) a obloZeny byly, ale to bez ndkladu penézniho byti
nemuze. NeZ to ja pamatuji, Ze z téch hor do Hory Kutny i jinam
drahné set centnéfuov volova dodavali a k tomu drzel centnét vo-
lova 2 loty stfibra« (ib., ¢is. 1551/17).

Teprve r. 1554 zacalo se ve Stiibie zase Cileji dolovati (viz o
tom dilo Sternberkovo shora citované, str. 70). Vitany piispévek
ke zpravam z tohoto roku obsazen jest v dilezité »Knize zapist
hornich«, chované v archivu mésta Hory Kutné v oddéleni hornim
(fol. 98. ¢ili pag. 202. Cervené Cislovana).

»Stola u Stiibra mésta.

Pod tim jinou rukou: K horam olovénym.
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Urozeny pan Petr Hlavsa z Liboslavé, mistodrzici ufadu nej-
vyzsiho mincmejstrzvi kralovstvi Ceského s uvazenim spoleénym
ufadu horniho na Horach Gutnach propijciti racil slovutnym pa-
nim purgmistru a radé i v§i obci mésta Stiibra nynéjsim i budou-
cim $tolu Ruspergku (sic) s Sachtami, litlochy, k tyz Stole nalezi-
tymi vydélanou od pramene pravého az do zhlavi jejiho s mérami
podle prava horniho k ni nalezitymi k tomu trejv, k tomu trejv
(sic), kavny, lezofy shofejsi i dolejsi s Smitnami kovarskymi i s
tim v8$im pfislusenstvim, coz k hordm olovénym od staroddvna na-
lezelo a nalezi, k mocnému drzeni a uzivani, aby téz hory olovéné
vice téZeny a rozmnozovany (sic) nez umensovati se jmeély. Actum
sabato ante Circumdederunt jina¢ na den sv. Fabiana a Sebestiana
1éta etc. 1554« (20. ledna).

Proptijcka z r. 1554 neni vSak na RuSperce prvou. jiz 19. kvét-
na ¢&ili v patek po sv. Zofii 1536 propjéili purgmistr a kongelé
Stiibrsti v plné radé s pany obecnymi »duol Zezhulku u vrchu na
Rusperce nad Svinnou Jifikovi Kolovi, Janovi Kozovi a Janovi
Koudelkovi ... davse jim fristunk do dvou let ... a po vyjiti téch
dvou let potad zbehlych oni i jini budou povinni panu purgmistru
a v§i obci desaty centnéf rudy davati«. (Archiv St¥ibrsky, Kniha
zapisu, fol. 146 b. Dle opisu v archivu zemském v Praze.)

Ze zacatku panovani krale Ferdinanda I. zachovala se také v
archivu mistodrzitelském obsirna zprava jakéhosi Pavla Schmidta,
beze v8i pochyby vybérciho desatku, radam éeské komory v Pra-
ze, datovana v Kladrubech v pondéli po O¢istovani Panny Marie
1528 (3. tnora), v niz sice dle mého soudu mluvi se hlavné o do-
lech jinych nékde kolem Plané lezicich, ale v niz je pfece na konec
fe¢ o dolech Stribrskych. Originalni tato listina némecky psana ne-
se ¢is. 1528/4. Pro zajimavost jeji uvadim v nasledujicim podstat-
ny jeji obsah; bohuzel vSak se mi nepodafilo zjistiti osoby, o nichz
se v listé tomto jednd. Snad se to podati n€kdy, az vice materialu o
dolech kolem Stfibra bude uvetejnéno.

1. Kverci Plzenisti pry pfijali rozsudek, ktery radové Ceské
komory posledné v Praze v zalezitosti Havlasy a prokuratora vy-
nesli, a také pry slibili, ze penize v poctu uvedené u ného
(Schmidta) slozi. Ponévadz tomu vSak dosti neucinili, psal pry jim
na to do Plzné, aby ty penize do 8 dnti slozili, a na to jesté pry s
dirazem po treti. I odpovédéli pry, ze ty penize o pfistich letnicich
slozi, a ustanovili jednoho usedlého muze v Kladrubech za ru-
kojmi a vedle n¢ho také 2 ze kverkid Plzenskych. Kdyz pak Havla-
sa penize zadal a nedostal jich, zaloval pry na Schmidta u opata a
nezbylo nic jiného, nez zadati o shovéni, aby mohla byti do Prahy
o tom podana zprava.

2. Kverci tito slibili pry dale pfed panem Kristofem z Jendor-
fu, Ze budou délniktim tydné naklady (kostgeld) nahrazovati a Ctr-
nactidenné je vyplaceti, coz pry vSak taktéz nesplnili. Déale pry
zvolili si faktora ¢i Sichtmistra, ktery ma dul lojem, Zelezem a ji-
nymi vSemi potiebami dolovymi zaopatfovati. Tento faktor vSak
pry celé ¢tvrtleti nic nesjednal, procez prace stoji a délnictvo nouzi
trpi.

3. Dale pry porucil, aby uvetejnili vyhlasku o cupusich a aby v
pondéli po Fabianu (27. ledna), jak jest u hor zvykem, retardat dr-
zeli. Dale jim pry dovolil, aby rudu tavili. Na to pry pfiSel jejich
faktor do Plané a nechal pry Schmidta az do vecera cekati, nacez
pry Schmidt porucil pisafi (dem gegenschreiber), aby kverky z
knihy (aus dem gegenbuche) vymazal a je piiseznému Kristofu
Voitlovi oznamil. Brzy po té psal pry faktor, ze jest s jednim kver-
kem v Plané, a zadal pry, aby Schmidt tam pfisel, ponévadz pry
chté&ji zaditi s tavenim. Nez vSak pfisel, pocali jiz a vytavili soudek
rudy (ein gemein fessell ercz, wies in der grueben bricht) a udélali
z toho 2 lotu stiibra; druhy den pry sam tavil soudek slichu, kte-
ry vsak pry nebyl zcela Cisty a vazil 3 centnyfe. Z toho se udé¢laly
3 loty stiibra, ale nechtélo pry dobfe téci. Potom tavil pry nasle-
dovné: dal 1% centnéfe Slichu, ktery na prubé drzel 4 loty, napred
roStovati. Na to vytavil pry z n€ho 6 lotd stfibra. Z toho pry nasle-
duje, Ze by se dalo vzdy skute¢né to vytaviti, co ruda na prubé dr-
zi, kdyby byla u dolu hut” a puchyrna vystavéna, aby se ruda moh-
la Cisté upraviti.

Na konec sdéluje Schmidt, ze pry jeden mlynaf by rad vysta-
vél hut' a puchyrnu, av§ak nemuize pry nikde jinde pfithodného
mista najiti nez na pozemku mésta Stiibra. Rada Stfibrska nechce
pry vSak to dovoliti a bylo by proto dobfe, aby se ji v té¢ véci do-
psalo. Schmidt pry doly Stiibrské prohlédl a podava o nich neuté-
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Senou zpravu. Nebudou-li se hlubiny dobyvati, nebude moci asi
Doubek (?)") vice nez rok dolovati. Strosy pry se az do posledka
vyrubavaji, takze, bude-li pak za hotové penize musiti dobyvati,
bude mu to za té¢zko a zlstane cely »Konigsbergk« lezeti. Poné-
vadz jest tento tézaf v Praze, prosi Schmidt proto, aby radové ko-
mory ho pobidli, by dobyval s pilnosti, anebo dil krali zas pone-
chal. Dle zpravy prastarych hornikd da pry »Konigsbergk«, bude-
li dobyvan, tydné 200 centnétti rudy. Také pry si délnici stézuji, Ze
jsou ve velkych dluzich a prosi, aby se jim na desatku néco slevilo
na tak dlouho, az svym pantim zaplati. Vydavaji pry kazdy den tu
1 centnyf, tu zase pul centnéfe rudy. Pro ten desatek musi pry se
Schmidt tydné odebirati do Stiibra. I prosi, aby si smél dati udélati
uzamcitou skfii, do niz by rudu skladal.

Tolik Pavel Schmidt.

V archivu archaeologického sboru »Wocela« v Hofe Kutné
nalézaji se ze zruseného archivu kutnohorského twfadu horniho
»registra ku potieb& paném kverkom a nakladnikém dolu sv. Jana
pod Brdcem, jez po¢inaji v pondéli po sv. Trojici 1562. A¢ misto
to blize urceno neni, zd4d se mi, ze se jedna o néktery dul blize
Stiibra.

Koneéné podotykam jesté pro uplnost, Zze v indexu knihy Re-
gistrum hereditatum 1442-1478 ve méstském oddéleni archivu
meésta Kutné Hory zanesen jest »Johannes pisaf z olovénych hor«
s odkazem na folio N. 4.%) Na dot&eném pak foliu jest fe¢ o koupi
domu v Hofe Kutné Janem Domasinskym za 130 kop grosa, ktera
byla zanesena do knihy f. 2. in die Processi 1459 (2. Cervence).
Ponévadz nevim o jinych olovénych dolech té doby a doly u
Hory Kutné zvaly se bud” Stfibrné (revir jizni) anebo Katikovské
¢i kyzové ¢i médeéné (revir severni), soudim, ze to byl snad pisaf z
hor Sttibrskych.

XI. Némecky Brod.

Ze se doly u Némeckého Brodu pocaly po spoustach zpisobe-
nych nepokoji husitskymi jiz v posledni ¢tvrti XV. stol. opét zdeé-
lavati, svéd¢i nasledujici dosud zplna neuvetejnény list, chovany v
archivu mésta Hory Kutné (oddé€leni méstské, ¢is. 248). Jest to
originalni list krale Vladislava ze dne 31. ervence 1489 s peceti
dnes odtrzenou.)

»Vladislav z bozie milosti krl Cesky a markrabie Moravsky etc.

Poctivi vérni mili! Vznesl jest na nas Mates, spolustsed vas,
vérny nas mily, ze by néktera ruoznice byla mezi nim a poctivym
Janem Svankem, doktorem v 1ékafstvi i také Janem Motyc¢kd, na-
$im vérnym o podty, coz s¢ hor u Némeckého Brodu dotyce. Pro-
toz zadamet’ od vas s pilnosti, abySte vy oboji stran¢ rozkazali, at’
s¢€ jesté poctu pred témi dobrymi lidmi, pfed kterymi jsu s€ prvé
pocitali, at’ by tyz Mates pii své spravedlivosti zuostaven byl. Pak-
li by s¢€ pted témi dobrymi lidmi nemohli srovnati, tehdy abyste vy
k tomu sé pficinili a tu véc mezi nimi srovnali, at’ by s¢ témuz Ma-
tesovi v tom nic neukratilo, a také zadnych hyndrunkuov na té¢hoz
Matesa i také na statek jeho proti spravedlivosti abySte nedopusteé-
li, jakoZ pak o vas nepochybujem, Ze v tom tak s¢ mieti budete,
jakozt' vam piSem, znajice, Zet’ jest to vuole i rozkazanie nase.

Déano na hrad¢ Prazském, v patek po sv. Jakubu Velikém,
apostolu boziem, kralovstvie naseho 1éta osmnactého.

Ad mandatum domini regis.

(Na rubu): Poctivym Sephmistrom a radé na Horach Kutnéch,
vérnym nasim milym.

(Tamtéz po strané rukou XV. stol.): O Matesovi s¢itanie.«

XII. Sebesténice.

O dolech u Sebesténic nedaleko Céaslavé podana v tomto Gaso-
pise (ro¢. IV. z r. 1903) na str. 186. zprava z r. 1581. Blizsi vy-
svétleni k otazce, kdy byly doly tyto opét dany do chodu, podava
protokol horniho ufadu kutnohorského, tzv. manual v oddéleni
hornim archivu mésta Hory Kutné na str. 49., kde zanesena nasle-
dujici zprava:

»1578. f. 3. Miserere (16. zai{) Havlovi Siskovi zavazek dan
na pergmistrstvi na horach stiibrnych u vsi Sebestenic.«

') Jméno velice negitelnd psano.

%) Foliovani v této knize jest zajimavé tim, e za jedno folio ozna¢il
pisaf protilehlé stranky a nikoliv skutecny list.

%) Zminka o ném v dile: »Kulturni obrazy Seskych mést« od dra.
Zikmunda Wintra (Praha, 1892) na str. 386, pozn. 4.



XIII. Véz.

U vsi Vé&ze na Caslavsku bylo jiz roku 1546 dolovano, nebot
téhoz roku f. 3. Sucepimus (17. srpna) vyhral hutrajtyé Simek s
kverky dolu od Vé&ze né&jakou pfi. (Archiv kutnohorsky horni od-
déleni, protokol z let 1545-1554, C. 12.) Kverky tam byli vétSinou
asi méStané kutnohorsti, kteti se r. 1550 pfed kutnohorskym ura-
dem hornim soudili. Zprava o tomto soud¢ obsazena ve kniZce
»Svédomi«, oznacené fimskou jedni¢kou a chované v archivu mu-
sea kralovstvi Ceského. Mezi kverky byli dle tohoto »Svédomi«
(str. 84. a 85.) erckauféfi kutnohorsti: Vit Cihelnik, Jan Medovy,
Martin Hruska, dile jakysi Daniel a Simek. Kverci tito jezdili
kotimi Danielovymi na V&2 pres Caslav a Bé&stvinu; jizda z Hory
trvala 2 dny.

XIV. Vrbice.

Hory Vrbické') lezici mezi Horou Kutnou a Némeckym Bro-
dem vznikly r. 1547. Toho roku totiz feria 6. Da pacem (= 14. fij-
na) oznamil pfed kutnohorskym ufadem hornim pan Burian, jimz
minén patrné Burian Vone§ z Hostomic a na Vrbici, »Ze jest se
zjevil duol na gruntich jeho na Vrbici,« a zadal o fristunk, ktery
kral »v této zemi vSem dati racil«. Nejv. mincmistr této zadosti
vyhovél.?) I »uvedeni jsou d&lnici na hory u Vrbice za Chlumem
mezi Tunéchody a Dobrnici; byl jsem pfi tom a dal jsem cupusu
na jednu tfidcatou 2 kopy 20 gr. Potom to spusténo, nebo ruda
velmi chuda byla.« Tak di Ondfej Dacicky z Heslova ve svych
pamétech.’) Jak jiz byvalo, povstaly brzy po zapodeti hornické
préce spory.

Zpravu o jednom takovém sporu obsahuje t. zv. Kniha zapist
hornich v archivu mésta Hory Kutné v oddéleni hornim na fol. 70.
(str. 150. dle nové paginace).

»lakoz jsou sobé ztizili kverci od Vrbice pted JIMti urozenym
a state¢nym rytifem panem Janem z Vitence a na Tochovicich,
nejvyzsim mincmejstrem kralovstvi Ceského, kterak jest pan Vi-
1ém Podvinsky z Lerojid a Burian Vones z Hostomic a na Vrbici s
dédici a budicimi svymi, davsi tymz kverkuom fristunk na hory
pod peceti na svém misté i jinych dobrych lidi u¢inény, jakz v so-
bé to §ife obsahuje a zavira, jehoz jest datum f. 3. pie(d) sv. Kate-
finu (22. listopadu) 1éta 1547 etc., Ze jest mimo tyZz fristunk pan
Vilém na jmenovanych horach bez védomi a na ubliZeni téhoz
fristunku na n€kderé Sachty proptijcky daval jinym lidem mimo
védomost jich.

I jsouci obeslan pan Vilém od nejvyzsiho pana mincmejstra a
slySic pted JMti svrchu psanu ztiznost od jmenovanych kverkuov
a jsouci napomenut od JMti toto jest za odpovéd’ dal, Ze jest tomu
fristunku nevyrozumél, aby v sobé to obsahoval a zaviral, Ze by
pfi tychZ horach od tychz kverkuov, kolik by koli Sachet drzeli a
dobyvali a uzitkové jaci kverkuom ptichazeli, své tficaté uzivati
jmél. Ale ponévadz tomu srozumiva, ze se tu vrchnosti jeho ani
buducich jich (sic) nic neublizuje a na uzitcich schazeti nema, v to
se jest dobrovolné podle predesliého fristunku pan Vilém podvolil,
ze bez védomi a povoleni jmenovanych kverkuov zadnych Sachet
vice proptjcovati nema na tychz horach.

Jestlize by pak které Sachty pusté a netézené lezeti jmély a tiz
kverci Ze by jich t€ziti nechtéli, kdyzby na n€ on pan Vilém to
vznesl, nechtéli-li by tu pavovati, tehdy s védomim pana Viléma a
jmenovanych kverkuov k spoleénému uzivani, t€m, kdozby toho
zadali, propuceny byti maji. A to sobé spole¢né zdrzeti maji na ca-

nosti nejvyzsiho pana mincmejstra toto v knihy horni zapsano jest.

'Y O Vrbici nedlouha zprava z r 1550 ve Sternberkovych »Umrissex,
dilu L., oddéleni 1. na str. 28. a v téchto listech, ro¢niku IV. (1903) na
str. 186. zpravy z r. 1581 a 1592. Dle zpravy prvé lezely pry hory Vr-
bické na hranicich tfi vrchnostenskych statkti a nalézaly se v nich rud-
ni zily podobné rudam kutnohorskym.

%) Protokol kutnohorského horniho tfadu z let 1545-1554 v archivu
mésta Hory Kutné v oddéleni hornim, fol. F. 7. Ktery fristunk tu mi-
nén, nemohu na ten ¢as poveédéti. Myslim vSak, Ze to onen fristunk,
jenz se na listé F. 11. téhoz protokolu a také jiz dfive (na pf. 6. srpna
1542) ptipomina, totiz »do 6 let aby stiibro po 4 kopach grosu ces.
htivna z mince placena byla a po vyjiti t&ch 6 let po 3 kopach 45 gr.
des.«

%) Dr. Ant. Rezek: »Paméti Mikulése Dacického z Heslova« (Praha,
1878) sv. L., str. 344.

Actum v pétek pred sv. Bartolom&jem®) (24. srpna) léta 1548.«

O vyhodéach, které pani gruntovni hornikiim na Vrbici dale po-
skytli, poucuje nas zapis v téze knize zaneseny na fol. 86. ¢ili na
str. 180. dle nové Cervené paginace.

»Léta pan¢ 1551 v outery po sv. Vaviinci (11. srpna) na Dvofte
Vlaském u pfitomnosti JMti urozeného a stateného rytife pana
Jana z Vitenée, nejvyzsiho mincmejstra kralovstvi Ceského a tifa-
du horniho toto sneSeni se jest stalo mezi urozenymi pany, panem
Janem Botkem star§im Dohalskym z Dohalic, panem Burianem
Kochankem z Kochanku a na Vrbici, panem Burianem VonSem
Hostovskym z Hostomic etc., pany gruntovnimi hor Vrbickych s
jedné a pany kverky tychz hor, panem Janem Danielem z Lito-
mysle, panem Kundratem Pukstorferem z Pukstorfu, TomaSem
Sperlinkem, Kasparem Konvaiem z Fridestorfu, Janem Springin-
klem z Prahy, Adamem Veselskym, Foltinem VindiS§em na misté
vsech jinych p. kverkuov, jakozto mocnych poruénikuov strany
druhé, o fristunk, Ze pani gruntovni svrchu psani hor Vrbickych,
vSem tém panuom kverkuom a nakladnikuom dévaji na horach
Vrbickych fristunk od 1éta a dne nahote psaného do sedmi let po-
tad zbéhlych, a to na ten konec, ze v téch v 7 létech nam panuom
vySe psanym nebudou povinni dédiciim a budoucim nasim zadné-
ho desatku davati toliko v kazdém dole na svuoj naklad jednu tfi-
catou pavovati, jakz o tom ziizeni JIMKské, kderéz jest na hory
stavuom vydané, ukazuje.

Co se pak stiibra placeni dotyce, to téz podle vyméfeni
JMKské jedna hiivna po deviti tolafich tymz kverkuom placena
byti jma, jakz to pak vSecko v fristunku vydaném obs$irnéji vysvét-
leno byti jma, pii jinych artikulich, o kteréz se mame spolu s nimi
a oni s nami pratelsky snésti a sepsané pod pecetmi svymi vyda-
ti.«

Hejtmanem hor Vrbickych byl Jan Bohmicky z Bohmice, kra-
le JMti probét, ktery r. 1550 feria 6. Resurrexi (11. dubna) z Gfadu
prve jmenovaného vzal odpusténi, »ze ty prace na sobé drzeti ne-
mini nez do sv. Jifi«. (Protokol v poznamce 2. citovany, N. 2.)

Roku 1549 nalezli také Jitik z Trni¢i, Petr K#izkti a Jan Noha
couk na gruntich pana Slavaty, jimz minén bezpochyby Divi§ Sla-
vata na Chlumu. I ujali dil a zadali feria 2. Dominus illuminatio
(15. ¢ervence) 1549 u kutnohorského ufadu horniho o nauceni,
kde maji zadati o propujcku (Protokol v poznamce 2. citovany,
fol. K. 20). Nejvy$si mincmistr jim sdélil, Ze o tom s kralem JMti
promluvi.

Vseho vSudy nalezl jsem zpravy jen o ¢tyfech dolech na Vrbi-
ci, a to o dolu Horském, Céslavském, Netrusovském & Netrusovs
a o dolu Nepfizni.

Na dole prvém, téz »stary Horsky«, zvaném byl pergmis-
trem Vit Kozi$nik a po ném Jakub Turnovsky, ktery dle fol. M. 3.
protokolu v poznamce 2. citovaného r. 1549 v nedéli Dicit 1. (24.
listopadu) bral odpusténi z té povinnosti &i tohoto ufadu. Smeli-
fem tam byl Jitik Straka dle svédomi ze dne 17. fijna 1551.%)

Jakym byl Turnovsky hornikem, svéd¢i spor, ktery na sebe pro
svoji nedbalost r. 1551 uvalil. Svédomi ve sporu tomto piijata il-
lustruji pekné, jak pravo Jachymovské ¢i némecké vnikalo pomalu
i do uzemi ovladaného dosavad hornim pravem Jihlavskym ¢i Ces-
kym, a neni proto nevhodnym uvefejnéni téchto svédomi.®)

Dne 3. tinora 1551 (feria 3. Eturge) svédc¢i Jan Tobolat o Tur-
novském, Ze s nim »5 nedé€l jezdil po jarmarcich a tak jest nam
duol zatopil, a to stoji a% posavad«. Jan Dagicky jinak Jan Cegetka
zvany’) svédi dne 27. ledna 1551 (feria 3. Circumdederunt), »Ze
bylo svoleni kverkovské, aby zbirka na kvartal u¢inéna byla na 1
tficatd po 3 kp, a na zadost Turnovského podle prav Jochumtal-
skych. A ta zbirka méla trvati do ¢tvrt lita a kdo by ve ¢tyrech ne-
délich svych taluov nezalozil, Zze kverkem nebude a vo tale ptijde,
ze jinym dany budou. A Turnovsky se chlubil, Ze ma na to misto
jiny kverky z Moravy«.

Jina svédomi o téze pii bezpochyby z téhoz roku 1551 zanese-
na jsou ve jmenované knizce »Svédomi« na str. 138. a 139. Tomas
Sperlink sv&déi: »Kdyz jsou se svolili kverci nad dolem Horskym

%) Roku 1548 bylo viak sv. Bartolom&je v patek!

5) Archiv Musea krélovstvi Ceského, knizka »Svédomi« I, str. 223.
Svédomi = svédectvi.

%) T4z knizka »Svédomi, str. 168.-173.

7) Nebyl ¢lenem rodu Dacickych z Heslova!
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na horach Vrbickych k kvartalu Lucie na kukus po 45 gr., aby do
toho kvartalu z téch penéz pavovano bylo, co by se tu naslo, tehdy
jsou se na tom vsichni snesli, kdefi jsu tu byli zde v rejtunku, kdoz
ve 4 ned¢lich svych taluov neopatfi cupusem, tomu maji tale vzaty
byti do spole¢nosti kverkovsky podle prava Jochumtalského.«

Jan Néchodsky (konsel na ptedmésti Pachu v Hote Kutné) pfi-
jav to na tu ptisahu, kteru ucinil k ufadu svému, seznal: »Toho
jsem svédom. My kverci dolu Horského na Vrbici, kdyz sme se
sesli do rajtunku na Vlasky dvuor pro potieby téhoz dolu, ihned
mluveno jest, Ze jsou pfineSeny prava Jochumtalska, a jimi Ze se
zpravovati chtéji. I ulozili jsou zbirku na 1 tficatt po 3 kopach gr.
Jestlize kdo dé zbirku, aby byl kverkem, a kdo ned4, ten nebude
kverkem, Ze vo ty tale pfijde a k nim zase zddnym vobycejem ne-
ptijde, Ze maji kverky na hotov¢, Ze jim dany budou, by bylo né-
kolik tficatych obro¢nich, Ze je radi vezmou. A to kdoZz by nedal ty
zbirky ve 4 nedélich potrad zb&hlych, sam sebou vinen bude.«

O dolu Caslavském nalezl jsem nasledujici zpravy. Perg-
mistrem tam byl Jan Slovék, a to 1551 11. srpna (feria 3. Deus in
loco), ne-li jiz diive.®) Pisatem dolu tohoto byl r. 1552 Adam Ve-
selsky z Céslavé, ktery vinil f. 3. Dominus illuminatio (23. &ervna)
1551 Ludmilu Lorencovu z Hory Kutné pfed kutnohorskym ura-
dem hornim z cupusu. Pani Ludmila branila se, »Ze jest pfi tychz
horach uvedeno pravo Jochumtalské a ulozili jsou cupus na tale
pod retardatem a protoz, ponévadz ona tale své jest propadla, pro-
toZ tou sbirkou povinna neni«.

Pt jiném stani f. 3. Circumderunt (dne 16. unora) 1552 vinil ji
Adam znova z cupusu narazeného, 1 kp. 2 gr. 2 den. a Lorencova
tvrdila zase, »Ze pustila jest ty tale podle prava Jochmtalského a
pan Adam Ze jest ten duol ujal v téch vSech dluzich«. Le¢ Adam
tvrdil, »ze tento duol nebyl jest ujat podle prava Jochmtalského
nez podle prava téchto hor« (= hor kutnohorskych).

Jak spor dopadl, nevim.”)

Kverci dolu Horského vystavéli si pred r. 1550 na Vrbici hut,
kterou kverkim Céslavskym (t. j. dolu Caslavského) »k $melco-
vani rud a mé&di jejich« pronajali. Urednikem v té huti byl Klement
Volf, $melcifem Véaclav Turnovsky. Neopatrnosti posledniho hut
nékdy brzy pred 18. dubnem 1550 shotela; dalt’ do ni navésti uhli
jesté horké. Odtud zase spor pred hornim Gfadem kutnohorskym
f. 6. Resurreci (18. dubna) vznikly a dlouho protahovany, o némz
najdes Cetné zpravy v protokolu zde v poznamce 2. citovaném na
fol. M. 20. - N. 15. a ve knizce »Své€domi« I. (viz zde pozn. 5.) na
str. 134.-136. V huti té byl trephauz (= Treibhaus), v némz na her-
tu yhnavali« (shanéli stfibro) za pomoci méchi. Hut onu kverci
Horsti pry »s velika téZkosti« vystavéli, »ze nékteti Saty s sebe i s
manZelek svych zastavovati musili.'®)

Dul Netrusovsky byl r. 1550 v ¢innosti. Také v ném byl
perkmistrem Jakub Turnovsky u dolu Horského zminény a uzivalo
se na ném pravo Jachymovské. Mezi délniky tam zaméstnanymi
Janem Starym, Janem Naboznym a Turnovskym vznikl roku 1550
spor o mzdu. Ze svédomi Vaclava Kozla se dovidame toto: »Kdyz
sem jednal gdyni (= Gedinge) s Turnovskym, ze sem mu povédél,
kteti tovarysi se mnou budou délati, ze Jan Stary a Nabozny, a ko-
lik koli later udélame, ze ndm od kazdého platiti jmél po tfech to-
lafich a po 10 gr. alb. A tu jest on se s nimi ucital a platil jim. «
Foltin Slovak svédcil: »Kdyz pfijel anebo pfisel Jakub Turnovsky
na hory, pozadal nas, Trojana a mne, abychom s nim dolu slezli do
Netrusovského dolu, a on s nami slezl a vzal latro s sebou i méfili
jsme first od zuly vSudy veskrz téch 7 later. Pak n€kde nebylo lat-
ra zvejsi first od zuly, ale perky dole byly v zule. Tu nevim, jak
jest bylo hluboko, nez nékudy vééim dilem bylo vejSe nezli
dumplochu,'") coZ sme i dnes s Trojanem méfili.«

%) Cit. knizka »Svédomi« (viz pozn. 5.) str. 209.

%) Protokol (viz. pozn. 2.) fol. R. 9.a U. 5.

1% Na dole, »co p. Céslavéti tale maji,« méla na pf. také tale Zena
kutnohorského havéte Bazanta, jenz v hospodé »u Bobri« frejmarcil
kukus manzeléin na tomto dole za kukus na vorté Jelitech v dole kut-
nohorském Flasatich. Jakub Bobr za to Bazantovi 14l, »Ze ty vozralce
nic tu nemas, ze manzelka tvd ma a Ze jest s sebe i Saty zastavovala,
chtéjic toho dodrzeti a ze jeSté Saty podnes jsou v zastaveé.« Dle tohoto
svédomi, zanesenc¢ho na str. 67.-71. knizky zde v pozn. 5. citované,
byla tedy pravda, o ¢em mluvi folio M. 20. protokolu v textu uvede-
ného.

'y Latro = 3 a pill treti &tvrti praz. lokte (dle »Ceskych snémii, dilu
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Trojan Uzlickd pfijav to na tu pfisahu, kdertiz ucinil k ufadu
svému, s(eznal) t(oto): »To v paméti jmam, ze jsme slezli na to,
kde jsou délali kdyné Jan Stary a Nabozny v dolu Netrusové na
horach Vrbickych, a to jsme shlidli a vyméfili i dnes jeste, Ze né-
kde jest dumploch first od zuly, a nékde nemtz pro perky vymefi-
1.«

O dolu Neptizni zachovala se zprava bez data, ale dle hof-
mistra do let 1568-1586 padajici, ktera zanesena ve shora citované
»Knize hor. zapist« na str. 315.:

»Fundgrub Ungunst a erbstola s vobojimi mérami k tomu na-
lezitymi propujcen jest k t€zeni podle poruceni JMti p. kamerativ
i p. Ludvika Karla z Résné, hofmistra na Horach Guttnach, Hans
Kynclovi a Michalovi Luttmbergarovi s kverky jich na horach Vr-
bickych podle prava a zpisobu hor Jochmstalskych se tfemi Sach-
tami k tomu nélezitymi pod se do lintu do hantu, k ruce pies ruku
na voba §tolhorty bud’ Zabrunkem aneb celym kamenem, k ¢emuz
by kde pfijiti mohli.«

XV. Budéjovice ?

Na str. 240. velké knihy kverki chované v archivu archaeolo-
gického sboru »Wocela« v Hofe Kutné zaneseni jsou kverci Zaji-
ce, dolu na couku Hrdlickym, ktefi byli podani k zapisu v nedéli
Deus in loco 1577 (=18. srpna). Mezi kverky se jmenuji Jifik
Kadner z Grejfeneku (16), »Lazarus Erger, ubrpergmastr« (16),
Tobia§ Gebhart, mincmajstr bud&jovsky (16), Jakub Rydygar (16)
a jinych vice. Pocet kukst v zavorce. Dle vSeho zda se, Ze jde o
dal mimo Horu Kutnou lezici, snad (?) bud&jovicky.

XVI. Rymarov na Moravé.

Nejnovejsi monografii o dolech Rymafovskych a mésté sa-
mém uvetejnil dr. K. Berger v ¢asopise »Zeitschrift des deutschen
Vereines fiir die Geschichte Mihrens u. Schlesiens.«'?) V letech
1542-1552 pracovalo pry se hlavné na dole »Reichsgliick« (str.
231. cit. monografie). O dole tomto podafilo se mi nalézti ve kniz-
ce »Svédomi« shora zminéné (viz pozn. 2.) na listé C. 3. a 4. na-
sledujici svédomi v Hofe Kutné vydana:

»Svédomi urozeného péna pana Piemka z Zerotina a na Sum-
berce proti kverkuom Holomiickym o duol Smechtil a Rajchenglik.

Viktorin Canira ucinil pfisahu podlé prava, svédcil toto:
Tohoto jsem svédom. Jakoz jsti na mé zadali, abych mezi Rajchy-
nglikem, jednim dolem a mezi Smechtlem, druhym dolem mar-
$ajdy vytahl Stiort, i toho jsem uciniti na ten ¢as nemohl z té pfici-
ny, ze sem neveédél, kde jst lokStanové mezi nimi, a s druhé strany
z té priciny jsem toho neudélal, az by se o to vSickni kverci holo-
moucti srovnali s panem JMti. Kdy jsu pak faktorové KaSpar
Lochnet na misté JMti pana svého, pana Pfemka a druhy Linhart,
faktor Holomuckych s listem véficim oboji pod sekrety piedstou-
pili pfed nas a zadajice nas za to, kderého listu nam podavajic,
abychom tomu tak pevné véfili, jakoby tu JMt pan Piemek i s
kverky holomuckymi oboji Zivotné pied nami stali, tu jsem ja
uznav$e s oufadem hornim zadost jich spravedlivy, i dal jsem se v
to vytahovani mar$ajdu. A kdy jest se to vykonalo, ptal jsem se
obojich faktoruov, piestavaji-li na tom vyméfovani, az do tiikrat.
Povédeli oba faktorové, ze prestavaji. A tak jest na to marSajdyiu-
om od nich za jich praci zaplaceno. Ale ja toho listu véficiho ne-
chal jsem u prava, kdery byl upecetén sekretem JMti pana Premka
a sekretem panuov Holomucantiv. Toho ja pak nevim, maji-li jej
oni ¢ili nemaji. Actum sabato Resurexi 1540 (= 27. biezna).

Vaviinec Gyser ucinil pfisahu podle prava, svédgil toto:
Jest mi to védomo. Kdy jst ku panu Pfemkovi JMti pani kverci
Holomoucané pfijeli o ty nevole, kderé jsu byly o doly mezi
Smechtlem a Rajchnglikem, i tu jsi mezi sebd srovnani udélali a
to jsu na permistra vznesli listem véticim, s kderymzto poslali fak-
tory své pod sekrety dvéma, Linharta pani Holomu¢ané a JMt pan
Pfemek KaSpara Lochneta. I znesli ti faktorové zadost na misté
panuov svych na permistra a na ufad horni, aby mezi nimi tahl
marSajd. Tu jest pan permistr najprvé vyhledal lokstany a odtud

V. str. 584.), tedy 2,153 m, béte-li se loket za 59,389 ¢m. Dumploch =
4 praz. loktim, tedy 2,376 m. Zda se vsak, ze délka kutnohorského lat-
ra rovnala se jako latro freiberské pfece okrouhle jen 2 m. Mezi hor-
nimi latry byla by to délka neobycejna.

'2) »Die Geschichte der Stadt Rémerstadt« v ro¢. XIL (1908) str.
209-235, 339-394 a v ro¢. XIIL (1909) str. 60-195, 227-296.



jest tahl miry Hans Vajda a Hans Geter, pfisezni. A pii tom tazeni
byl vSicek ufad horni i jich Stajgyfi; a kdy jsi mezi nimi miry vy-
tahli, tu jest permistr mluvil k vobéma faktoruom, prestavaji-li na
tom vymeéfeni, jednu, druhé i potieti. Povédéli obé strané, ze pre-
stavaji. Tu hned pfisezni Stufy vysekali a v tom jsme lezli nahoru.
A coz ptiseznym nalezelo, také jim za jich praci od vyméfovani
zaplatili. Actum Resurexi sabato 1540.

Tim skoncen na$ ¢lanek, ktery jiného ucele nesledoval, nez
zachovati pfed zapomenutim zpravy sic skrovného a nékdy i ne
ziejmé dilezitého obsahu, jez pii dlouho trvajicim a namihavém
prozkoumavani riznych archivii za ucelem zcela jinym se mi pred
ruce namanuly. Kdo vi, jak chudy jsou zpravy o dolech na pozem-
cich stavovskych a vyjimaje Horu Kutnou, Jilové a Pfibram o do-
lech v Cechéch viibec, dovede omluviti tuto fadu organicky ne-
souvislych zprav a nevy¢te ji jako zbyte¢nost autoru, jemuz je vé-
domi vykonané prace pro dobro budouciho dé&jepisce ¢eského hor-
nictvi dostate¢nou odménou.

NOVE ZPRAVY O DOLECH JILOVSKYCH.
Hornické a hutnické listy, r. 13 (1912), str. 37-38,50-51,118-119,130-131,147-
149,163-164,176-177.")

L. Propiijcka z r. 1477.

V hornim oddéleni méstského archivu v Hofe Kutné zachoval
se opis listiny, kterou kral Vladislav propujcuje dne 24. prosince
1477 dal »Dolejsi kfirt« se Sachtami k nému pfislusejicimi, v
nichz pry se drahné let pracovalo a pracuje, a osvobozuje podnika-
tele na 8 let od placeni desatku. Opis ten je zasit do 1. svazku sbir-
ky opist i originald kral. listd, jeZ oznacena jest na hibeté polotu-
hé obalky jako »Privilegia« (sic). Listina sama byla hrabéti Kaspa-
ru Sternberkovi bezpochyby z této sbirky, dokud se chovala v re-
gistratufe horniho hejtmanstvi kutnohorského, znama, ale byla jim
v jeho dé&jinach hornictvi v Cechéch jednak chybné datovéna, jed-
nak chybné ¢tena.")

Jiny, novéjsi opis zahoval se v t. zv. »Knize pamatni pfi pravé
Kankovském« v archivu archeologického sboru »Wocela« v Hote
Kutné co ¢is. 20. Prvy opis jest asi z polovice XVII. stoleti, druhy
z konce r. 1698, kdy pocal Adam Frantz pamatni knihu psati.

Pro zajimavost otiskuji celou listinu, a to dle opisu star§iho:

»My Vladislav z bozi milosti kral Cesky, margkrabé Morav-
sky, Lucembursky a Slezské knize a Luzicky margkrabé etc.
oznamujem timto listem vSem, Ze majice péci o to, aby za nas ho-
ry délany a vyzdvihany byly, k uzitku naSemu i také poddanych
nasich s dobrym rozmyslem a nasim jistym védomim moci kra-
lovskou svolili jsme a timto litem svolujem a dopustime slovut-
nym Janovi Sosnovcovi z Vlkanova, Kundradovi Svajgarovi’),
mé§tanim Starého mésta Prazského, Laurinovi Zalmanovi z Mos-
tu a Lorencovi Holprichterovi ze Chba, vérnym nasim milym, aby
oni s kverky svymi, kteréz k sob& pfijmou, mohli pavovati a rud
vielikterakych koviv dobyvati u Jilového v dolej$im Querdu?), v
dolech i v jamach k témuz dolu pfislusejicich, v kterychzto od
drahn¢ let délali jsou a délaji nyni. Kterézto doly jsme jim propuj-

") Jako autor uveden Vicek z Lamingenu. Podruhé vyddino v publika-
ci: Vybor z praci ing. Otokara Lemingera, Praha 1930.

" Viz jeho »Umrisse einer Geschichte der bshm. Bergwerkex, sv. L.,
oddél. 2., str. 36, kde se udava chybné datum »am heiligen abend
desselben Jahres«. t. j. 1479. Dale jest tam jmenovan Laurin Zal-
man z Brna (Briinn), kdezto listina ma spravné »z Mostu« (Briix).
Jméno Salman (= Salomon) se také v Mostu skuteéné vyskytovalo
(viz Dr. Ludwig Schlesinger: »Stadtbuch von Briix«, ¢&is. 234, 251,
252 7z let 1436 a 1449). Sternberk jmenuje sbirku uvedenou »copiari-
um Kutneuse« a uvadi, Ze listina tato se naléza ve svazku I. na str.
138. coz s nyné&jsim strankovanim vSak nesouhlasi; nyni jest oznacen
opis, o ngjz jde, co folium 53. (Cervené) a co stranka 180 (¢erné). Pa-
ginace jest star$i nez oznaceni folii. Bezpochyby jde o chybu tiskovou
nebo chybny zéznam Sternberkiiv.

%) Byl pozdgji uifednikem mince a jsa v tomto fadé zemiel 7. zafi
1495 (Rezek: Paméti Mik. Dacického z Heslova, Praha 1878 1. str.
50.).

%) V Jilovém bylo n&kolik dolti jménem »Kfirt« (z némeckého »Ge-
vierte«). Doklady viz zde v kapitole II. (»Stavsky kvirt,« »Bohaty
kfiert«). Snad se fikalo v Jilovém mezi horniky Sachtam viibec »kfirt«.
Dr. Barvii (viz pozn. *) &etl chybn& »kvért« (na pt. uvadi doly Kvért
pfedni a Kvért bohaty).

¢ili s kverky jich a timto listem proptjcujem s Stolami, s erbstola-
mi dédicnymi, s cechem, s mérami hornimi tak, aby na né zadny
na pravo ani na levo v témz cechu zadnych doliv nezarazel ani v
starych dolech tudiz k tomu cechu pfislusejicich ned¢€lal, aniz po
kterém prameni délaje, coz se dolu a cechu k nému piislusejieci-
mu (sic) dotyce, vedle mér hornich proti nim $el a délal, a kone¢né
se vSemi piislusnostmi k témuz dolu vedle prava horniho pfislus-
nymi, kterymiz by koli jmény mohly jmenovany byti, nic ov§em
nevyminujice ani pozistavajiece, tak aby oni ten dul dé€lali a pa-
vovali bez nasi, budoucich nagich kraléiv Ceskych i viech jinych
lidi veliké ptrekazky, tuto milost zvlastni jiz psanym Janovi Sos-
novcovi Kundradovi, Laurinovi Zalmanovi a Lorencovi Holprich-
terovi s kverky jich ¢inice a davajice, aby ani urbury ani jinych
poplatkiv do komory nasi kralovské prislusejicich, s jiz psaného
dolu neplatili ani davali za plnych 8 let od dani listu tohoto pofad
zb&hlych, nez po vyjiti téch 8 let, budou-li chtiti délati v jiz psa-
ném dolu, maji zachovani byti pti fadu a obyceji jinych hor zemé
nasi Ceské. A jestlize by co komu okolo toho dolu bylo dano,
jesto by bylo ke $kod¢ tomu dolu, to zddné moci miti nema, ale
ten dul v svych mérach nad zemi i pod zemi vedle obyceje horniho
ma zachovan byti. Protoz pfikazujem mincmejstru naSemu na Ho-
rach Kutnach i jinym vSem ufednikiim nasim nynéj$im a budou-
cim, aby jiz psanym Janovi Kundradovi a Lorencovi s kverky jich
v délani a pavovani jiz psaného dolu neptekazeli ani prekazeti do-
poustéli, ale pfi tej nasi milosti tak, jakoZ se svrchu vypisuje, je
zachovali, jinak toho necinic pod zachovanim milosti nasi. Tomu
na svédomi pecet nasi kralovskou kazali jsme privésiti k tomuto
listu.

Dan v Praze v stfedu na Stédry vecer léta od Narozeni syna
boziho 1477., kralovstvi naseho Iéta 7. etc.

Ad relationem domini Samuelis de Hradek et ValeCov, sub-
camerarii regni Boemiae. «

Nadpis nad opisem prvnim: »Propusténi hor Jilovskych®) od
krale Vladislava«.

II. Registra doli Jilovskych z let 1507 a 1508.°)

V archivu archaeologického sboru »Wocela« v Hofe Kutné,
jenz jest také jednou ze mnohych ¢asti byvalého archivu kutno-
horského ufadu horniho, chova se mezi registry hornimi sesitek
bez napisu, ktery obsahuje zpravy o horach Jilovskych z let 1507 a
1508. Format sesitku jest obycejny format register (na. pf. dolo-
vych, urburnich atd.), jenz byl v XV. a za¢atkem XVI. stoleti v
oblibé, tedy pularch na vysku ptelozeny. SeSitek obsahuje i s
obalkou 10 palarcha &i 40 stranek, z nichZ jen 22 popsano. Ze jde
v sesitku tomto o doly Jilovské, neni pochyby. Obsah jest nasledu-
jici:

1. Na str. 1.-11. rizna vydani, a to jednak na svrchniho $tajgé-
fe a pisare, jednak na mlyn a zafizeni k nému patfici za 11 ned¢l t.
j- od soboty pied sv. Frantiskem (2. fijna) 1507 az do soboty, den
P. Marie Snézné (5. srpna) 1508.

2. Na str. 21.-30. pfijem zlata z dold a ryzovist od soboty den
sv. Dyonisia (9. fijna) 1507 az do soboty den P. Marie Snézné (5.
srpna) 1508.

3. Na str. 36. piijem mlynsky, a to v r. 1508, jak jsem srovna-
nim dat urcil.

Z obsahu register zajima nas nejvice piijem zlata od jednotli-
vych podnikateld (ryzovnikd, lénSaftnich havifu atd.). Ponévadz
podobna registra dosud jesté uvetejnéna nebyla a pro zjisténi zla-
tonosnosti jednotlivych lokalit jest nutno znati pfesné znéni zprav,
otiskuji jednotlivé pfijmy tak, jak jdou v registrech za sebou. Jed-
notlivé polozky znamenany jsou v lotech a jeho dilech. Lot®) = /¢

*) Pivodné stalo: »Jihlavskych, coz bylo pozd&ji opraveno.

%) O registrech Jilovskych z let 1506 a 1507, jez chovaji se v archivu
musea kralovstvi Ceského a dostaly se tam ze sbirek Stépana Bergra,
resp. z rozprodaného archivu horniho Gfadu kutnohorského, podal
zpravu dr. Jindfich Barvif v téchto listech ro¢. 1905, na str. 65-67. Re-
gistra z »Wocela« jsou patrné pokracovanim register musejnich.

% Barvii udava zlomky lotii na misté uvedeném (viz poznamku 5.)
zcela nespravné. Z register samych vyplyva, ze

1 hiivna = 16 lotum = 64 kvetlikim = 128 desatkim = 256 penézim = 512 haléfim
1 lot = 4 » = 8 » = 16 » = 32 »
1kvetik = 2 » = 4 » = 8 »
1desatek = 2 » = 4 »
1 peniz = 2 »
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htivny, patrné prazské, kterou mizeme okrouhle povazovati za na-
Sich 253 g. Cisla v zdvorkach uvedena znaci, Ze je slusi odecisti od
predchazejici nejblize vyssi vahy.”)

gg; Datum Odvedeno zlata lot |kventl|desatek|peniz|haléf
1.[ 9./10. |Z dolu Mlynuov od Cha-| - 1 1 - 1
1507  |lupy
2. » z Mlynuov od Chalupy - - 1 - V2
3.| 16./10. |od Vajspruta z Tabora - - ) - )
1507
4. » od Seky z Kocura - - V2 - Vs
5. » od Holuba z potoka - bz Vs - -
6. » od Forse z potoka - - 1 1 -
7. » od pana Jifiho Ohanky 1 Y2 - - V2
8. » od Macha z ryze - - 3 - -
9. » od Tuomy z Ritan - - 3 - 1
10.| 30./10. |od Vajspruta z Tabora - - 1 - -
1507
11. » od Holuba z potoku - - Vs - -
12. » od Berunského ze Cbanu | 1 ¥ - - (B
13. » z dolu Zampachu Mladé-| 1 - - 1 -
ho
14. » od Balsana ryzového - 1 - 1 -
15. » od Jifika Ohanky 1 1% 1 -1
16.| 6./11. |od Poksicha z Slupi - - 5 - -
1507
17. » od pana Jitika z Stécho-| - 172 - - -
vic
18. » od Michala z funkrubu - - 3 - -
19. » z dolu Zampachu Mladé-| 1 - - 1 Vs
ho
20. » od Mra¢ny z Kosiku - ¥ - - 1
21.| 20./11. |od Holuba z potoka - Ya - - ()
1507
22. »  |od Cizka z ryze - 1 - 1| -
23. » od Vajspruta z Tabora - - 1 - 1M
24, » z dolu Zampachu Mladé-| - 1% 1 - -
ho
25. » od Buchtele z Holubku - v YVa - -
26.| 27./11. |od Prokopa z Vyzfivenu | - - 1 - 1
1507
27. » od Simka z Boholiba - Y2 - 1% | -
28.| 4./12. |od Tosnara z Kozisku - - 3 - 1
1507
29. » od Mraény z Poksichu - - - 1 -
30. » od Macha z ryze - - 1 - Ya
31.] 11./12. |od Matase z Vyziivenu - - 1 - -
1507
32. » od Augusty - - 5 - Vs
33. » od Petra z Ajzmanuo a z| - ¥ - 1 -
Cepin
34.| 18./12. |z dolu Zampachu Mladé-| % - - | -
1507  |ho
35/ »  |odBertinského ze Cbénu | - | 2% | - -1
36. » od Vajspruta z Tabora - - 1 - -
3.1 »  |od Zéka - - - -1
38. » od Buchtele z Holubku - - 3 - 1
39.| 25./12. |od Simka z Boholiba -1 - |1
1507
40. » od Vajspruta z Tabora - - 1 - -
41. » od Buchtele z Holubku - - 5 - -
42. » od Jana z Boholiba - - 3 - Vs
43. » od Michala ze Mlynuov - - 1 - -
44. » od Balsana - - Vs 1 -
45. » od Rozuma - - Vs - i
46. » z dolu Zampachu Mladé-| - 1 - -1
ho
47. » od Ohanky z Stéchovic 1 Yz - - i

Haléf se tedy rovna **¥/51, g = 0,494 g a nikoliv (jak tvrdi v VI. roéni-
ku téchto listi na str. 67. v pozn. 6. Barvif) 1 g. Penize (»Pfennige,
Richtpfennige«) pocali Némci déliti na 2 haléte (»Heller«) ve 2. polo-
vici XIV. stoleti a to nasledkem silného dovozu zlata z Flander, ktery
zpusobil, ze jemnéjsi nizozemska zavazi se poznala (viz o tom dilo
Luschina z Ebengreuthu: Allg. Miinzkunde u. Geldgeschichte des Mit-
telalters und der neueren Zeit (Miinchen, Berlin 1904, str. 158).

7) Stafi radi uzivali v 9poétech znagky # (= minus, Gesky = méng).

Psali na pt. 3 desatky i

¢islo 163.), coz znadi vlastng 2 desatky, 1 peniz, 1'% haléte.
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Y2 haléfe (viz v nasledujicich pfijmech bézné

48.

49.
50.
51,
52.

54.
55.

98.

99.
100.
101.
102.

103.
104.
105.
106.

»

1./1. 1508
»

»
8./1. 1508
22./1.
1508
»

»

29./1.
1508
»

.|5./2.1508

»
»
»

»

»
12./2.
1508
»
19./2.
1508
»
»
26./2.
1508
»

»

.|4./3. 1508

»
»
»

»

»

»
11./3.
1508

»

»

18./3.
1508
»

»
25./3.
1501

»

»
»
»
»

.| 1./4. 1508

»

»
»
»

.|8./4. 1508

»

»

»

»
15./4.
1508

»

»

»
21./4.
1508

Qd Jana Bertnského ze
Cbanu

od Mraény z PokSichu
od Buchtele z Holubku
od Martina z Zampachu
od Vajspruta z Tabora
od Berunského Vaclava

od Vajspruta z Poksichu
od Macha z Stavského
Kvirtu

od Rozuma z Zolstajnu

cd Macha z Ajzmanuov

od Janka z Boholiba

od Vajspruta z Tabora

od Vajspruta z Tabora

z dolu Zampachu Mladé-
ho

od Draba z Bohatého
Kviertu

od Macha z Ajzmanuov
od Holuba z Plimle

od Jifika Ohanky

z dolu Zampachu Mladé-
ho

od Vajspruta z Tabora

od Rozuma s Zolstajnu
od Zaka z Beranku

od Draba z Kvirtu Boha-
tého

od Augusty z Hromnic
Starych

o[d] Jondka z Vyziivenu
od Balséana z Petrova

od Rozuma s Zolstajnu
od Jana z Boholiba z ry-
ze

od Mésicka z Hromnic
[od] Vajspruta z Tébora
od Buchtele z Holubku
od Holuba z Plimle

od Ohanky z Stéchovic
od Mraény z Kosiku

od Rozuma s Zolstajnu

od Hubénka z ryze

od Jaksika z Vyziivenu
od pana Jitika z Stécho-
vic

od Mraény z Kosiku

od Draba z Bohatého
Kfirtu

z dolu Holubku

od Vajspruta z Tabora

od Balséana z Petrova

od Mésiecka

od Rozuma z Zolstajnu

z dolu Zampachu Mladé-
ho

od Simka z Boholiba

od Mésicka z Hromnic
od Jonéaka

od pana Jifika z Stécho-
vic

od Janka z Boholiba z
kret[vani]e

z dolu Holibku

od Mra¢ny z PokSichu

od Macha z ryze

od Dréaba z Kviertu

od Holuba z Plymle

od Mraény z PokSichu
od Vajspruta z Tabora
od Jonéka z Kracovin

2%

—

—

(1)

—_—— 1
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107.
108.
109.
110.
111.
112.

113.
114.
115.
116.

117.
118.

119.

120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.

134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.

143.

144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.

155.

156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.

168.

169.
170.

171.
172.

173.
174.

175.
176.

od Rozuma s Zolstajnu
od Mracny z PokSichu

od Draba z Jelena

od Simka z ryze

od Bal$ana z Trnovky

od Augusty z Starych
Hromnic

od Vajspruta z Tabora

od Béme z Petrova z ryze
od Mésiecka z Hromnic
od Holuba z Plymle

z dolu Holubku
od Macha z ryze

od Macha z ryze

z dolu Zampachu

od Hubénka z Zahotan
od To$nara

od Bal$ana z Petrova
od Lisky téz z Petrova
od Lukse z Petrova

od Havla z Petrova

od Rihy z Libie

od Mraény z Poksichu
od M¢sicka z ryze

od Borka z Sukdola
od To$nara z ryze

od Havla z Petrova

od Buchtele z Holubku

od Rozuma z Zol$tajnu
od Macha z ryze

od Forkase z ryze

od Mé&sicka z ryze

od Poksicha z Slupi

od Ligky z Petrova

od Balsana téz z Petrova
od Dréba z haldy

od Cizka z ryze

od Vajspruta z Tabora

od Rozuma z potoka
druhé od Vajspruta

od Simka z potoka

od Macha z ryze

od Tuomy z Ri¢an

od Lésky z ryze

od Jitika z Stéchovic
od Forkase z ryze

od Mracny z PokSichu
od Draba

od Jana z Vobory z ryze

od Janka z Boholiba z
ryze

od Rozuma z dolu

od M¢siecka z potoka

od Ohanky z Stéchovic
od Bal$ana z Petrova

od Vajspruta

ToSnar

od Havla

od Macha z ryze

od Lésky z ryze

od Draba z Kfiertu

od Lukse z Petrova

od pana Jifika z Stécho-
vic

od Vavry z Holubku

od Macha z ryze
od Holby z potoka

od Vajspruta z Tabora

od Bal$ana z Petrova

od Rozuma z Zolstajnu
od Mlynka z kraco-
va[ni]n

od Forse z potoka

od Cizka z ryze

1%

177. » od Forkase z potoka - 1 - -1
178. » od Dréaba z Kviertu - 1% Vs - -
179. 22./6. |od Holuba z Plymle - 5 - - -
1508
180. » od Jeska z ryze - 1 - - (A
181. » od Vajspruta z puchéte - - 1 - )
182. » druhé z Tabora - - 1 - -
183.| 24./6. |odJanaz Voboryzryze | - - -1
1508
184. » od Mésicka z Hromnic - - 1 - -
185. » od Mach(a) z ryze - - ) - -
186.[1./7. 1508 |od Mra¢ny z Poksichu - - 3 - -
187. » od Mésicka - s - - (B
188. » od Balséana z ryze - - 3 - -
189. » Rozum z Zolstajnu - - 3 - 1
190. » od Lésky z ryze - 1 1 - 1
191. » od Macha z ryze - 1 - - 1
192. » od Rozuma z Zolstajnu i - 1 - (A
193.|8./7. 1508 |od Janka z Boholiba z| - 1 - - 1)
ryze
194. » od Mlynka z kra-| % - - -1
co[vani]n
195. » od Macha z ryze - - 3 - -
196.| 15./7. |od Buchtele z Holubku 2 - 3 - -
1508
197. » od Seky z potoka - 1% - - -
198. » od Macha z ryze - Y - -1
199. » od Holby z potoka - | 2% - - -
200. » od Simka z Boholiba - - 5 - (B
201. » od Mlynka zkraco[vani]n| - 1 - - (A
202. » od Draba s Zolstajnu - - 1% - -
203. » od Jitika Ohanky z St&-| 1 | % A - | -
chovic
204. 22./7. |od Mlynka z kra-| - Vs - - 1)
1508 |co[vani]n
205. » od Cerného z potoka - - 1 - Vs
206. » od Rozuma s Zolstajnu - Y2 - - Vs
207. » od Ohanky se Cbanu - 3 - -1
201.| 29./7. |od Holby z potoka - - 5 - 1)
1508
209. » od farafe z ryze 2 - 5 -1
210.|5./8. 1508 |od Holuba z Plymle 2% | - 3 - -

Zlato dobyté bud’ v ryzich nebo v potocich anebo v dolech
ptinaselo se, jak z tabulky v &is. 4. t&chto listd uvetejnéné®) zjev-
no, do Jilového za ticelem odvodu krali k ruce, az na dvé vyjimky
vzdy jen v sobotu; vyjimky ty byly roku 1508 na Velky Patek (21.
dubna) a na Bozi Télo (22. ¢ervna).

Zpusob, jak si pfi odvodu zlata v Jilovém pocinali, vysvétluji
si na zaklad¢ nasledujicich dvou tabulek, jak nasleduje. Zlato do
Jilového piinesené ptijimal zemépansky ufednik tim tkolem poveé-
teny’) a pisaf zanesl kazdé mnozstvi do register v potadku chrono-
logickém. Pfi tom se asi nezkouselo, mnoho-li ryziho zlata v jed-
notlivych davkach obsazeno. Po nékteré dobé se pfijaté zlato asi
slilo v jeden bochnicek, ktery se zpruboval. Véha tohoto slitku
nemohla se ov§em pfesné rovnati matematickému souctu vah pfi-
jatych davek, ponévadz pfistroje nebyly do té miry jemné a chyby
nedaji se vylougiti. Cekali bychom tedy, aby komora krélovské
nepfisla zkratka, ze vaha slitku bude vétsi nez vaha vsech do ného
veslych davek ¢ili jinak, Ze pfi vazeni jednotlivych davek hledéno
k tomu, aby spiSe pti kazdé se méné navazilo. Jinak bylo by se
mohlo stati, ze slitek mohl se ukazati leh¢im nez zlato, jez méla
komora kralovska zaplatiti. Tabulka II., jez nasleduje, ukazuje
vsak, ze vaha zlata, jez odvad¢l lokalni ufednik zemépansky v Ji-
lovém do komory kralovské neb osobam od ni oznacenym, byla
praveé naopak mensi nez matematicky soucet vSech do doby odvo-
du ptinesenych davek, které jsem seskupil dle jednotlivych odvo-
di v tab. III.

%) V tabulce této ocitly se nasledujici tiskové chyby, ... (ndsleduje
seznam chyb v piivodnim vydani predchozi tabulky, v tomto vydani
Jjsou chyby opraveny).

%) Dle ro¢niku VL. str. 66 t&chto listd napf. Jan, horni hofmistr v Jilo-
vém pied r. 1506.

29




Tabulka II.
(b:g; Datum »Dano zlata« |loty|kventle|desatky|penize|haléfe
1.| 2./11.1507|p. hajtmanu hrad-|6%%| 1% - - -
skému'?)
2.117./12.1507|Martinovi zlatniko-| 4 1 ¥ - -
Vill)
3.131./12.1507 » » 4 1 - - -
4.  2./2.1508|panu Jitikovi'?) 2 - - 1 -
5. 17./3.1508| » » 17 1 3 1 -
6. 30./3.1508| » » Sl % - - -
7.| 25./4.1508| » » 8 - - 1 -
8.| 13./5.1508| » » 5 - 3 - -
9. 10./6.1508( » » 15 - 3 - -
10.| 21./6.1508| » » 2 1 1 - 3
11.| 30./7.1508| » » 13 3 - - -
Uhrnem| 85| 1 1 1| %

Naproti tomu obnaseji »pfijmy« zlata, jez jsem z prvé tabulky
jesté jednou tak seskupil, aby »odvodium« zlata odpovidaly, sumy
nasledujici (viz tab. II1.).

Tabulka III.

Eé; Prijato zlato v€éetné |loty|kventliky|desatky|penize|haléfe
1.|do 30. fijna 1507 7 - - 1 1%
2.|do 11. prosince 1507 5 1 1 Ya
3.|do 25. prosince 1507 5 - - 1 1
4.|do 29. ledna 1508 2 - 1 - Y
5.|do 11. bfezna 1508 19 1 1 1 1
6.|do 25. bfezna 1508 6 - - - -
7.|do 22. dubna 1508 9 1 1 1 -
8.|do 13. kvétna 1508 6 3 1 1 -
9.|do 10. gervna 1508 15 3 - 1 Vs

10.|dne 10. Cervna 1508 jeste | 2 2 1 - 1
11.|do 29. ¢ervence 1508 16 - - -
12.|dne 5. srpna 1508 2 2 3 - -

Uhrnem| 99 1 - - Ya

Pfevedeme-li uhrnné soucty z tabulek na soustavu metrickou,
obdrzime z tabulky II. 1351,227 g a z tabulky III. po odrazeni po-
lozky 12. 1568,526 g.'*) Pomér mezi témito &isly, totiz 0,861, bli-
zi se jakostem zlata do prazské mincovny ke konci XVI. stoleti
odvadéného (viz F. PoSepného: »Archiv fiir praktische Geologie«,
II. sv. »Goldvorkommen Bohmens«, str. 94. a 95.). Tato &isla
uvedla mne praveé na piedchézejici vyli¢eni zpiisobu, jak se zlato
pfijimalo, odvadeélo a zkouselo.

Z register nasich dovidame se o nasledujicich dolech, jez byly
v r. 1507 a 1508 v &innosti, jakoz i o t&zafich, ktefi v nich t&zili
(tézafi uvedeni v zavorkach):

Ajzmany') 1507, 1508 (Mach Petr), Berdnek 1508 (Z4k), Bo-
holib 1507, 1508 (Janek, gimek), Cbdn 1507, 1508 (Jan Berunsky,
Jitik Ohanka ze Stchovic) Cepiny 1507 (Petr), Funkrub 1507
(Michal), Holiibek 1507, 1508 (Buchtele, Vavra), Hromnice 1507
(Mésicek), Hromice Staré 1508 (Augusta), Jelen 1508 (Drab),
Kocur 1507 (Seka), Kosik 1507, 1508 (Mracno), KozZisek 1507
(To$nar), Kvirt 1508 (Drab), Kvirt Bohaty 1508 (Drab), Kvirt
Stavsky'®) 1508 (Mach), Miyny 1507 (Chalupa, Michal), Plimle'®)

'% Minén tu bezpochyby hejtman hradu Prazského Zavise Sulek z
Hradku (V. V. Tomek: Dé&jepis mésta Prahy, dil IX., str. 257.).

') Jest to asi Martin, zlatnik, jenZ byl v Mensim mé&sté Prazském r.
1515 a 1526 konselem. (Tomek, 1. c., str. 310 a 311.).

') To jest Jifikovi z Hradku a ValeSova, ktery byl v dob& od roku
1468-1485 podkomoiim (Tomek, 1. c., str. 258.) a r. 1499 jako ufednik
kralovsky na horach Jilovskych se pfipomina. (Archiv Cesky, dil VI,
strana 582.)

13 Polozku 12. odrazim proto, Ze dle tabulky II. byl posledni od-
vod zlata dne 30./7. 1508, tedy dfive, nez pfineseno zlato do Jilového
dne 5./8. 1508. Pti pievadéni pocitam 1 lot za 15,8125 g, 1 kventl za
3,953, g, 1 desatek za 1,9765 g, 1 peniz za 0,988, g, a 1 haléf za
0,494, g.

') Dle némeckého jména »Eismann«. Dr. Barvif (viz poznamku 5.)
Cetl patrné chybné »Ha¢man.

%) Nazev pfipomind kral. komornika Jana Stavského ze Stav v
létech 1482-1486. (Tomek, 1. c. str. 261.).

'%) Diil téhoz jména byl na couku Kaitkovském u Hory Kutné a zval
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1508 (Holub), Poksich 1507, 1508 (Mra¢no, Vajsprut), Radlik'")
1508, Tdbor 1507, 1508 (Vajsprut), Vyziiven'®) 1507, 1508 (Jak-
sik, Jonat, Matus, Prokop), Zolstajn 1508 (Rozum), Zampach
1508 (Martin), Zampach Mlady 1507, 1508.

Zlato se dobyvalo, jak z tabulky I. vidno, nejen v dolech, ale i
v ryzich') a v potoce. Ktery potok miné&n, t&zko fici. Ze »ryzi« by-
lo minéno skuteéné ryzovisté a nikoliv snad dil, nalézajici se né-
kde v misté, kde jesté nyni »v Rejzich« se fika, dokazuje polozka
14. v tabulce 1. (»od Bal$ana ryzového« - dodej: zlata). V »ryzi«
pracovali: Bal$an, Bém z Petrova, Cizek, Forka§, Hubenek, Jan z
Vobory, Janek z Boholiba, Jesek, Léska, Mach, Mésigek, Simek,
Tosnar, pak farat.?) V potoce zlato vypiral Cerny, Fors,®) Forkas,
Holba, Holub, Mé&sigek, Rozum, Seka a Simek.

Pozoruhodné jsou v tabulce 1. téz polozky: 106, 174, 194, 201
a 204 t. j. zlato z »kracovaning, pak 141, zlato z haldy, dale 181,
zlato z puchéte a 98, kde mluvi se o »kretovanie« (?) ¢i »kretovie«
(?). Co znadi posledni, nemohu uhodnouti. Kracovaniny byly asi
drobné kusy pfi rozrazeni vétsich kament odskakujici a kratci po-
té shrabané; v Hofe Kutné zvali to »grecovinou«.

Na str. 36. register uveden jest »piijem mlynsky«, t. j. pfijem
platu za mleti kfement. Jsou to nasledujici polozky.

(Bez data. R. 1508.)

Od Chalupy z Mlynuov od hyle 2 gr., nebyla plna

Od Buchtele od 3 hyli 9 »
Od Poksicha od puol hyle 1% »
Od Tosnara z Kozisku od hyle 3 »
Od Buchtele od 2 hyli 6 »
Od Buchtele od 2 hyli 6 »

Sabbato Annunciacionis M. (25. biezna 1508.)
Od Buchtele z Holubku od 5 hyli 15 gr.
Od Dorazky od 2 hyli z Kosiku 6 »
Od Janka z Boholiba od hyle kreto(vi)e 3 » %)

Sabbato ante Palmarum (15. dubna 1508).

Od Holuba od hyle kaikovie 3 gr.
Od Jana z Boholiba od hyle 3 »
Od Mracny z PokSichu od hyle 3»
Od Lésky od hyle kretovie 3 »
Od Dréba od hyle 3 »

Sabbato Magdalene (22. Cervence 1508).

Od Buchtele z Holubku od 5 hyli 15 gr.

Zajimava jsou téz vydani vynesena v registrech na strankach
1. az 11. a tykajici se doby od 2. fijna 1507 do 5. srpna 1508. Po-
¢et byl uzaviran vzdy tydné (v sobotu); registra obsahuji tedy 45
poctd (13 v r. 1507 a 32 v r. 1508). Mezi pocty opakuji se kazdy
tyden tyto polozky: »svrchnimu Stajgéfi 3 gr., mlynafi stojiciho 5
gr., pisafi stojiciho 1 gr.« Vedle toho objevuji se v 26 poctech jes-
té polozky jiné, hlavné za drivi, kameny mlynské a jich pfivezeni,
1%j a pod. Uvedu z nich jen né&kolik zajimavéjsich: R. 1507. 23.
fijna, »za 1a¢ Janovi z Skalska 10 gr., item za likoti témuz Janovi
84 gr.« 20. listopadu »od splzuo zahrazenie na struze 2 gr.«; r.
1508, 5. unora »za 5 lokty cinovaniny po 6 penézich, summa za ni

se dle zakladatele »Plumla, jenz zil ve stoleti XIV.

'7) Na str. 9. register mezi vydanimi, »za pivo, kdyZ zdvihali na Rad-
liku 4 den.«.

'®) Dr. Barvii (viz shora poznamku 14), Eetl chybné »Vyziivy«. V
Hote Kutné ptipomina se na pi. r. 1581 na couku Nyfelském dil »Vy-
zniven.

") Ponévadz se vedle ryze vyslovné jako na rozdil jmenuje potok,
coz ostatné téz ¢ini privilegium cisafe Sigmunda z 8. kvétna 1437 (viz
»Pameéti kral. horniho mésta Jilového a jeho zlatych dolii« od Leopol-
da Cihéka, v Praze 1898, str. 40.), plyne z toho, Ze v ryzich se material
k ryzovani schopny uméle, t. j. kopanim pfipravil, kdezto v potoce
(¢ili na vode¢ tekouci viibec) jej voda sama pfipravila. Zdali vzhledem
k feCenému neni vyklad slov »ryze« a »ryzovati« blizsi slovu »ryha«?
Nahled Barvituv (viz tyto listy, ro¢nik IV., str. 19), Ze ryZovati a ryZe
jest stejného pivodu se slovem ryzi, neobstoji. Viz k tomu ostatné Ar-
nosta Vysokého Material k slovniku technologickému (Litomysl 1861,
str. 264 v poznamce).

%) Ci »Faréai« (jméno vlastni)?

%) Psano vyslovné od »Forse«, z4dna zkratka! TyZ den odvadi téz
»Forkas« (viz polozky 175 a 177 v tabulce 1.).

*) Srovnej k tomu polozku 98. v tabulce 1.



3 gr., 3 penieze«; 18. biezna »knézi od oznamenie na kazani 1gr.«;
25. bfezna »za 15% lokte cinovaniny, polovici po 6% penézich a
polovici po 1 gr., summa za ni 15 gr., méné penieze«; 6. kvétna
»tesafi, jezto poméhal délati kola mlynafi na fece 6% gr.« 13.
kvétna »Michalovi za dva kameny hornie 35 gr.«; 20. kvétna »od
4 plachet §iti 4 penieze«; 24. Cervna »od rostu opravenie 9 gr.«; 5.
srpna »za pipfici 3 gr., item od ostienie oskrduov 2 gr.«.

Summa vydani ¢inila ve shora uvedené dobé 10 kp. 51 gr. 2
den. (vr. 1507 3 kp. 1 gr. avr. 1508 7 kp. 50 gr. 2 den.)

III. Vydani z mince kutnohorské na doly Jilovské
v dobé 1515-1521.

V archivu mistodrzitelském v Praze zachovala se o tom mezi
akty Ceské komory zajimava zprava. Dne 13. kvétna 1527 zasilaji
totiz uifednici mince na Horach Kutnych radé komory v kralovstvi
Ceském, na jeji rozkaz v piiloze »vajpis z registr mincovyche, co
jest za Gfadu nejvy$siho mincmistra Viléma Kostky z Postupic
»pendz z mince za zlato«®) na Jilovské hory vydano«, a podotyka-
ji, Ze témuz mincmistru »nemalo jinych penéz z mince i od kupce
v Praze vydano«; le¢ v registrech pry zapsano neni, nac ty penize
obraceny byly, na zlato-li ¢ili na jiné jeho potfeby.

»Vydano penéz z mince na zlato na Jilovy, za Gfadu mincmej-
strzstvi urozeného pana, pana Viléma Kostky z Postupic etc.’):

Nejprve dano panu 30 kp.
potom opét dano 150 kp.

»  Pavlovi Klenovskému 50 kp.

»  hofmistru Jilovskému 20 kp.

»  opét témuz 42 kp. 45 gr.

» » panu 79 kp. 527 gr.

»  hofmistru 11 kp.

»  témuz dano 20 kp.

»  opét panu 30 kp.

»  hofmistru 50 kp.
témuZ opét 50 kp.

» o» 28 kp.

» » 28 kp.

»  » 28 kp.

»  » 10% kp.

» » 120% kp

»  » 60 kp.

Uhmem 817 kp. 37% gr.«

IV. Vysady Jilovskych.

Kdyz zacatkem r. 1515 zacaly zmatky v pfiiné jmenovani
nejvys§siho mincmistra, o nichz bliz8ich zprav docisti se mozno
jednak v »Dgjepisu mésta Prahy« od V. V. Tomka (dil X., str.
ném ve knize »Liber decretorum« archivu mésta Hory Kutné (na
listech A 20 p v - A 23 p v), psali Jilovsti Kutnohorskym za pfile-
zitosti potazu ve pii mezi kovari Janem a Jirou o radu, kterého
mincmistra maji poslouchati a pfilozili ke psani svému opisy
svych vysad (privilegii). Diplomaticky ptesny piepis') t&chto pri-
vilegii (z r. 1437, 1460 a 1480) otiskujeme tu z té pfifiny znova,
ze tisky dosavadni nejsou prosty chyb. Neméné zajimava jest i
odpovéd Kutnohorskych na potaz ten, a otiskujeme ji jako uvod s
sebou.?)

»Odpovéd’ panuom Jilovskym na artikule niZ psané listem.

Sluzbu svu vzkazujem mudré opatrnosti, pani pratelé mili, na-
pred kdez zadate piSic, ze vas zprava dosla, kterak JMKskéa pan
nas najmilostivéjsi nového pana mincmajstra, pana Viléma Kostku
dati racil, a ze zpravu takovu rozvazujice, vidélo se vam za po-
tiebné a horam vasim za uzite¢né k nam s pfipisy majestatuov a
milosti vaSich kralem JMti stvrzenych posly vase vyslati k vyro-
zuméni etc., prava a svobody vase vidévse a pln€ rozvazujice jim
jsme vyrozuméli, ale proti zpravé, ktera se vas donasi omylna,

*) Tak ve psani, jeZ ozna&eno &islem 1527/3, piiloha sama nese &islo
1527/18.

%) Byl nejv. mincmistrem v létech 1515-1521.

") Pii transkripci uZito zdsad zavedenych Palackym v »Archivu Ces-
kém.

%) Odpoved’ naléza se na listé C 2-C 3 knihy »Liber sententiarumc
1510-1535 v archivu mésta Hory Kutné.

zdalo se nam za slu$né psani krale JMti posluom vasim oznamiti,
kteréz slysevse jemu bezpochyby vyrozuméli, kdez JMKska ruku
vlastni podepsati se racil a rozkazati pfipsati, abychom urozené¢ho
péana, pana Jindficha Tunkle etc. najvySsiho mincmajstra etc. ve
vS§em poslusni byli a jim se ve vSech vécech zpravovali jakozto
mocnym mincmajstrem od JMKské nad nami posazenym, pakli by
kto z toho se ve¢ vSete¢né vytrhnuti chtél nez IMKska portceti ra-
¢i, abychom kazdého takového ztresktali a JMti panu mincmajstru
ztresktati pomohli tak, jakz to psani §it ukazuje, a z posluov vasich
vyrozumite. Protoz podle JMKské psani zpraviti se muozte a to
drzeti, Zze jiz psany pan za pana mincmajstra usazen z vuole
JMKské, jakz psani JMti jest.

Co se prav, svobod vasich dotyce, kterymiz jste pfispolceni ke
viem hornikuom v kralovstvi Ceském tak, jakZ to viecko vajsady
téZ v sobé& plné&ji ukazuji etc., i jest spravedlivé, ktoZ co jma, aby
toho uzival, z toho se vyvésti nedal obyéejem nizadnym, neb skrz
neuzivani aneb odporného uZivani vlastniho prava ¢lovék zbaven
byva, jakz prava nase ukazuji s pfi¢inami obsirng€. A protoz podle
zvyklosti, fadu a prava vaseho stati, jeho se drzeti i povinné i
spravedlivé vam jest a jestlize z kterézkoli pfi¢iny, z dobrého fadu
strzeno jest, Ze jiz z zpravy pana mincmastra hor nasich strzeni
jste, slusi o to mysliti, abyste k prvnimu obyceji mohli navraceni
byti, znajice na tom byti poctivost vasi, uzite¢né hor, tudiz i snaz-
$iho vselikych potieb vasich jednani, jakoz tomu vSemu §it skrz
posly vase vyrozumite. Jestlize by pak obmyslnost vuole vasi byla
k dosazeni toho, abyste se panem mincmajstrem hor nasich zpra-
vovali tak, jakz bylo od staroddvna, v tom vam radni i pomocni
byti chcme, pokud moznost nase bude, z povinnosti na kazdém
misté.

Nasleduje nauceni ve pri mezi Janem a Jirou, kovari, o spale-
ni hromady uhli.

Ex Montibus Cuttnis, f. 5. post Valentini anno etc. XV.° [= 15.
unora 1515].

Sepmistii a rada na Horach Kutnach.«
Cis. 1.
1437, 8. kvétna. V Praze.

My Zigmund, z bozi milosti Rimsky cisaf, vzdycky rozmnozi-
tel fiSe a Uhersky etc. kral, vyznavame timto listem pfede vSemi,
ktoZ jej uzii neb &tuce slySeti budu, ze znamenajice mnohé a veli-
ké zahuby vérnych nasich milych méstan Jilovskych, skrz kteréz-
to valkami v letech pfedeslych trvalymi v chudobu veliku jsu zasli
a dalez i dalez zachazeji den ote dne, tak Ze pro jich chudobu i ho-
ry, véemu kralovstvi naemu Ceskému potebné a uZiteéné tudiz u
Jilového pohynuly jsti téméf na najvysi k nemalé Skodé komory
nasi i vieho kralovstvi naseho Ceského, protoz my litost nad jich
zahubu z pfirozené nam dobroty jmajice a chtice radi, coZ na nas
jest, aby ti méstané a lidé nasi tim snaze a spise se opraviti i hory
jim piilezici vedle svého mozeni poznenahlu navésti mohli, s dob-
rym rozmyslem a rada nasi méstecku Jilovému, svrchu psanému a
meéstanuom i bydliteluom jeho vsech jich prav horni¢ich, svobod,
faduov, milosti i oby¢ejuov jim od slavné paméti piekuov nasich,
kraluov Ceskych danych a od tychZ m&itan z starodavna z obyceje
nebo prava pozivalych, jichzto i jini také hornici v zemi Ceské po-
zivali jsi a pozivaji, obnovili a potvrdili jsme i timto listem moci
cisatsku a kralovska v Cechach obnovujem a potvrzujem milosti-
vé tak v cele a plné, jako by ta vSecka prava vSecky svobody a mi-
losti i vSichni fadové a dobii obycejové svrchupsani byla tuto a
byli vSecka a vSickni skrz od slova k slovu vepsana a vepsani, to
znamenité jménem nasim i nasich buducich kraluov Ceskych k
vécnosti a znovu tak vyjasiiujice, jakoZz i dfive z davna bylo jest,
aby méstecko jiz jmenované a méstané i bydlitelé jeho vSech uro-
kuov, dani, berni i kazdych poplatkuov dédinnych prazdni vécné
byli a svobodni, nAm ani nagim budtcim kraluom Ceskym nikoli
jich nejsuce zavazani plniti nebo dluzni, kterézto ov§em, coz dédin
se doty€e, moci nasi svrchudotéenu svobodili jsme a svobodime
konec¢né timto listem, dale tak chcem a k vé¢nému tak drzeni usta-
novujem, aby vSickni hornici, ktetiz délaji nebo délati budicné
budu, tudiz v Jilovém neb vokolo na horach, na ryzich, na poto-
cich, na fekach i v Kning, vSecko zlato, cozkoli ho dobyvaji a do-
byvati budu, nosili k Gfedniku od nas nebo nasich buducich kralu-
ov Ceskyeh usazenému do Jilového a ten tifednik aby nam a ko-
mote kralovské vérmné je daval, jakoz pravo jest i obycej z staro-
davna a oni také Jilovsti méstané nyngjsi i buduci aby siduov a
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prav svych k sobé i k jinym mohli a moc i pravo jméli pozivati,
jakoZ jsti za predkuov nasich kraluov Ceskych z davna pozivali
zuobyceje nebo z prava, protoz vSem ufednikuom, purgkrabim, i
jinym nagim a kralovstvi naseho Ceského poddanym, vérnym mi-
lym, nyné&j$im i buducim pfikazujem, aby svrchupsanym mésta-
nuom Jilovskym v jich pravich, svobodach, fadich a obycejich na-
hote polozenych nepiekazeli ani piekazeti nedopustéli, jakoz na-
$eho i nagich buducich kraluov Ceskych velikého rozhnévani chti
ujiti.

Toho na potvrzeni nas cisafsky majestat kazali jsme pfivésiti k
tomuto listu, jenz jest dan v Praze, lIéta od Narozeni syna buoziho
tisiccho CCCCXXXVII, den sv. Stanislava biskupa a mucedlnika
buoziho, let kralovstvi naSich Uherského etc. L, Rimského
XXVII, Ceského v XVII a cisafském v &tvrtém 16t8.

Ad relationem domini Johannis de Rysmbergk alias de Rabi. Jo-
hannes Tussek.

Kopie zr. 1515 na listech C 3 p v - C 4 p v knihy: »Liber sententia-
rum« 1510-1535 v archivu mésta Hory Kutny za napisem: »Vajsady panu-
ov Jilovskych.« - Jind kopie v jazyku némeckém, asi ze stol. XVIL v ru-
kopise kral. saské akademie banské ve Freiberce, ¢is. 240. za napisem:
»Befreyhungen der konigl. bohmischen Goldbergwerck-stadt Eulla de ao.
1437 et. 1460, 1577. Aus einer alten kopie, so herr D. Stieglitz nunmehr
besiczt, gezogen. Rukopis tento patfil dle razitka na 2. str.: »Werners Na-
chlass« proslulému mineralogu Wernerovi a slouzil patrné za podklad nasl.
tisku. - Tisky: némecky v Casopisu »Magazin fir die Bergbaukunde,
vydavaném Janem Bedfichem Lempem (v Drazd’anech 1799), a to v dilu
XIIL na str. 234-237; dale Cesky v »Pamétech kral. horniho mésta Jilové-
ho« od Leopolda Cihaka (Praha 1898) na str. 40-42.

Cis. 2.
1460, 14. prosince. V Praze.

My Jiti, z bozi milosti kral Cesky, margkrabie Moravské, Lu-
cemburské a Slezské vyvoda (!) a Luzicky margkrabie oznamujem
timto listem v§em, Ze znamenavse, kterak mezi jinymi potfebami
obchoduom a potiebam lidskym potiebnymi kovové vsickni a
zvlast’ mezi nimi zlato jako slunce k délani penéz jest velmi pfi-
hodné i potfebné a protoz mista ta, kdez bih racil ty kovy lidem
zjeviti, byvaji velikymi milostmi obdarovany, mezi kterymizto ta-
ké v nasem kralovstvi hojné a zdarné misto bylo jest na horach u
mesta Jilového, ale tyto dfevni Casy valkami a zlymi Casy tak jest
zapustlo, Ze nizadni témét pozitkové odtud nam a koruné nasi ne-
moht pfichazeti, i prosili jsi nas pokorné méstané a obyvatelé to-
ho mésta Jilového, abychom z nasi kralovské stédroty racili potvr-
diti prav starodavnich od ptedkuov nagich, kraluov Ceskych a
zvlast milosti a obdarovani slavné paméti Zigmunda, piedka naSe-
ho milého, jim puojcenych a danych my i zemé nase uzitek v jich
rozmnozeni a jich potfebnost veliku a seSlost na horach zlatych
znamenavse jich jsme hrozby uslySeli a protoz z pravého naseho
védomi moci kralovsku a radu vérnych nasich milych vsecka jich
prava, vysazeni, milosti, listy a svobody od pfedkuov nasich, kra-
luov Ceskych jim pijéend a dand obnovujem, piijimame a potvr-
zujem ve vSech jich punktich, ¢lancich a zavazani tak, jako by
slovo od slova v tomto nasem listu vepsana byla, chtice a ustano-
vujice, aby vSichni kusové a jeden kazdy plné pevnosti moc vé¢nu
jmeéli. Protoz pfikazujem vSem ufednikuom a poddanym nasim
vérnym milym a zvla$tné mincmajstru hor naSich nynéjsimu i
budiicimu, aby jiz feCenym mé$tanuom na jich pravich a svobo-
dach neptekazeli ani prekazeti doptstéli, jakoZ nasi milost chcete
sobé zachovati. Tomu na svédomi pecet’ nasi kralovsku kazali
jsme pfivésiti k tomuto listu. Dan v Praze, v ned€li po svaté Luci
1éta 1460 kralovstvi naSeho tfetiho.

Ad mandatum domini regis domino Procopio de Rabesstayu, can-
celario referente.

Kopie zr. 1515 na list¢ C 4 p v knihy: »Liber sententiarum« 1510 -
1535 v archivu mésta Hory Kutny. - Jind kopie v némeckém prekladé asi
ze stol. XVIIL v rukopise kral. saské akademie banské ve Freiberce, Cis.
240. - Tisky: v Casopise »Magazin fiir dic Bergbaukunde, dilu XIIL, str.
237-239; dale v »Pamétech kr. hor. mésta Jilového« od L. Cihaka (Praha
1898) na str. 42-44. (Viz ke v§emu poznamky za predchazejicim privilegi-
em ¢is. 1 otisténé.)

Cis. 3.
1480, 9. kvétna. V Praze.

My Vladislav, z buoZi milosti kral Cesky, margkrabie Morav-
ské, Lucemburské a Slezské knize a Luzicky margkrabie etc.
oznamujem timto listem vSem, Ze ukazani jsti nam nékteti listové
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predkuov nasich kraluov Ceskych, coz se dotyde prav a svobod
purgmistra, konseluov a v8i obce mésta naSeho Jilového, nasSich
vérnych milych i proSeni jsme jménem jiz psanych purgmistra,
konseluov 1 vsi obce téhoz mésta Jilového, abychom jich téch
prav, svobod, milosti od pfedkuov naSich jim danych a puojce-
nych milostivé potvrdili a pfi tom je zuostaviti racili, my ackoli-
vek ke vS§em poddanym nasim, ktefi nas za slusné véci zadaji, po-
volné se jmame, vSak zvlastni milosti nasi k t€ém se nachylujem,
ktefiz netoliko nas se vérné piidrzi, ale jezto také z pilnosti prvot-
nie jich a potom jinych vedle nich hory netoliko nam ale i jinym
vsem poddanym se vyzdvihuji k uZzitku i také ke cti v§i nasi koru-
ny, jakoz pak se to d&je pii horach jiz psaného mésta Jilového, ze
tu prve zlato znamenité se jest dobyvalo, a¢ pak nyni malo jsu ty
hory posesly, my chtice, aby jiz psani mé$tané jstice tito miloti
nasi potéSeni, tim pilngji ty hory délali a vyzdvihovali k naSemu,
jich i vSeho naseho kralovstvi dobrému s dobrym rozmyslem a
rada vérnych nasich moci kralovsku jiz psanym purgmistru, kon-
Seluom i v8i obci mésta Jilového nynéjs$im i budicim vSech prav,
vysazeni, privilegii, milosti, svobod, chvalitebnym obycejuov jim
od piedkuov nasich kraluov Ceskych danych a puojéenych ve
vsech kusich, ¢lancich, artikulich a klausulech potvrdili jsme a
timto listem potvrzujem a je pfi téch vSech vécech zuostavili jsme
a timto listem zuostavujem milostivé a to nyni i po vééné Casy
buduci, ptikazujice mincmajstru naSemu na Horach Kutnach i ji-
nym vSem ufednikuom nasim nyné&j$im i buducim, aby jiz psané
purgmistra, konsely i obec jmenovaného mésta i jich budici pfi
téch vsSech milostech, pravich, privilegiich, svobodach, chvaliteb-
nych obycejich zachovali, jim v tom nepiekazejice ani prekazeti
dopustéjice a to pod uvarovanim hnévu naseho i budiicich nasich
kraluov Ceskych.

Tomu na svédomi, na pevnost a jistotu pecet’ nasi kralovsku
kazali jsme pfivésiti k tomuto listu. Dan v Praze, v ttery po sva-
tém Stanislavu, 1éta buoziho 1480, kralovstvi naseho 1éta IX°.

Ad relacionem domini Benessiii de Wayttmille, purgravii in
Karlsstyn et magistri monete Montium Kuttnensium.

Kopie z r. 1515 na list¢ C5-C 5 p v knihy: »Liber sententiarum.«

1510-1535 v archivu mésta Hory Kutny.
Cis. 4.
1577, 4. listopadu. V Praze.

»Confirmatio der Freyheiten der Bergstadt Eull, von Kayser
Rudolpho II. de ao 1577.

(Aus dem Bohmischen verdeutscht. )«

Tisk: v asopisu »Magazin fiir die Bergbaukunde«, dilu XIIIL. na str.
239-240. - Kopie v fe¢i némecké asi ze XVIL stol. v rukopise kral. saské
akademie banské ve Freiberce, ¢is. 240. (Viz ke vSemu poznamky za pied-
chézejicim privilegiem ¢is. 1. otisténé.)

V. Kutnohorské nalezy do Jilového zaslané.

Jiz v oddilu IV., v minulém &isle uveiejnéném,' zminil jsem
se, ze Jilovsti brali v Hofe Kutné pravni nauceni. Ode kdy neni
vsak znamo. NejspiSe se tak dalo hned po valkach husitskych, kdy
vyznam Jihlavy,?) jakoZto vrchni stolice pravni, poklesl, ponévadz
vitézici zivel ¢esky v hornich méstech némeckou Jihlavu ignoro-
val. Ze by vak byla byvala Hora Kutna r. 1467 kralem Jitim po-
vySena za vyssi pravo horni a Jilovsti od té doby brali v Hote Kut-
né naueni, jak tvrdi L. Cihdk v »Pamétech kr. hor. mésta Jilové-
ho« (str. 44), neodpovida pravdé. Majestat, o n&jz jde,’) pravi

") V oddilu IV. na str. 147 minulého &isla v pravém sloupci ve 13.
tadku z dola ma stati spravné » Tunkl« misto chybného »Funkl«. (V/
tomto vydani jiz opraveno.)

%) Radu nalezi Jihlavskych ve vicech méstskych tykajicich se Jilo-
vého, vydal dr. J. A. Tomaschek v dile: »Der Oberhof Iglau in Méhren
und seine Schoffenspriiche aus dem XIIL-XVI. Jahrhundert« (In-
sbruck 1868); jsou to ¢is. 7, 8, 16, 164 a 293 sbirky. Dr. Adolf Zycha
vydal zase horni nalezy do Jilového ve II. svazku dila: »Das
bohmische Bergrecht des Mittelalters« (Berlin 1900); jsou to &is. 18,
69, 72 a 118 této sbirky. O dile poslednim viz moji stat »Nové dilo o
sttedovékém Ceském pravu hornim« v téchto listech ro¢. II. [1901] str.
53-55,72-73, a 85-87.

%) C. 84 sbirky listin ve Sternberkové dile: »Umrisse einer Geschich-
te der bohm. Bergwerke«. (L. sv. 2. oddil; v Praze 1837); jest to ma-
jestat ze dne 10. zafi 1467, jehoz kopii nalezli jsme téz v jiném pra-
meni, Sternberkem neudavaném, totiz ve knize »Liber sententiarum



pouze, ze se Kutnohorsti zprost'uji »vyssiho prava brani v Jihlavé«
ve pfech hornich i méstskych a ze odvolani jde jen ke krali, a nic
vice. Nahledu Cihakovu odporuje také ta okolnost, Ze zndme jiz z
doby pied r. 1467 ptipad, kdy Kutnohorsti davali do Jilového nau-
Ceni pravni.

Udalost ta vytcena jest ve knize »Registrum rubeum« kutno-
horského archivu méstského na fol. C 14 slovy nasledujicimi:

»Jakoz jsu pani Jilov§ti vyslali nékteré spolupfisezné své
zejména Jana puskaie a Mat&je z Trepsina o n&které naucenie
ksaftovnie ku pandm, jakozto k vysSiemu pravu, i pani podle
zpravy jich dali st jim takto naucenie: Ted pani moc tém kSaftém
davaji, podle téch ksaftuov tak abyste fiedili. Actum f. 4 die Prisce
[= 18. ledna] hofmistr magistro civium existente et Jacobo sellato-
re anno 1464.«

Ve knize »Liber sententiarum« z let 1510-1535 v kutnohor-
ském archivu méstském, kterou jsem jiz v pfedchazejicim oddilu
IV. popsal, zaneseno jest 7 nalezi kutnohorskych pfiseznych ve
ptech jilovskych, z nichZ 6 tyce se pii méstskych a 1 pte horni. Pte
horni nas zajima nejvice a proto uvefejiiujeme nalez ji se dotykaji-
ci a datovany dne 22. bfezna 1525 doslova; zanesena jest i s citaty
prav méstskych na listech H 15 baz H 16 b.

»Nauceni Jilovskym.«

»Sluzbu svi vzkazujem mudré opatrnosti, pani pratelé nasi
mili, jakoz ste nam psanie ucinili po poslich svych, kteréz ste k
nam Casu minulého vyslali, podavse pfe mezi Janem Noskem,
Stépanem Kalesem®) svédomim upeceténé Zadajic, abychom vam
na to vedle prav naSich naucenie dali, ktertizto pfi obSierné sepsa-
nt dosti pilné a bedlivé i svédomi vazivse, pokudz na$ rozum vy-
staditi mohl, toto vam podle prava naucenie davame i takto pfi tom
se zachovajte. Najprve pfectice jim tu vSicku pfi, jakz ste ji nam
upeceténu poslali, jakozto Zalobu, odpor, pfe li¢eni, oboji strany
svédomi i takovu jim vajpovéd.

Vedle toho, kdez Jan Nosek vinil Stépéna Kalese z &tvrtého
dilu mezi Berankem a Kocoury pravé se tu spravedlnost miti
k &tvrtému dilu, kdez na tento &as Stépan Kale§ dél4, podle pro-
pjeky, v kteraz jest od téhoz Stdpana Kalese u Macha Strycova
pripustén jest, k té propujéce, kteruz nadepsani méli do dvu let,
tim dokladaje, Ze by on St&pan Kales jemu ptipovédél, bude-1i mi-
ti délano byti, ze zadny jiny mimo ného tu délati nema nez on s
kverky svymi. I ponévadz on Jan Nosek puovod toho svédomim
podle prava dostate¢né neprovozuje podle zaloby své, aby jemu
Stépan Kale§ to piifteni tak uéinil, Ze by on Nosek po vyjiti té
propujcky k &tvrtému dilu pravo jmiti mél v dole Kocoutich
na tom orté, kdeZ st propiijcku méli, ale on Stépan Kales, jakz jest
vuodporu svém polozil, Ze by jemu tim povinen nebyl, ponévadz
po vyjiti proptijéky pro chudobu toho karikovi tu délati su prestali
a potom i jini po nich dé¢lati su pocali a téZ pro chudobu té¢hoz
kaiikovi jst dila pfestali a odtud odesli, naposledy pak on Stépan
Kales jest dé¢lal ¢as nektery dosti dluhy tak, jakz to svédky vsecko
podle prava dostate¢ng proved] i to také z svédkuov téhoz Stépana
svétle jest seznano, ze by on Jan Nosek to pfiznaval pted lidmi
mluvé: Cert nam to kaiikovi dava, kdyZ ndm ma proptjcka vyjiti, i
tim dokladaje: Vody sme se dodélali, vody jim odstoupime. Téz
také 1 to se z jeho vlastniho seznani poznava zietedIné, ze kdyz ji-
nym ta propujcka vysla, ze téZ i jeho pravo, kteréz on sa k té pro-
pujcce ptipustén od nich tu mél, spolu vyslo a minulo jest, a nad to
ze po vyjiti nadepsané proptijcky, kdyz su jini délali, Ze se jest k
tomu nepiipoveédél ani vohlasil podle toho prava v druhych hor-
nich knéhach ca. 3°: Ponévadz pravem horni¢im jest zapovédino,
aby kdyz by kdo fekl, ze ma pravo v kterémkoli dolu a jiny ten
duol zpravné od pravého propujéitele ihned tGstavné jej délaje beze
v§i odpornosti jej drzel 6 nedél, tak velice uhaseno byva pravo
onoho prvnéjsiho piijimace, ze druhému o témz pravu potom zad-
né nebude moci ¢initi otazky, totiz zaloby, le¢ by tehdy zpravnu
zadrzan jsa prekazkua prava svého provésti nemohl, nebo bdicim a
nespanlivym pravo prospiva hornikuom, protoze v tézeni hor dleni
neb meskani piili§ byva Skodlivé vsi obci, a opét jiné pravo v tie-
tich knihach ca. 1., Zze dobfe pfislusi lidské rozumnosti, aby tova-
ry$ pratce (!) byl také udastnik utéSeni, ponévadz nehodné bylo by,

I.«, mé&stského archivu kutnohorského na listé 13; tento »Liber senten-
tiarum« neni totozny s knihou, z niz se nasledujici nalezy uvetejiuji.
*) Stépan Kales stal se pozd&ji hornim hofmistrem v Jilovém.

aby toho odvrhuce, kteryZ jest véc neuzite¢nt ucinil uzite¢nua ro-
botami svymi, bez rozumu hodného na jeho misto jiného vsadili,
ponévadz vSakz véci, ktera vinny nema, v $kodu neslusi obratceti,
a téz opét jiné pravo v prvnich kné., ca. 3., ale ne tak, kdyz by kdo
koli bdi a pratcuje, co zzistného nalezl, by jiny zmeskaly spé bez
rozumu, aby sob€ to osobil nasilim, nebo tém, jenz pracuji, a ne-
zahaleCuom minime pravy nasimi pomahati, aniz komu, aby zbo-
hatcen byl lidsku skodu vedle fadnych ustanoveni pravo pfirozené
strpi, i z t&ch ze viech pficin a podle t&ch prav dava se jemu Sts-
panu KaleSovi za pravo proti Janovi Noskovi, Ze jemu tim ¢tvrtym
dilem, z n¢hoz jej vinni, povinen neni, aby ho s pokojem nechal.

Dale, kdez tyz Jan Nosek vinil téhoz St&pana Kalese z 37 lo-
zunkuov perkuo, pravé se i tu néjaky uzitek spravedlivé nalezity
sob¢ miti, a toho jest nizddnym svédomim podle prava on Nosek
nedokazal, aby jemu Stdpan tim podle prava povinnen byl, a on
Stépan Kale§ v svém odporu jest to dolozil, Ze jest to dostatednd
ukazal registry i pany oufedniky hornimi, Ze jest z nich Noskovi
pocet ucinil a jich vice se nenaslo nez 30ti v plné€, nébrz z svédomi
Stépana Kalese, kteréz jest jemu od zpravei na misté hofmistra hor
zlatych déno, to se jest podle odporu Stépanova ziejmé naslo, Ze
po poétu, ktery jest d&lal pred nimi St&pan Janovi, vice se nenaslo
nez 30ti od toho casu, jakz Kale§ sva pacholata mél, i ponévadz
jse zjevné seznalo z svédomi tychz oufednikuov, zpravy piisez-
nych na misté pana hofmistra, Zze z rozkazani pana Jifika Samuele
on Stépan jemu Noskovi jest poget pred nimi fadn& uéinil a on
Nosek jej pfijal a na tom piestal, i z té pfi¢iny podle toho svédomi
toho pfi tom zanechdavame a je i tvrdime podle prava, ponévadz
tyz svédomi jejich jest peceti mensi mésta hor Jilového upeceténé
podle prava v ¢tvrtych knihach v 14. kapitule, pecet komornika
naseho, urburétfuov, mést, ptiseznych hor a sudci perkmistruov,
protoz zapisové témi ohrazeni s podpisy svédkuov uéinit’ v sidich
i krom sudu pilnd viru.

Coz se druhé véci o urokovani k soudu dotyce, kdez i v tom
zadate nauceni, jakz byste se k stranam zachovati méli, ted’ vam o
té véci pravo vypsané davame, podle néhoz se zachovajte a jim se
zpravte etc.

Datum f. 4. ante Anunciationis anno etc. 25. [= 22. bfezna
1525].

Prdvo o urokovani k siidu folio 4.%)

V pravich prvotnich pise se takto, ze kdo by koli na jiného v
mésté zalobu ucinil o kterézkoli dédictvi, bud’ to o duom neb o
dédinu, o purkrecht neb o vinici, ten zastav rukojmie rychtati v
desiti funtich, aby tiz zalobu dokonal.

Jiné folio 64.%)

Clovék pravu zemskému poddany, agkoli ptisludi k sudu zem-
skému, avSak kdyz zaluje v méstském pravu, tehda ten jma zacho-
van byti pti pokutach, pti urokovani a pfi jinych jakychz koli skut-
cich ma byti zpravovan mésku spravedlivosti.

Jiné folio 100°°)

Dvoje jest urukovanie: jedno holé, totiz na o€istu, jakozto pii-
sezné, a k tomu dosti jest, kdyz se strany postavie neb k sudu sta-
nu v pochybujicich a lehkych prech, jiné pak urukovani jest hod-
né, jako v rukojemstvi anebo zakladich, a to v tézkych a znameni-
tych pfech od stran ma pozadano byti.«

Z nalezd ve prech méstskych uveftejiiuji jen nasledujici vyta-
hy.)

1. »Jilovsti dodali pfe pro vynesenie vortele.

V té pii, kteraz jest mezi Janem Prazakem s jedné a Vondrac-
kem Hadrem, Sevcem z Jilového s strany druhé.«

Prazakovi, mésténinu Piseckému pry na »voznici mezi Mnis-
kem a DobfiSem lipezné pobrano 6 Zejtlikuov, dvé tfetiné, jedno
polouzejtlicie, vSe cinové nové a Subu lis¢i hietovi poSitiu«, coz
pry u Hadra bylo potom schovano.

Ortel Jilovskych datovan f. 4. die Nicolai 1514 [= 6. prosince].

Nalez Kutnohorskych chybi.
Vsena listechC6a-C7b.

%) Citaty tyto jsou dileZité proto, Ze se z nich miZe konstatovati, kte-
ry ze zachovanych rukopist prav méstskych byl na soudé kutnohor-
ském resp. na radnici uzivan.

%y V ¢isle 346. méstského oddgleni archivu mésta Hory Kutny jsou
nalezy z Liber sententiarum opsany.
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2. »Od Jilovskych pie dodana od Kninskych hornikév mezi
Dorotti puovodem s jedné a Janem Pikouskem, otéimem jejim s
strany druhé.«

Dorota vinila Pikouska, otéima svého, aby ve statek, ktery on
drzi uvedena byla, jeZto nail po otci, matefi a bratru Vaclavovi
pravo ma.

Dotaz datovan f. 3. post Epiphaniam domini 1516 [8. lednal].

»Nauceni a ortel Jilovskym k pfi pfedepsané« datovano f. 5.
ante Pauli Conversionis 1516 [24. ledna].

VSenalistechC16a-C 17b.

3. »Potaz od Jilovskych v té pfi, kteraz jest, a v listu psano
takto.« Potaz datovan: f. 2. Procopii 1519 [= 4. ¢ervence].

»Odpoveéd’ na potaz panuom Jilovskym« (datovana: f. 4. die
Johannis Hus et Bohemorum martirum commemoracionis 1519
[= 6. Cervence].

Pfe tykala se kSaftu Martina Blazkova Svagra; Marta Vodic-
kova, sestra Martinova vinila Valentu Pafizka, radniho Jilovského.

Vse na listech: E 29 a- 30 b.

4. »Léta pané€ 1522 po svatém Martiné [= po 11. listopadu] Ji-
lovsti odeslali od prava svého dvé pfi, naucenie na né jakozto od
prava vyssieho zadajice:«

a) mezi uroz. vladykami Petrem Kasalskym z Kasalic a Pro-

kopem Mladotu z Solopisk a na Libfi o kSaft Oldficha Letka
z Uhlist’;

b) mezi Katefinou i Dorotou z Kasalic a Petrem Kasalskym z
Kasalic o diim, jehoZ polovici Mikulas Kasalicky od Kacky
koupil.

Vse na listech: F 19 b - F 20 a; v indexu jest chybné udano, ze na lis-

tech F17aF 18.

5. »Naucenie Jilovskym dané. Léta buoziho 1523 ve ¢&tvrtek
po sv. panné Kateting [= 26. listopadu] dano jest Jilovskym na dvé
pte, kteréz su po Adamovi a Janovi, spoluradnich svych podle lis-
tu veéficieho zapeceténé od prava svého odeslali a jich podali, nau-
cenie takové...«

a) Mach Strajcuov vinil Duska, Ze ho o hrdlo pfipraviti chtél,

b) Dusek Kotrétv vinil Matéje Kuklu a Matuse Kolovocského,
ze ho zsekali a na ruku ochromili.

VsenalistechG1b-G2a.

6. »Purkmistr a rada hor zlatych a mésta Jilového panuom se-
pmistrom a radé etc.« V Hote Kutné o nauceni ve pfi Jana Vrbika
z Tissnic s panem Jaroslavem Konarovskym z Libanic o les Hra-
dek; datovano v utery pifed Kvétna nedéli 1525 [= 4. dubna].

»lilovskym odpoveéd’ na totéz psani« datovana f. 5. post Am-
brosii 1525 [= 6. dubna].

VsenalistechH17b-H 18b.

VL. Jilovsky horni ¥ad z r. 1536.

O Jilovském fadu hornim z r. 1536 jest roz§ifeno minéni, ze se
na nasi dobu nedochoval. Neni tomu tak. Postéstilo se mi nalézti
jej na 2 mistech. Jiz Lempe mél jej v ruce a otiskl jej znova ve
svém nyni polozapomenutém casopise »Magazin fiir die Berg-
baukunde« (XIII. Theil, Dresden 1799, str. 181-233). Jeden exem-
plat tohoto fadu zachoval se v universitni knihovné prazské a nese
titul: »Ordnung des Berckwerchs Eyla im Khiinigreich Behaim ge-
legen«. Signatura tohoto uhledného, patrné prazského tisku o veli-
kosti: 148 x 177 mm a o 27 listech jest: 47 F 14.

VII. Razné drobné zpravy.

Doklad, Ze za krale Jitiho se v Jilovém skute¢né dolovalo, po-
dava ksaft Pavla, pisate krale tohoto, ze dne 24. kvétna 1471, uve-
fejnény v Archivu Ceském, dilu XXVI., str. 212.") Ve kafté tom-
to odkazuje se jedna tficata na dole »Stara Sichta« (in Gilowi in
antiqua Ssichta una tricesima). Myslim, ze snad slusi ¢isti misto
Sichta spravné »Sachta«, neb nazev »$ichta« u dolu, a¢ ne nemoz-
ny, jest pravdé nepodobnym.

Na hory Jilovské nakladal také kral Vladislav, a to jiz r. 1472.
Toho roku v témdni po nedéli Omnia dano Straskytlovi za zlato z
Jilového 7 kp. 30 gr; vedle toho dano 6 kp na hory na Jilové cupu-
su za krale JMti (Archiv mésta Hory Kutné, oddéleni horni, regist-
ra verkova). Hanu§ Straskytl byl bohaty kupec v Hofe Kutné.

Dne 15. bfezna 1513 zaslal kral Vladislav Sepmistrim a radé

'Y Vydal Dr. Teige dle rukopisu v Praz. archivu, &. 2094.
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na Horach Kutnach zajimavy navrh proptjéky haled k vyjadreni.
Kral chtél totiz propiijciti vSecky haldy na horach zlatych a téz
viecky haldy a $laky na horach stiibrnych v kralovstvi Ceském,
které pusté a neptijaté lezi bud’ na Horach Kutnach anebo jinde na
gruntech kralovskych, Zderiku Lvovi z Rozmitédlu a z Blatné, nejv.
purkrabi prazskému, Janovi z Vartmberka a na Velikém Bfezné,
state¢nému Sigmundovi z Maltic a na Dyplsvaldu, opatrnym
Simonovi Svorclovi z Rackovic a na Gajsenperce, Petrovi Streb-
lovi z Labstejna, Melicharovi Sverclovi z Rackovic a v Ousti sli-
buje jim platiti za zlato do komory kralovské pfinesené 2 kp gr
Ces. za 1 lot a za stifbro 3 kp gr ¢es. za 1 hfivnu (tyz archiv, oddé-
leni méstské, Cis. 138/1 a 2).

Jak véc dopadla, anebo jak se kutnohorsti vyjadrili, nenacha-
zim poznamenano. Zprava tato jest nicméné dilezita proto, Ze do-
vidame se jednak cenu zlata v té dobg, dale i z toho divodu, ze
historie hornictvi jest tim bohatsi o ptispévek k zavedeni mokrych
stoup, jakoz i sazeni v sitech v Cechéch (srovnej k tomu M. F. Ga-
etzschmanna: Die Aufbereitung, Lipsko, I. svazek, str. 153 resp.
133 a 142).

R. 1516 stavél se novy mlyn na mleti kfement; pfi nedéli
Dominus illuminatio zaneseno totiz vydani 74 kp 28 gr »na stave-
ni mlyna kralovského v Jilovém«. (Tyz archiv, oddéleni horni, re-
gistra verkova.)

R. 1518 ptipomina se v registrech prengrencnich, chovanych v
archivu archeologického sboru »Wocela« v Hofe Kutné (str. 54)
hofmistr Jilovsky St&pan; patrng to Stdpan Kales.

V témze archivu zachoval se list »star§ich nad havéimi hor
zlatych Jilovskych« zaslany uroz. p. Jakubu Sobolovi z »Vajko-
vic« (1), krale JMti hofmistru s ifadem hornim, dany »v Jilovém v
pétek, den sv. Maii Magdaleny« 1. 1541 v n&které véci mezi Vac-
lavem Brouskem, spolutovarySem pofadku jejich a kutnohorskym
Vaclavem Firlifajem.

R. 1561 svéd¢i v Hofe Kutné Jan Lomnicky: »Jan Nosek pfi-
Sel ke mné, pravil mi, Ze jest jemu Vitek hutnik dal 1 tfidcata v
dole Zemanu?), abych jemu ji zapsal a on Ze jest jemu dal 1 kukus
na Jilovym v Ceskym dole na zlatych horach«. (Archiv musea
kral. Ces., knizka Svédomi IL, str. 445).

Na konec mald oprava vycti PoSepného v jeho praci: »Das
Goldvorkommen Bohmens und der Nachbarldnder«. (Archiv fiir
praktische Geologie, II. Bd., str. 97.) Dle Wanga ma Posepny za
to, ze 12 hyli = 16 Ces. centnétim = 1760 vid. libram. V pravdé
v§ak zapomnél nasobiti onéch 16 ¢es. centnéit dvanacti. Neshody
jemu nevysvétlitelné pak odpadnou. Jest tedy 12 hyli = 12 x 16
Ceskych centnéiti = 12 x 16 x 120 Ces. liber = 23.040 Ces. liber.
Nesrovnalosti v bohatosti rudovin (Goldhalt) obnasi pravé vzdy
jednu dvanactinu (na pf. 64,7 : 12 =5,8).

Ke sporu o plivodu jména Jilovy upozoriiuji na nasledujici
Zpravy.

Dne 1. tinora 1343 vyznavaji piisezni Nové Plzng, ze klaster
Plasky prodal role, noviny (»novalia sive exstirpationes dictas Gi-
law sitas inter Wserob et Zsulaw«) Ottovi ze »Zsulaw« [= Zilov
(?) dle polohy] a jeho manzelce za 24 kp. gr. praz. s podminkou,
ze mohou sic obydli na nich postaviti a je vzdélavati, nikoli vSak
zlato neb jiné kovy kopati. (Regesta dipl. IV. ¢. 1222.)

R. 1455 kolem 10. prosince svéd¢i Jan Pechovec, Sedeséatilety
to kmet a konsel ve Vrazkové, vsi u Roudnice mezi jinym:
»...Ctvery hony za jilovnémi, kdez hlinu bert...« (Archiv Cesky,
dil L., str. 165.)

Jil, tot’ hlina! Souvislost prace v ryzovistich se slovem jil neni
dolozena; zndmé slovo »jilovati«®) jest falsum. Pravé uvedena lis-
tina z r. 1343 nic nedokazuje, neb zni v§eobecné o kovech viibec,
jez se prec veskrze nedobyvaji v ryzovistich!

Piavodni nazev znél asi »Jilov« (ne Jilovy), pro ¢ez svédei
staré némecké jméno jeho Eylaw. Podobné jako na pf. nazev
Hlizov u Hory Kutné povstal z hliz,*) tak i Jilov nazvan dle jilu.
Jet’ obci, jez maji nazev podobny vice a nedolovalo se v nich ve
viech ani neryovalo.®)

%) Dl ten byl v Hofe Kutné.

%) Viz listinu z r. 1045 u Posepného (1. c. p. 80-81).

*) Zeli Hlizovské povéstno!

%) Viz na pt. o obci »Eulowitz« zajimavy ¢lanek P. Kithnla: Die sla-
vischen Orts- und Flurnamen der Oberlausitz v ¢asopise Neues Lau-



POZUSTATKY KNIHY POCTU MESTA HORY KUTNY
ZE XIV. STOLETI.
Kutnohorské prispévky k déjinam vzdélanosti ceské, rada Il. (1925), str. 3-16

Kdyz kral Zikmund dal pod vecer dne 6. ledna 1422 zapaliti
Horu a spé&sné prchal smérem k Jihlave, vezl s sebou mezi jinymi
véemi, které po Cechach Uhii uchvatili, také hojné knih. Husité,
ktefi jej pronasledovali, ukofistili pfed Némeckym Brodem, pora-
ziv§e pred tim jiz Uhry u Habrd, pfes devét kop vozll s rozmani-
tym nakladem, mezi nimz pry bylo ,,vozl s knihami rozli¢nymi,
zidovskymi i kiestanskymi, jichz samych jest tu bylo, Ze by jich
na tii fasunky nevzebral.«') Jak asi vitézové s takovou malo vita-
nou ¢asti kofisti nalozili, neni znamo; ponévadz pro né nemély
knihy psané cizimi jazyky jist¢ valné ceny, mizeme si jejich osud
domysliti. Domnivam se, Ze mezi témito knihami byly i méstské
knihy z Hory, nebot’ Zikmund jist¢ povazoval dot¢ené knihy za
cenny nebo dilezity pfedmét, vzal-li s sebou takovou pfitéz, jsa
nucen, aby kvapné z Hory prchl. Myslenka, ze by byl dal Horu
spaliti, aniZ by byl dfive méstské knihy odstranil do bezpeci nebo
je odvezl, odporovala by ucté i vaznosti, kterou mél stiedoveék
vzdy k méstskym kniham pro jejich dtlezitost. Zikmund nafidil
zajisté zapaleni mésta, po Praze nejdulezitgjsiho, hlavné z diivodi
taktickych, aby totiz nepfitele zdrzel v pronasledovani, nikoli vSak
proto, aby mésto uplné znicil a pravni poméry v ném pro budouc-
nost, v kterou jisté jest¢ doufal, rozvratil. Toto minéni ovSem od-
poruje obecnému dosud presvédeni, ze totiz vSechny méstské
knihy v Hofe za husitskych valek shofely, presvédceni, jez se opi-
ralo jen o smutnou skutecnost, Ze Zadna z nich nebyla dosud nale-
zena.

Le¢ horliva ¢innost, ktera se posledni dobou v katalogisaci ru-
kopist vyvinula, pfesvédcila nas o opaku. Pfinasime ptekvapujici
zvést, ze z kutnohorskych méstskych knih se pfece néco zachova-
lo. Je to ovSem nepatrny sice, ale pfes to velmi zajimavy zbytek:
dva papirové listy o velikosti 270 mm x 218 mm, jeZ vlepil knihat
pfi vazbé pergamenovéno rukopisu, chovaného nyni v knihovné
metropolitni kapitoly u sv. Vita na hrad¢ Prazském, A CXXXIV.
1., na vnitini strany jeho desk.

Jest jesté jedna moznost, jak by se vysvétlila zachrana dotce-
nych dvou listd. V rkp. lobkovické knihovny v Praze ¢. 325 ¢teme
totiz na f. 197v, ze na Karl$tejné byla nékdy brzy pted 8. zaiim
1437 ulozena ve dvou truhlach ,registra bernarum, moncium et
aliorum proventuum regni et scripture papiree non multum utiles®.
Kniha poétt HK se snad odvedla do utadu podkomotského a byla
snad nékdy po r. 1437 spolu se starymi registry urbury a mince ja-
ko neuzite¢na makulatura prodana knihafi (srovnej k tomu Rudolf
Urbanek, Ceské déjiny I11. 1. Vék podébradsky 343-4 poz. 2., Pra-
ha 1915).

Jeden list pocinajici slovy. ,,Nota propinaciones...” odlepil
nékdo (snad Frind) jiz davno; na to byl tento list zatfazen bez revo-
kace do archivu téze kapitoly, kde se dodnes chovd, maje svou
znacku: ,,Sched. XXI. N. 15 b. Budu jej oznacovati kratce: prvni
list. Druhy list ztistal pfilepen a byl v ,,Soupisu rukopist knihovny
metropolitni kapitoly prazské“, ktery sestavili Ad. Patera a Ant.
Podlaha?), pfi ¢. 236 uveden s ukazkou textu jako zbytek pocetni
knihy kteréhosi mésta v Cechach. Kdyz jsem tento Soupis prodi-
tal, pojal jsem myslenku, ze b&zi o pamatku, pochazejici z Hory.
Laskavosti nejdist. pana biskupa dra. Antonina Podlahy slusi dé-
kovati, ze mi bylo dovoleno druhy list odlepiti a oba vzacné zbyt-
ky k vydani pfipraviti.

Rukopis sam je z konce XIII. stol. a byl vazan nebo pfevazan
jisté az nékdy po r. 1422, kdy byla Hora nadobro vyrvana Ném-
ciim a jeji archiv rozptylen. Podle pfipisku na 1. foliu byl majetni-
kem tohoto rukopisu mistr Prokop z Kladrub, ktery zemfel r.
1450, jsa od r. 1431 kanovnikem u sv. Vita3). Zdali to byl on, kte-
ry dal rukopis vazati, téZko rozhodnouti. Neni vsak jist¢ nahodou,
ze 1 jiné rukopisy kapitolni knihovny u sv. Vita (¢. 33 a 218 shora
uvedeného soupisu), které sice nejsou oznaceny jako byvaly maje-
tek tohoto kanovnika, maji na deskach vlepené pamatky, pochaze-

«

sitzisches Magazin, LXX. Bd. (Gorlitz 1894, str. 81.)

") Stafi letopisové &esti (Scriptores rerum bohemicarum, Praha 1829,
111 49).

%) Prvni &ast: A.-E. kterou vydala Ceské akademie v Praze 1910.

%) Tomek, D&jepis m. Prahy V. 156 a IX. 41.

jici z Hory (zlomek register urburnich a register verkovych). Mélt’
asi dotceny knihat zasobu papirovych knih, pochazejicich jednak z
archivu davného horniho ufadu v Hofe Kutné a z mincovny kut-
nohorské, jednak z méstského archivu téze obce.

Ze nase zbytky pocetni knihy jednaji o vydanich, uinénych v
r. 1375, vysvita pfimo z polozky €. 9 na listé prvém a potvrzuje to
také polozka €. 38 na list¢ druhém. Karel IV. totiz skutecné byl
dne 24. ¢ervence 1375 v Hofte; predpokladame ovsem, ze jeho
chot’ byla s nim*). Osoby jmenované v obou zlomcich Zily také v
uvedené dobé v Hofe a byly tam vefejn¢ ¢inny. Konecné i papir,
majici ve vodnim znaku loveckou trubku a povazovany za vyro-
bek benatsky, vyskytuje se v letech 1323-1456°). Kniha podtd, z
niz tyto dva listy zbyly, byla jist¢ formatu vétsiho, nez nynéjsi
zbytky, nebot’ na 2. list¢ je dole pfestfizena ,,S(umma)“ vydani;
ale z textu nechybi nic, az na to, ze néktera slova jsou neéitelna
cervotoem a nepozornosti pii odlepovani. Oba listy jsou popsany
jednou a touz rukou neznamého pisafe. Pro domnéni, ze by to
mohl byti Mikula§ Kreuzburger, ktery se uvadi v polozce 6. jako
prodavajici beze vseho titulu, ale pozdéji se jinde pfipomina v do-
bé& od r. 1380 do r. 1382 urcité jako méstsky pisat, neni dokladit®).
Pismo je rychlé s mnoha zkratkami.

Obsahem nasich zbytkd jsou obecni pocty kutnohorské, vzta-
hujici se k r. 1375, a patfila tudiz kniha, kterou tvofily, ve smyslu
rozd&leni dra. Vacl. Vojtiska’) do 2. oddilu 1. skupiny knih mé&st-
skych (t. j. knih k pojisténi pravnich potfeb mésta jako celku).
Valna ¢ast zapisu osvétluje nam zasobovani Hory hostinskym (ci-
zim) vinem®) v dobé, kdy se chystala na vzacnou navitévu Karla
IV, jeho choti a jeji nevlastni matky. Hora byla jednak jako nejdu-
vlastniho vinafstvi vynata ze zdkazu dovozu cizich vin, ktery vy-
dal Karel IV. dne 9. ledna 1370 a zosttil dne 6. ledna 1373 (CIM.
I. €¢. 90 a 94). Proto vedla sama ¢ily vinny obchod. Vidime, zZe

4) ,,Geben zu den Chutten an sant Jacobs abend®. Korn. Breslauer
Urkundenbuch, Breslau 1870, ¢. 296.

*) Ernst Kirchner, Die Papiere des XIV. Jahrh. im Stadtarchive zu
Frankfurt a. M. und deren Wasserzeichen (Frankfurt a. M. 1893) bézi
o vodni znacku, vyobrazenou tam pfi €. 24.

%) Pramenti pro d&jiny Hory Kutny na hranici III. a IV. &tvrti XIV.
stol. je velmi malo. Dne 30. kvétna 1380 (feria 4. post s. Urbani) ohla-
Suje na soud¢ ,,Nicolaus de Montibus Chutnis, notarius ibidem Mon-
cium®, ze koupil dim v ulici Alzbétiné na Novém mésté Prazském (A.
p. €. 2069 staré fol. 51v. - Tomek, Zaklady mistopisu praz. II. 236).
Dale prohlasil dne 6. ¢ervna 1382 Hamman Leymater, ze ma zaplatiti
,»Nicolao Creuczpurger, notario Montis* 6 kop a 10 grosu (Actum fe-
ria 6. post festum Corporis Christi. - A. z. Kolin, manual radni, fol.
45). Notarius Montis nebo Montium (Bergschreiber) podle kutnohor-
ské terminologie je pisaf mésta ,,Hory* ¢i ,,Hor, nikoli pisaf horni ve
smyslu bansky, zrovna tak jako se méstska kniha v Hofe Kutné ¢i
kratce v Hote zvala ,,liber Montis*, ,,des Perges puch®, ,,unsers Perges
puch®. Nazvu: pisaf horni ve smyslu ,,bansky* se v Hofe viibec neuzi-
valo: bylit’ tam jen pisaf urburni (t. j. zemépansky pisaf u horniho ura-
du v Hofe) a pisafi té€zail a tézafstev, ktefi sluli pisafi dolovymi (Gru-
benschreiber). O tom podrobny dikaz provedu jinde.

) Vécl. Vojtisek. O studiu méstskych knih &eskych ve Véstniku
Ceské Akademie ro¢. XXIV.: zvlast. otisku str. 25).
archivu) dr. Zikmund Winter (D&jiny femesel a obchodu v Cechach v
XIV. a v XV. stoleti, Praha 1906, str. 383 a 384) a dr. Frant. Pick
(Beitrage zur Wirtschaftsgeschichte der Stadt Prag im Mittelalter v
MVGDB XLIV. 1906 str. 299): zalepeného druhého listu ovSem ne-
znali. A¢ zadny z nich toho zi'ejmé nevyslovil, pfece se zd4, Ze se oba,
a¢ na rozpacich, domnivali, ze jde o pamatku, tykajici se Prahy. U
Wintra na str. 383 v 1. fadce textu zdola ma stati misto: ,,t¢hoz roku‘
spravné: 1. 1375 a na str. 384 v 1. fadce textu shora misto: ,,24 tyn-
skych® spravné: 12 tynskych (viz zde otiSténou polozku €. 9). Podle
toho je tieba opraviti vSechny dalsi usudky Wintrovy. Také je nutno
opraviti i u Wintra (str. 384 pozn. 1.) i u Picka (str. 299 pozn. 2.) tvr-
zeni, ze sud (nejvétsi) drzel 14 tynskych a 30 pinet. Dole otisténa po-
lozka €. 10 byla patrné chybné ¢tena; prepocte-li se obsah sudu na pe-
nézni hodnotu (= 14 tynskych + 30/64 tynskych) po 4 kopach gros,
neobdrzime 50 kop 38 gr. v 10. polozce uvedenych. - Také prof. Jan J.
Rehak mé&l v ruce opis 1. listu, chovany v a. p. a opsal si jej do své
sbirky materialii pro d&jiny H. K.; listu 2. vak neznal. Ze b&Zi o v&c
kutnohorskou, pochopil.
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Vidni v obchodnim spojeni. Dale kupovano vino u prazskych
meéstani (na pt. Jakuba Sachse). Dalsi podrobnosti budou uvedeny
u jednotlivych polozek®).
[1375] 1. list*).
Nota propinaciones vinorum australium, que iurati emerunt
Wyen(ne) apud illum de Tirna.

1. In primis 6 vasis Herman Vlacher et Ticz Clems in precio
mensuram per 7 parvos, apud Heklerum 4 vasa, apud Stepha-
num Czwik 2 vasa, presentaverunt 87 sex. ... g%).

2.Item in 7 vasis dictorum apud Hen(slinum) Osterreich(er) 3
vasa, apud Paulum Schonhar 2 vasa et apud Fanczam Roll 2
vasa, mensuram per 7 parvos, Hen(slinus) Stokker et Nicolaus
Beneschawer in precio presentaverunt 98 sex. g minus 5 g.
Item 3 sex.

3. Item in 6 vasis aput Linhardum 3 vasa, aput Hen(ricum) Haz 3
vasa, mensuram per 7 parvos, Hen(slinus) Greym in precio
presentavit 90 sex.

Alia vina.

4. Item emerunt apud Ticzkonem de Prage; 4 vasa vini australici
pro 57 sex. 20 g. Terminus Michaelis proxime®) Nicolaus Be-
neschawer in [precio] presentavit 57 sex. g 6 g. mensuram per
7 parvos.

5. Item emerunt apud Fancza Roll 3 vasa vini australici pro 43
sex. Terminus Michaelis proxime®). Francza Roll in precio
presentavit 43 sex. 5 g. mensuram per 7 parvos.

6. Item apud Nicolaum Kreuczpurger emerunt 4 vasa dicti vini
pro 52 sex. g. Terminus Michaelis proxime®). Hainczman(nus)
Schonhofer in precio presentavit 57 sex. 33 g. mensuram per 7
parvos®).

7. Item apud Hen(slinum) Morspach et eius societatem emerunt 6
vasa antiqui vini australici pro 114 sex. g. Terminus Martini®).
Hen(slinus) Stokker et Hermann Vlacher in precio mensuram
pro o 9(arvis) hallen(sibus), presentaverunt 111 sex. minus 2
g%

8. Apud Linhardum Hager duo vase [!] et Nicolaum salific(em)
unum vas vini australici pro 37 sex. g. Terminus Martini®),
mensuram per 7 hall(enses). Hen(slinus) Greim in precio pre-
sentavit 37 sex. 20 gf). || (Konec piedni stranky.)

9. Apud Linhardum Hager emerunt duo vasa vini gallici, quamli-
bet tinam 4 sex. g. continebant 24 tinas, faciunt 96 sex. g.
Terminus Martini®) proxime sub anno 1 @@ v°. Nicol(aus) Be-
neschawer in precio mensuram pro 2 g. presentavit 96 sex. g.

10. Apud eundem Linhardum emerunt iterum unum vas eiusdem
vini, tinam quamlibet pro 4 sex. g; continebat 13 tinas minus
20 pintas"), faciunt 50 sex. g 38 g. Terminus Martini, mensu-
ram per 2 g. Nicol(aus) Kolbl(inus) in precio presentavit 50

%) Do ramce této poznamky hodi se i jihlavsky statut z r. 1383: Statu-
tum scabinorum tocius communitatis cum consensu, quod nullus cum
pluribus sociis quam cum uno vinum propinare sub pena carencie pro-
pinacionis vini per integrum annum et hoc nullus debet permutare nec
ullum consilium debet deponere. Et quicunque scriptor(i) [?] vinum
dat sine kanulis, statim penam 1 sexag. subiacebit [mfezovano a po
stran¢ napsano:] Deletum iussu iuratorum... (A. j. méstska kniha II. f.
52). Hory Kutny, kde platilo pravo jihlavské, tyce se i nalez ¢. 232,
otis§tény v Tomaschkov¢ dile Der Oberhof Iglau in Méihren und seine
Schoffenspriiche (Inspruk 1868).

*) V zavorkach oblych rozvedeny zkratky, v zavorkach hranatych
jsou doplitky a poznamky vydavatelovy. Cisla pied jednotlivymi po-
lozkami ptidal vydavatel a pro ptehlednost téZ proménil fimské ¢islice
v textu v arabské.

) Posledni ¢islo sloupnuto, ¢itelno jen 10.

®) Po levé strang pipsano: Michaelis.

) Po pravé strané piipsano: Litera.

) Po levé strang piipsano: Martini.

°) Pietrzeno: minus 2 g. - Po pravé strané pfipsano: Litera.

") Pied 20 g stalo 7 g, které pisaf ale preskrtl. - Po levé strané Marti-
ni.

#) Po levé strang: Terminus Martini.

" Poget pint je na misté prozraném GervotoGem. Bylo-li v tynském
sudé 64 pint po 4 kopach, blizil by se pravd¢ obsah sudu o 13 tyn-
skych bez 20 pint a ¢teme proto: XIII tinas XX pintas [pak znacka pro
minus]. - Po levé stran¢: Terminus Martini.
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sex. g38 g.

11. Apud Nicol(aum) Nigrum de Asino et Marquardum emerunt 4
vasa vini australici pro 68 sex. g. Terminus Martini proxime.
Hannus Polaner et Hanman(n) Reich[ner] in precio mensuram
per 8 parvos, presentaverunt 80 sex. 12 g').

12. Apud Martinum Parvum emerunt 3 vasa vini australici pro 54
sex. g. Terminus Martini’). Nicol(aus) Kolbl(inus) in precio
mensuram per 8 p(arvos), presentavit 54 sex. ... g*).

13. Apud Peschl(inum) Purkhart emerunt 3 vasa vini antiqui aus-
triaci pro 57 sex. g. Terminus Martini. Michael Langschenkel
in precio mensuram pro 8 p(arvis) presentavit 59 sex. g minus
17 g.

14. Apud Cuncz kramer emerunt unum vas vini gallici, tinam
quamlibet pro 4 sex. g. minus 12 g, habuit 13%; tinas, faciunt
51 sex. 18 g. Terminus Martini, Hanus Polaner in precio
mensuram pro 20 p(arvis) presentavit 45 sex. minus 9 g. Item
42 g.

15. Apud Jacobum Sachs de Praga emerunt unum vas vini gallici,
tinam quamlibet pro 4 sex. minus 15 g; habuit 13 tinas minus
5 pintis, faciunt 48 sex. 28 g. Terminus Martini. Hainczman
Schonhofer in precio mensuram pro 20 parvis, presentavit 43
sex. minus 6 g ).

[1375] 2. list.

16. Vigilibus per duas noctes 4 g ad custodiendum dicta vina.

17. Schréterii de eisdem 21 g.

18. Item de aliis 6 vasis dicti vini, de quolibet vase 1% sex. 8 g
vectoribus pro precio, faciunt 10 sex. g minus 10 g.

19. Servis eorum 6 g pro bibalibus.

20. Heinr(ico) institori, qui cum dictis vinis transivit a Wyenna, 10
g.

21. Pro receptis ad clarificandum dicta vina 17 g.

22. In Czaychenheusel de dictis 6 vasis 3 sex. 6 g.

23. Schroterii de eisdem 21 g. Vigilibus 2 g.

24. Item de 8 vasis dicti vini, de quolibet vase 2 sex. g minus 10 g
vectoribus pro precio, faciunt 15 sex. g minus 20 g. Servis eo-
rum 8 g pro bibalibus.

25. Ottlino pincer(ne), qui cum dictis vinis a Wyenna transivit, 32
g pro precio.

26. Item eidem 5 g, quos plus exposuit in via.

27. In Czaichenheusel et porta 4 sex. g 8 g.

28. Schroterii de eisdem 28 g.

29. Pro receptis ad clarificandum dicta vina 22 g.

30. Nuncio misso Wyenna cum litera ex parte communitatis sigil-
lata pro dictis vinis %2 sex. g pro expensis.

31. Hen(slino) sailer pro labore suo Wyenne cum dictis vinis 4
sex. g.

32. Ticzkoni de Praga 45 sex. g pro 3 vasis vini australici.

33. Johanni Quotbos 12 sex. g pro uno vase vini australici.

34. Pro ladula ferrea iuratorum reformata in seris 4 g.

35. Vectori 64 g pro vectura, qui duxit unum vas vini australici
Pragam domino archiepiscopo propinatum de 6 vasis dicti vini
iuratis secundario adduct(is).

36. Hainczmanno de Lapide et Laurencio Meschel, missi Pragam
ad dominum Johan Rotleb ex parte monachorum et hallensium
et Procopii Vorsucher et Hen(slini) Morspach, 2 sex. 2 g pro
expensis.

37. Vectori cum eis 28 g. || (Konec piedni stranky.)

38. Imperatrici pro honoracione, cum esset hic, 30 sex. g ipsi pro-
pinat(e).

39. Item eidem pro uno monili 200 florenos, faciunt in sex(agenis)
54 sex. g35 g.

40. Matri eius pro duobus cyphis argenteis ipsi propinatis, quas
apud Stephanum aurifabr(um) emerunt pro 8 sex. g 15 g.

41. Domino Herschoni de Rosalowicz, magistro curie imperatricis
4 sex. g pro propina.

42. Portulanis imperatricis 1 sex. g.

") Po levé strang&: N. Niger et Marquardus. Terminus Martini. - Slovo
»Reichner« je pfisttiZeno.

) Po levé stran&: Martini terminus.

%) Cislo pred g(rosi) znicil Eervotog.

") Od posledni fadky k dolejsimu kraji je prazdné prostora o vyice 7
cm.



43. Turati in prandio, cum impignorarent debitores collecte, 1 sex. g.

44. Tortori 1 m(arcam) p(agamenti).

45. Hen(slino) Morspach pro 2-bus vasis vini australici 30 sex. g.

46. Waczl(aw) Prenner 30 sex. g pro 2 bus vasis vini australici.

47. Nuncio misso cum literis ad dominum archiepiscopum et Rot-
leb ex parte Nicolai Mérder et hallen(sium) 18 g.

48. Hana carpent(ario) pro lignis, cilindriis, clavis et pro labore
suo ad reformandum tectum horlogii 37 g.

49. Nicolao Kreuczpurger in centum sexagenis g. quas iurati sibi
tenentur, persolverunt 40 sex. g. Item 60 sex. g.

50. Item pro adduccione 2 sex. g in hallen(sibus).

51. Nicolao Kukuc et Nicolao Kolbl(ino), missi Yglaviam pro sen-
tenciam [sic] inter Mertl(inum) Havmb(ach) et Wenczel 3 sex.
g 20 g pro expensis.

52. Vectori cum eis 36 g.

53. Nuncio misso in Krudein cum litera imperatricis ex parte hal-
len(sium) 6 g.

54. Pueris Rokczaner(i) pro censu ad festum Purificacionis Marie
20 sex. g.

55. Infusoribus 1 sex. g pro bibalibus tempore, quo iurati propina-
verunt Wyennen (sia) vina sua.

56. Petro Stigler(i) 25 sex. g in debitis suis, prout sibi iurati obli-
gantur.

57. Johanni Stokker 63 g pro expensis Bernhardi Nigri factis apud
eundem in legacione domini imperatoris.

58. Hainczman [!] de Lapide, Jeklino Odrein, Hamanno Wilkus,
missi Pragam ad dominum imperatorem pro 200 sex. g regi
nostro dandis 3 sex. g pro expensis.

59. Vectori cum eis 28 g.

60. Wenczel Thomel, Nika Resch missi cum Hen(slino) Morspach
Pragam ad Stephan lantschreiber pro curia dicti Hen(slini) 3
sex. g 18 minus g pro expensis.

61. Vectori cum eis 28 g.

62. Herschoni balneatori 2 sex. g in subsidium pontis in Ruthart-
gassen

[Summa] 1T coeo IT Boo IIT g [?]1™)

Poznamky k jednotlivym poiadovym ¢islim.

1.-Ticz Clems zde pfipominany byl r. 1388 konselem v K.
H. (LE III. 313). Ticz Clems, mést'an kh., ktery se ptipomina Cas-
t&ji v kolinském manualu radnim (A. z. ff. 192, 221, 230, 231,
287) k 1étim 1394, 1395, 1396 a 1398, byl jeho synem, nebot’ se
tam jednou o ném di, Ze je ,.filius Ticzonis dicti Klems® (f. 231) a
pozdéji (dne 9. listopadu 1398, dne 11. ledna 1399) se mezi konse-
ly kh. jmenuje ,,Ticz Clems der jung“ (A. kh. ¢. 10 a 11). - He-
kler jest asi totoznym s MikulaS§em Heklerem, ktery se vyskytuje
mezi kh. konsely dne 4. ¢ervence 1359 a S. tinora 1365 (Tadra,
Listy klast. Zbraslav. ¢. 158 a orig. perg. ve sb. V). Snad je to také
onen ,,Nicolaus aurifaber dictus Hekkler, ktery dne 19. zati 1356
pfijimal na Starém mésté prazském pravo méstanské (A. p. €. 986,
f. 93) - St&pan Czwick se piipomind v listech ze dne 7. zaii
1374 jako kh. konsel (A. d.) a 17. ¢ervna 1377 jako kh. mé$tan a
nabyvatel dvora Hadrpurku u Ném. Brodu (A. mésta Ném. Bro-
du).

2. - Henslinus Osterreicher se uvadi jako kh. konSel v
orlické listiné ¢. 70 dne 30. biezna 1368 (CIM. II. 593). Dne 1.
unora 1364 ptiznava se ve Vidni Janns Osterreicher s manzelkou
Katetinou, ze dluhuji svému stryci, videri. métanu ,,dem Tho-
mann dem Rédler” n&jakou ¢astku penéz (QGW, 1. odd., 2. sv. ¢.
2154). - Pavel Schonhar byl v K. H. konsSelem podle listin z
18. fijna 1395 a z 12. €ervence 1397 (A. kh. ¢. 7 a 9). - Franti-
Sek Roll se pfipomina dne 3. biezna 1381 a 3. kvétna 1387 mezi
kongely kh. (LE II. 175 a III. 263). - Hans Stoker se jmenuje
dne 3. bfezna 1381 mezi kh. konsely a mél kolem r. 1390 v Hora-
nech dvir (OJ. 199-200). - Z rodiny BeneSovskych zili ve XIV.
stol. v H. K. Hirslinus Beneschower (1330-1340 podle RDE III. €.
1634 a IV. ¢. 779), Kunat B. (1346 podle RDE IV. €. 1746) a Petr
B. (1338-1347 podle RDE IV. ¢. 627 a listiny v a. st. dr. ¢. 3105).

3. - N¢gjaky Linhardus de Montibus uvadi se r. 1383 v kolin.
radnim manualu v a. z. (f. 60). - Snad byl totozny s Linhartem

™ Tento fadek je v pravo dole a témé&F necitelny, nebot’ je viditelna
jen jeho hotejsi Ctvrtina, ostatni knihat odfizl.

Hagrem (viz dale €. 8). - Z rodiny Zajicua zilo v H. K. nékolik
¢lent, na pi. Albert, Kunclin, Jakub, Mikula§ a Tomas. Jindfich
Hase byl v letech 1334 az 1358 (}) plebanem v H. K. - Henzli-
nus Greym se pfipomind dne 6. kvétna 1372 jako kh. konsel
(ZGMS VII. 69).

4.a5. - Viz poznamky k 2.

6. - Mikula§ Kreuzpurger byl méstskym pisatem v H. K.
(notarius Montis, notarius Moncium v letech 1380-1382. Dne 30.
kvétna 1380 koupil si v Praze na Pofi¢i dim (A. p. ¢. 2069, staré f.
51 a pfipomina se v kolin. manualu radnim v a. z. jesté r. 1382 a
1385 (ff. 43 a 78). - Hainczman Schonhofer se jmenuje kon-
Selem kh. dne 30. bfezna 1368 v listiné orlické ¢. 70.

7.-0OJanu z Morsbachu viz poznamku 36.

8. - Linhard Hager se pfipomind jako kh. konSel v listiné
ze dne 7. zafi 1374 a 3. biezna 1381 (A. d.; LE II. 175). - Nico-
laus salifex, ktery se jiz r. 1358 jmenuje kh. mé&stanem, byl r.
1370 kh. konSelem (Tadra, Listy kl. Zbraslav. ¢. 153 a Zycha
BBM II. 363). - Henzlinus Greym se jmenuje dne 6. kvétna
1372 mezi kh. konsely (ZGMS VII. 69)

11. - Hannus Polaner uvadi se dne 30. bfezna 1368 mezi
kh. konsely v orlické listiné ¢. 70. - Hermannus [sic] dictus
Reichnawer zil r. 1359 v H. K. (Tadra, Listy kl. Zbraslav. ¢.
158), spravné se vsak piSe Hanmannus Reichner v orig. listiné ze
dne 5. unora 1365 mezi kh. konsely (Sb. V.).

12. - Mertlinus Parve se pfipomind dne 30. bfezna 1368
mezi kh. konsely (Orlicka listina ¢. 70).

13. - Peschlinus Purkhardi je uveden jako kh. konsel v
listiné z 5. unora 1365 (Sb. V.), dale dne 15. kvétna 1392 v OJ
198), kde se zove Peschel Purkhart a r. 1400 (Zycha, BBM II.
329). - Mychel Lankschenkel byl pfiseznym pregétskym v
kh. mincovné r. 1362 a 1371 (CDM IX. ¢. 280 a LC II. 66).

14. - Cunczlinus institor se vyskytuje jako kh. konsel dne
30. bezna 1368 v orlické listin€ €. 70, r. 1381 byl tento Conradus
cramer rychtatem (LE II. 175).

15. - Jakub Sachs patfil mezi vynikajici prazské méstany.
R. 1341 a 1344 byl volen mezi litkupniky prazskych kramait Ja-
cobus notarius; jest asi tdz osoba, ktera se objevuje v listing z 25.
brezna 1338 jako pisaf markrabi Karla (RDE IV. ¢. 885, 1469 a
536). Dne 1. listopadu 1344 vystupuje jako rukojmi ,Jacobus®
vedle pisafe kral. komory Herborda, kdyz ptijimal rychtat Jindfich
z Rozntalu v Praze mé&stanské pravo (A. p. ¢. 986) a jmenuje se
spolu s timto komornim pisafem ve formulafi resp. listu z r. 1343
jako pisaf mince (Tadra, Summa Gerhardi ¢. 53). V r. 1343, kdy
meskal v H. K., napsal bibli (rkp. universitni knihovny v Gottin-
kach, Cod. Luneb. 19 s explicitem: ,,Explicit byblya beate virginis
finita per manus Jacobi Saxonis in Kutna a. d. 1343 in die s. Jaco-
bi majoris apostoli“. - Srv. k tomu CCM 1909, 434). Nékdy po r.
1343 koupil si na Uhelném trhu v Praze dim ,,Jacobus notarius
urbore Chutnensis“. (Tadra, Summa Gerhardi ¢. 138). Od té doby
bydlil v Praze, ozenil se s dcerou Jindficha Glase a piestal byti pi-
safem mince a urbury, ale zGstal pisafem kralovskym, o ¢emz
sv&d¢i tento zapis v a. p. €. 987 na f. 226 v levo ¢i novém f. 215v:
Jacobus notarius regis et Johannes filius suus emerunt aream erga
Heinlinum Neglini silam in foro carbonum inter domum Ulrici
melczer vel thabernatoris ex una parte et Jacobum notarium pre-
notatum ex altera parte ... 1365 f. 5 post Katherine j. 27. listo-
padu (Tomek, Zaklady St. M 186, ¢etl chybné ,,pretorii®; jak shora
uvedeno, mél tento Jakub skute¢né jiz dim na Uhelném trhu. Slusi
proto v V. dile Tomkova Déjepisu m. Prahy na str. 83 radniho pi-
safe Jakuba k r. 1363 skrtnouti, ponévadz jinak neni dolozen). Jes-
tér. 1377 a 1381 se uvadi Jakub Sas mezi prazskymi konsely (LE
II. 157 a III. 289), ale bez poznamenani ,,pisai*“. Tento Jakub pisaf
nesmi se stotoziiovati s Jakubem, pisafem méstskym, pfipomi-
nanym r. 1338, 1339, 1342 a 1344 (RDE IV. ¢. 627, 636, 1118 a
1430), ktery byl jiz r. 1351 mrtev (Bretholz, Geschichte von
Briinn, 164).

20. - Je pravdépodobno, Ze tento Jindtich kramar je totoz-
nym s osobou, ktera r. 1344 a 1349 rucila za nov¢ pfijaté meéstany
v Praze (,,Heinczlinus institor dictus de Monte® - A. p. ¢. 986).

22. - Ze by se mélo &isti ,,Czaichenhensel“ n&jak souvisle s
formanskymi zvyky, o nichz se zmitiuje Bedfich Rauers v rozsite-
ném zvl. otisku své prace ,,Zur Geschichte der alten Handelsstras-
sen in Deutschland* (Gotha, 1907 - ptivodné v Dr. A. Petermanns
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Geogr. Mitt. 1906) na str. 17-19, nelze fici; slova ,hansen®, ,,hin-
seln* naznacuji obfady pii pfijimani novych formanti do spolku,
zpusoby zabraiovaci v nedovolené ¢innosti formanské a t. zv. vy-
kupovani.

25. - Jakysi Ottilinus, méStan kh., mél v Cirkvici dvir
(Orig. perg. ze dne 21. prosince 1371 v kn. u.: B 93 ¢&. 553); poz-
dgji (r. 1373) tika se mu ,,Otlinus de Czaslawia®“. (LE II. 181).
Byl-li totoznym s krajeCem sukna, ktery se zove ,,Otlinus (Otto,
Otta) pannicida de Montibus® (A. p. ¢. 988, f. 161v; A. z. Kolin,
manual radni, ff. 22, 62 a 70 k rokim 1377, 1380, 1383 a 1384),
nelze rozhodnouti.

27. - Viz zde pozn. 22.

31. - Henslinus Sayler uvadi se dne 30. bfezna 1368 mezi
kh. konsely (Orlicka listina ¢. 70).

35. - Ve smyslu bully papeze Rehote XI. ze dne 9. srpna 1375
mél arcibiskup Jan Oc¢ko rozhodnouti, které dichody maji tvofiti
trvalé obro¢i malinského kostela. Sud vina, ktery mu kutnohorsti
poslali, mél zajisté sviij ticel a nechybujeme proto, vidime-li v této
polozce dalsi dtikaz, Zze jde o vydani z r. 1375, u této polozky pak
zv1asté z doby mezi 9. srpnem a 9. prosincem, kdy arcibiskup sku-
tecné rozhodl.

36. - Henczmannus de Lapide byl r. 1370 konSelem v K.
H. (Zycha, BBM II. 363); je to asi tyz, ktery se v starém Ceském
ptekladu listiny ze dne 27. ¢ervna 1401 uvadi téz jako konsel Jin-
dfich z Ssteyna. (A. kh. ¢. 12). V listin€ z 23. tinora 1387 (kn. u. ¢.
513) uvadgji se vedle sebe: Henczil vom Stein jako konsel mincii-
sky a Heinrich vom Stein jako konSel pregéisky. - Vaviinec
Meschel se v dosud znamych zpravach nepfipomind; za to je
znam Henslinus Meschel jako Sepmistr dne 7. zafi 1374 (A. d.
orig. perg.). Je-li pfedchézejici polozka z doby mezi 9. srpnem a 9.
prosincem 1375, je 36. polozka dikazem, Zze Jan Rotlev zil jesté
ve 2. polovici r. 1375 a ze v té dobé byl jesté urburéfem a minc-
mistrem. Dosud se uvadél naposled jako urburéf dne 1. Cervence
1374 (LC III. a IV. 15); r. 1376 byl ur¢ité jiz mrtev (PDZ 1. 450). -
Prokop Versucher ¢i Examinator byl synem povéstného
probéfe, pozd&ji mincmistra, urburéfe a rychtaie v H. K. Endrlina,
zvaného po otci také Lewl. Pfi smlouveé s BenatCany dne 16. ledna
1364 zastupoval svého otce, urburéie. (Dr. Ernst Gerland, Das Ar-
chiv des Herzogs von Kandia im kénigl. Staatsarchiv zu Venedig -
Strassburg, 1899, str. 117-9; Tadra otiskl dotcenou listinu v dile
,Kulturni styky Cech s cizinou aZ do valek husitskych® (Praha,
1897) na str. 129-130, ale podle chybného &teni originalu v dile
Simonsfeldové: Der Fondaco dei Tedeschi in Venedig. Na dilo
Gerlandovo mne upozornil dr. Konstantin Jire¢ek dobré paméti).
V dobé od r. 1366 do r. 1377 vykonaval pravo patronatni ve vsi
Suchdolu u H. K. (LC I. 74; I1II. a IV. 64). Ponévadz jeho otci byla
Karlem IV. r. 1363 zastavena kh. rychta v 600 kop grosu, které
jesté r. 1454 nebyly splaceny (CIM II. &. 408 a AC II. 462), pong-
vadz dale Jan Morspach byl v letech 1349 az 1356 kh. rychtafem a
ponévadz nékdy po r. 1374 byl ,,Prokop* rychtafem kh. (OJ ¢.
246), zda se, ze v r. 1375 méli kh. vyslanci na starosti n&jakou
spornou zalezitost, tykajici se kh. rychty. - Jan z Morsbachu
byl v letech 1330, 1332, 1339, 1340, 1342 a 1347 kh. konselem
(RDE III. ¢. 1870, 1954; TV. &. 779, 1118, 2040; CIM II. 520).
Dne 26. zafi 1349 se pfipomina poprve jako kh. rychtat (Sb.
caslavské Veely. orig. perg.), naposledy pak dne 28. fijna 1356
(Sb. V., orig. perg.). Do nep&kného svétla stavi jej ¢. 271, 275 a
276 v OJ, podle nichz zpronevéfil z penéz ukradenych Jindfichu
Glazovi z Prahy, které jako rychlai zlodgji pobral, 35 kop grosu;
stalo se to asi r. 1357, soudé podle listiny z 23. unora 1358, v niz
se jmenuje jiz rychtafem kh. Frenczlinus Bartuschii a kde mezi
konsely ptichézeji Nicolaus a Heinlinus dicti Puesch, ktefi tohoto
rychtare zaluji (LE III. 263 a OJ ¢. 276).

38. az 40. - Zde se dovidame o navstéveé cisafovny Alzbéty,
¢tvrté to manzelky Karla IV. A€ se zde o Karlu IV. nemluvi, spada
tato navstéva asi do doby kolem sv. Jakuba 1375, kdy Karel IV.
byl také v H. K. (viz vptedu str. 4. pozn. 4.). Jest ovSem mozno, ze
zapis o pocté, podané cisafi, byl na predchazejicim listu, ktery se
nezachoval. Alzbéta byla dcerou Bohuslava V., vévody pomotan-
ského a Alzbéty polské, zemielé r. 1361. Bohuslav oZenil se pak
asi r. 1363 s Adelheidou, dcerou vévody Arnosta z Brunsviku-
Grubenhagen. Jest tedy pravdépodobno, Ze se tato nevlastni matka
cisafovnina po smrti Bohuslavové (r. 1374) zdrzovala u své ne-
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vlastni deery. Doklady o zivoté této Adelheidy jdou az do r. 1394.
(Podle dopisu prof. dra. Wehrmanna, feditele gymnasia v Stargar-
du v Pomotanech a déjepisce Pomotanska z 3. listopadu 1921). Na
srovnanou kladu sem, co dali cisaiskym manzeltim v bohatém Ko-
liné n. Rynem poctou, kdyZz toto mésto r. 1372 navstivili:

1372 7. Cervence.

hiiven
solidu
denaru

vasa argentea presentata domino imperatori 2 an-

foras, 2 kenas et 2 mixtilia deaurata habentes in

pondere 24 m. argenti et 3 verdunc, qualibet mar-

ca pro 30 m pagamenti 742 6 -

domine imperatrice[!] presentata fuerunt 2 anfore,

2 ciphi et 2 mixtilia deaurata, habentes in pondere

27 m. argenti et 3 verdunc, qualibet marca pro 30

m. pagamenti 832
domino regi Bohemie presentata fuerunt 1 anfora,

1 kene et 1 mixtile deaurata habentes in pondere

12 m argenti, qualibet marca pro 30 m pagamenti 371 3 -

domino de Koldiss 1 kena habens in pondere 45

m argenti, marca pro 29 m 130 6 -

(Die Kolner Stadtrechnungen des Mittelalters bearbeitet von dr.
Richard Knipping, II. 90). Zlatnik St&pan je snad totoznym s
prazskym zlatnikem St&panem, ktery se piipomina jako majetnik
domu ¢. 42 v Kaprové ulici r. 1364 a 1366 (Tomek, Zaklady sta-
rého mistopisu prazského, St. M. 51).

41. - Here$ z Rozdalovic, hofmistr cisafovnin, jest osoba
dosud nedolozena.

46. - Vaclav Prenner byl v H. K. konselem r. 1381 a 1391
(LE L 175 a OJ 193).

47. - Srovnej poznamku 35. a 36. - Jakysi Nicolaus Morder
prodal r. 1402 v Tynské ulici v Praze dim (Tomek, Zaklady star.
mist. praz. St. M. dodatky 223).

48. - Nejzajimavéjsi polozka! Dosud znama nejstar$i zminka o
kh. radnici (de praetorio sive domu communi), ktera pied husit-
skymi valkami stavala nékde blizko nyn&jsiho hotelu U Eerného
kong, byla z 8. srpna 1387 (LE III. 313 - Srovnej k tomu, co o tom
pravi Celakovsky na str. 62. dila ,Klaster Sedlecky, jeho statky a
prava v dobé pred valkami husitskymi®, Praha, 1916. K vydani
pfipravil Vaclav Vojtisek).

Zda se, ze v letech 1388 a 1389 se néco na radnici délo, poné-
vadZ se méstska kniha v r. 1388 (5. zafi) chovala v domé konsela
Mikulase Mendle z Jilového asi na Kotiském trhu, t. j. nyn&j§im
Smiskové namésti (LE III. 311 a A. kh. Liber hereditatum albus.
H9), r. 1389 (15. srpna) v domé rychtare Friduse Kiihnla, lezicim
v ulici Leflifské, t. j. nékde pod nyné&jsim Havli¢kovym pomnikem
(LE IV. 445 a A. kh. Liber hered. alb. F 2. - Tento dim: ,,hawss,
da er [Frydusch Kiinl] inne wont, gelegen bei der gruben zun
Schumarkt®“ se pfipominad ve starém opisu listiny z 30. ¢ervence
1388, chovaném v A. z. v Brné€ mezi listinami jihlavskymi).

Stara radnice shotela ve valkach husitskych a byly jeji zdi r.
1450 se svolenim obce konsely rozdany (A. kh. Registrum heredi-
tatum 1442-1498 G 2 v pravo).

Velmi cennd je zprava, ze r. 1375 méla H. K. orloj, patrné na
radnici nebo snad na radni¢ni véZi. Ze se zde nemini hodiny slu-
neéni, jde na jevo z toho, Ze tesaf Hana opravoval stiiSku nad orlo-
jem, ktera by jinak u slune¢nich hodin byla nemoznd. Hana daval
na ni nova dieva a prejzy (srv. Neuwirth, Geschichte der bilden-
den Kunst in Béhmen, str. 383, kde pteklada slovo cilindrus ve
stavebnich uétech: Hohlziegel des Ménch - und Nonnenverban-
des). Vézni hodiny byly v XIV. stol. jesté vzacnosti. Nejstarsi sku-
te¢né vézni hodiny jsou v Peterborough v Anglii na kostele z r.
1320; Bologna méla vézni hodiny jiz v r. 1356, Vratislav v r.
1368, Strasburk v r. 1372. (F. M. Feldhaus, Die Technik, Lipsko
1914, str. 1233-35). Ponévadz prace v dolech zadala, aby délnici
presné dodrzovali pracovni smény, vysvétlime si snadno piekva-
pujici tuto zpravu v knize poctu.

51.-Mikula§ Kukuk byl r. 1371 konselem ¢aslavskym (LE
1. 90), v H. K. mél bezpochyby ptibuzné. - Neékdy kolem r. 1340
byl u H. K. dul ,,Antiquus Koblinus“, jmenovany tak jist¢ podle
svého majetnika (Tadra, Summa Gerhardi, ¢. 14, kde se v§ak omy-
lem vyklada toto jméno dolu jako ,,Stary Kolin®). - Jihlavsky na-



lez, 0 n&jz tu bézi, jest podle mého minéni zachovan v €. 266 OJ. -
Mertlinus Haunbach, ktery se pfipomina v orlické listin¢ €.
70 dne 30. bfezna 1368 jako konsSel kh., byl r. 1370 mezi patrony
kostela v Peckach (LC II. 34). Dne 15. fijna 1375 presentuje vSak
knéze k peCeckému kostelu misto Mertlina Haunbacha Vaclav tec.
Volek z Pecek, mestan kh. (LC IIL., IV. 43, kde ¢teno chybné
»Walek de Peczka®). Jeho jméno nalézdme mezi patrony az do r.
1390, tak na ptikl. Wenceslaus dictus Ochss 1379 (LC III, IV.
106). Wenceslaus, civis Montis Cuthn., 1386 (Tadra, Acta iudicia-
ria II. 413), 1390 (LC V. 28 a 33). Dne 15. ledna 1395 byl tento
Wenceslaus Ochslinus de Peczek jiz mrtev (LC V. 208).

55. - Infusores, affusores, mensuratores vini byli v Praze mést-
$ti ufednici, ktefi méli na starosti vymeérovani a vybirani cla z pfi-
vazeného vina. Podobné tomu bylo v H. K., kde se kolem roku
1363 pfipominaji ,,angiesser a ,,weinkoster* (OJ ¢. 257).

57. - Viz pozn. 2. - Bernardus Niger byl podle Tomka
(Dé&jepis m. Prahy, V. 46) v letech 1380 az 1384 hofrychtéfem
kral. mést. Ponévadz se zde pfipomina jako cisafsky posel, jest
pravdépodobno, Ze byl hofrychtéfem jiz r. 1375, a to tim spiSe, ze
z téhoz roku neni zadny jiny hofrychtéf znam.

58. - Viz pozn. 36. - Joklinus Odrein se pfipomind v orig.
listin€ z 5. unora 1365 (Sb. V.) jako kh. konsel a byl v r. 1376 me-
zi poruéniky a spravci statku po neboztiku Kunclinu Ruthardovi,
mé&$tanu kh. (LC IIL., IV. 53, kde chybné& psano nebo ¢teno ,,0di-
em misto ,,Odrein®). - Hanmannus Wilkos (=Vlkos) byl r.
1340 kh. rychtafem (RDE IV. €. 779) a r. 1370 kh. konselem (Zy-
cha, BBM II. 363). - Karel IV. byl po 24. ¢ervenci 1375 jen do 5.
srpna v Praze, pak jezdil po Némecku a vratil se teprve mezi 5. a
22. prosincem 1375 do Prahy (Tomek, Dé&jepis mésta Prahy V. 9).

60. - Vaclav Thomlintv byl synem povéstného kh. rychta-
fe a urburéfe Thomlina Volflinova z Prahy a pfipomina se poprvé
v listin€ z 5. Ginora 1365 (Sb. V.) jako kh. méstan, pozdé&ji 1372 a
1379 jako patron kostela v Bojmanech (LC II. 72; IIL., IV. 105 a
111). Roku 1385 byl jiz mrtev (LC IIL, IV, 220). - Nica Resch
a byl r. 1370 konselem pregétskym (LE I. 77 a LC II. 32, kde
chybné psano nebo ¢&teno ,,Jirke* misto ,,Nika“); r. 1374 dne 7.
Cervence uvadi se v orig. listiné (A. d.) zase jako kh. konsel, kte-
rym byl také r. 1392 (OJ ¢. 291). - OJanu z Morsbachu viz
pozn. 6.; o ktery jeho dvir béZelo, nepodafilo se mi vypatrati. -
Stépan z Tetina byl nejv. pisatem zem. desk kr. C. v letech
1348-1382 (Tadra, Kancelafe a pisafi, 99).

62. - Minéna tu zajisté ulicka tésné podle méstské zdi bézici,
tak zvana Ruthartka, pfi jejimz usti do ulice mincii'ské stala lazen
,,U kola“. Heres, lazebnik, dostal bezpochyby pomoc na zfizeni
visutého mostku.

Doslov.

Tyto pozustatky knihy pocti dokazuji spolu s opisy z méstské
knihy (Liber Montis, des Berges buch), které se dochovaly v jih-
lavskych nalezech, vydanych Tomaschkem, Zychou a Bretholzem
a portiznu i jinde, jak vyvinuta byla davno pfed husitskymi valka-
mi méstska kancelaf v HK, kde byli zaméstnani vedle méstského
pisafe ¢i pisafe Hory (bergschreiber) pisafi niz§i (unterbergschrei-
ber) a pisaf rychtartiv (OJ ¢¢. 257 a 258 bezpochyby z doby, kdy
ptrevzal rychtu Endrlin Lowel &i Versucher). Vzhledem k ¢ilému
dopisovani s matefskym méstem Jihlavou mizeme sméle tvrditi,
7e s nim Hora drZela stejny krok. Proto je tvrzeni Branidovo v AC.
XII. 411, ze ,teprve na sklonku XV. véku jednani verejna v HK
obsirnéji se poznamenavati pocala®, iplné neopravnéné a prazdné.
Ztratu méstského archivu z doby predhusitské dovrsila jeste ztrata
4 knih z doby tésné po r. 1422, jez znali jesté kronikafi Matéj
Meissner a Jan Kofinek a jez tudiz v Hofe jesté byly v 3. Ctvrtiné
XVIL. stoleti; poucuji nds o tom také ¢€. 25., 40. a 518 v a. kh.
Jsou to kratké vypisy z té€chto knih, a jde z nich na jevo, Ze to byly
knihy razu knih memorabilnich, z nichz 1. zachovana (registrum
rubeum) pocina r. 1462. V 1. knize nové vzkvétajici Hory byly
zapisy z roku 1432-1434, ve 2. z let 1435-1438, ve 3. pak z r.
1440-1441 a ve 4. (v ,registiich starych ctvrtych®) z let 1442-
1459. Meissner vypsal si z nich, kdy byla obnovovana rada poci-
naje r. 1422 (tkp. B. 90 v Jindfichové Hradci). Kofinek pak zmi-
fiuje se na str. 161. a 334-335. o zapisech z let 1443 a 1449.

Tak nas osud pfipravil i o dilezité knihy ze zajimavé doby
prechodni, kdy nové a to ¢eské sily pocaly Horu znovu budovati a

méstskou kancelaf znovu zafizovati.

Seznam zKkratek.

A. nebo a. = Archiv anebo archiv, a to:
d. = byvaly dvorni ve Vidni;
dr. = statni drazd’ansky;
j. = jihlavsky;
kh. = kutnohorsky méstsky;
p. = prazsky méstsky;
z. = zemsky; neni-li dalsi poznamky, tedy v Praze;

Kn. u. nebo kn. u. = Knihovna universitni v Praze;

Sb. V = Sbirky archaeologického sboru ,,Vocela“;

HK = Hora Kutna.

kh. = kutnohorsky.

AC = Archiv Cesky I. atd. (V Praze, 1840 atd.)

BBM = Dr. Adolf Zycha, Das béhmische Bergrecht des Mittelal-
ters (Berlin, 1900, 2 sv.)

CDM = Codex diplomaticus Moraviae.

CIM = Codex iuris municipalis regni Bohemiae I. a II. (Vydal dr.
Jaromir Celakovsky.)

CCM = Casopis musea kralovstvi Ceského.

LC = Libri confirmationum I.- X. (Vydali Fr. Ant. Tingl a Jos.
Emler)

LE = Libri erectionum I.-V. (Vydal dr. Klemens Borovy.)

MVGDB = Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der
Deutschen in Bshmen.

OJ =Dr. J. A. Tomaschek, Der Oberhof Iglau in Méahren und sei-
ne Schoffenspriiche (Insbruck, 1868).

PDZ = Pozustatky desk zemskych. (Vydal Jos. Emler).

QGW = Quellen zur Geschichte der Stadt Wien.

RDE = Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Mo-
raviae. IL.-IV. (Vydal Jos. Emler).

ZGMS = Zeitschrift des deutschen Vereines fiir die Geschichte
Maihrens und Schlesiens. (V Brné 1903, VII. ro¢., kde uvete;j-
nil dr. B. Bretholz ¢lanek ,,Johannes von Gelnhausen® a jih-
lavské nalezy do Hory Kutny).

Liber hereditatum albus = nejstar$i kniha v a. kh.

POVEST O NALEZU RUDNICH LOZISK
KUTNOHORSKYCH.
Kutnohorské prispévky k déjindm vzdeélanosti ceské, Fada II. (1925), str. 49-65.")

Povést o nélezu stiibronosnych pramenti rudnich v okoli ny-
néjsiho mésta Hory Kutny mnichem cisterciackého klastera
sedleckého lze stopovati az do pocatku druhé polovice XV. véku

I. - Nejstar§i zminka o ni jest v latinském panegyriku na po-
Cest pant Tovacovskych z Cimburka, sepsaném asi ve 2. polovici
roku 1464 jinak neznamym Martinem z Tisfiova," ktery - jak
v basni své uvadi - Horu Kutnu i trosky klastera sedleckého na-
vstivil. Tam asi také poveést zminénou uslysel a vypravuje ji v pa-
negyriku rozvlaénymi versi takto:?

Exierat igitur monachus in monte putatum
Vites et fossor posita sub vite” gugulla”

%Y Podruhé vyddno v publikaci: Vybor z praci ing. Otokara Leminge-
ra, Praha 1930.

" Josef Truhlaf, Latinsky panegyrikus Martina z Tisfiova o panech
Tovacovskych z Cimburka (Véstnik kral. ¢eské spolecnosti nauk. Tti-
da filosoficko-historicko-jazykozpytna, 1895, XI.). Podle tsudku
Truhlafova zemfel Martin z Tistiova nékdy pted rokem 1485.

?) Prepis basné z r. 1485 zachoval se v papirovém rukopise musejni
knihovny Opavské, Cis. 95. Povést pocina zde na listé 267. v. a konci
na listé 268. v. Basen opatfil pisaf rukopisu marginalnimi glosami, jez
jsou zde uvedeny v poznamkach a) az u). Rukopis byl mi laskavé za-
pujcen, abych mohl si vypsati ¢ast nahofe uvedenou, které Truhlaf ne-
otiskl.

a) arbore b) capa c) dispersos d) aggerem conponit e) ulmi sunt
sustentamenta, vulgo ,,tyce* f) domans g) nimis pinquis h) porcum,
hoc est carnem propriam i) cibos j) voluit, ut terminaret nonam cum
labore k) cum foderet tellurem 1) scilicet quia labitur lingua
m) vocat modos, quibus homines solent non cito posse perloqui
n) percogitat o) concelita, qui manet cum altero in cella, sicut sunt
monachi p) reparant q) quia idem rex ditexit Theutunicos r) adiunxit
s) altius t) scilicet argenti operacionis u) wigus populus
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Nunc cumulos pluviis divulsos® aggerat” et nunc
Ulmos® associat nunc palmites, obsecat illa
Vicia, que novit, nunc hoc nunc circuit illud
Sic pinguem domitans,” ne sit epicurcus,® aprum,
Sudat en insistit manibus telluris ad actum,
Sed miserere canit cor munimine tactum.
Jamgque die medio venter sua premiai) poscens
Murmurat, ipse tamen nonam; non dixerat amen,
Wit labor equetur noné” tellureque fossa”
Argenti venam reperit finemque labori
Exultans posuit, psalmi obliviscitur illum,
Quem dicturus erat, none sub tempore versum.
Contexit capa fruticem, quem comperit, et mox
Spondaicos citat ille pedes claustroque propinquat.
Pandere vult senibus titubans ad gaudia lingua
Labitur et rectos vocis propellit hiatus;
Sic vehemens animi motus indice sensu
Claudicat, ut sileat dicenda silendaque dicat,
Pellit amor miserum cogitque, quam erret, amantem
Hoc amor,’) hoc pudor, hoc dolor, hoc timor, hoc agit z'pse"’)
Affectus nimius facit ac miratio risus.
Subsedit primus post mentem resumit” et inde
Vix per verba refert, nomen trisillabat illud
Argentum tria per suspiria, iungit ad ipsum
Preteritam reperi vix vix cognoscere vocem
Concellita” qui it vix audenter credere se cum
Sic titubans prompsit reputarunt proxima veris.
Convenere patres, conscendunt montis acumen
Effractum refferunt” tacite fossamque latere
Constituunt, donec super hic consultius agant.
Tandem decernunt Przemysl, qui regna tenebat,
Mittendum munus. Placet hec sententia toti
Cenobio. Rupere moras. Rex ipse minera
Visa non segnis, vocat hos, qui hec operari
Ars dedit, et pauce regnum sub tempore ditat,
Et quia sub capa monachus primusque repertor
Argenti venam sub vite texerat illam,
1lii montes Guthne sunt a capa modo dicti
Lingua theutunica, fuerat que regis amica.”
Res dives urbem claustro iuxtavit” et illam [sic]
Mox ydiomatibus linque repletur alius,”
Namque scius artis” nemo fuit illus inter
Wigus.” Et hinc iura illi monti condirit instar
Regnorum, quibus est argenti copia et auri.
Zajimavo je, ze basnik udava na listé 269. v. také rok, kdy pry
byly kutnohorské prameny rudni objeveny:
Argentum Montis si quo sit tempore Guthne
Inventum queris, versu hoc mediante doceris:
Post M stent tria C, ab eis tunc I tria deme.
Pisaf opavského rukopisu piipojil k tomu glosu: Et sic argen-
tum inventum est annorum domini M°CCXCVII.

)

II. - Jinou variantu nasi povésti vypravuje, a to zajisté neodvis-
le od autora predeslého otec mineralogie a nauky hornické, Jifi
AgricolaS) ve svém dile ,,.De veteribus et novis metallis“, jez
jednd o dé&jinach hornictvi a vyslo poprvé v Basileji roku 1546.
Dotéené misto (kniha I, hlava XII.) zni takto:

At metallorum Cottenbergi haec est origo, monachus qui in
sylvis inambulare solitus erat, reperit argenti rudis candidi virgu-
lam, ex terra eminentem. Quod venam cute nudaverat aut torrens,
aut ventus, qui non raro radicitus arbores extrahit. Is igitur locum
cucullo, quem suspendit in arbore, notavit et domum reversus,
rem patefecit, multis utilem futuram. Atque sic metallum a signo
Cottebergi, quod est montis cuculli, nomen invenit. Illud fortuitum
deinceps posteris proditur et usque ad nostram memoriam perpe-
tuum remansit.

Jak posledni véta ukazuje, Cerpal Agricola obsah povésti z tra-
dice lidové, kterou i ve vénovani k dilu shora zminénému (epistola
nuncupatoria) mezi svymi prameny uvadi.¥ Nemiizeme se viak

%) Narozen 24. biezna 1494 v Gluchové, zemiel 21. listopadu 1555 v
Saské Kamenici. Nejlepsi dosud Zivotopis jeho napsal Dr. Reinhold
Hofman s nazvem: Dr. Georg Agricola (Gotha, 1905).

4) Atque vetera quidem conquisivi ex utrisque linguae scriptuum
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domnivati, Ze povést snad slySel v Hofe Kutné, nebot’ neni znamo,
Ze by byl kdy toto mésto navstivil. Pfi znamé st¢hovavosti hornikti
podobé se spiSe pravde, ze povést zanesli kutnohorsti hornici do
Némecka a odtud na zacatku stoleti XVI. i do Jachymova, kde Ag-
ricola v letech 1527 az 1530 jako méstsky fysik pisobil.

Ze jmenovaného dila Agricolova opakuje povést jednak jeho
pitel a kazatel Jachymovsky Jan Mathesius® v proslaveném
cyklu kazani pro horni lid, t. zv. Sarepté ¢ili horni postile, jez vy-
dana byla poprve 1éta 1562 v Norimberce, jednak zemsky histori-
ograf sasky Petr Albinus® v dile: ,Meissnische Berg-
Chronica“ (Drazdany, 1590). Mathesius vypravuje ve druhém ka-
zani (list XVI. norimberského vydani z r. 1571) toto:

In Behem sind hernach vil trefflicher bergkwerck vor vn her-
nach / nach dem Freyberg in Meichsen angieng auffkommen. Zum
Cuttenberg fande ein Miinch ein silbern zein / die za tag auss-
gewachsen war / drauff decket er seine kutten / davon diss ber-
ghkwerck sol sein namen haben.”

Albinus opakuje na str. 65. az na nékteré ptidavky skoro do-
slovné vypravovani Agricolovo:

Von erfindung aber dieses Bergwercks schreibt man also: Das
ein Miinch so seinem brauch nach in dem Wald spaciret / oder wie
andre wollen / durch denselben geterminirt / einen Silbern Zeene /
der zu tag ausgewachsen / ohn gefehr gefunden vnd antroffen /
vnd damit er den ort jhe nicht verlieren méchte / weil er anheim
zulauffen / vnd es andern anzuzeigen willens / seine Kutten drauff
gedeckt / oder an einen nahen Bawm gehengt habe / von dannen
das Bergwerck hernach den Namen bekomen. Vnd ist dieses nicht
vngleublich / dann die gdnge offten durch die Bdche / so in den
Platzregenberge angelauffen / oder wenn ein Sturmwindt gantze
Bdwme mit Wurtzel vad all ausgerissen / sich gleich als selbst
entblSssen / Vnd soll hernach dergleichen félle jeder an seinem
ort angezeigt werden. Als wie sichs im Thaal / bey Arlsgriin hin-
derm Galgenberge / da man ein Zain I8tiges Goldes mit dem Ge-
treide soll abgeschnitten haben / Item / auffin Schneberg am alten
Frewdenstein: ,, Dessgleichen auch eben im Thaal in der vnter 2.
Mass auffim Hofmann / zugetragen hat .

Albinus uvadi také na str. 199., kde sestaveny jsou ,,Periodi
inuentorum metallorum in Mysnia et vicinis aliquot regionibus®, i
rok, kdy rudy u Hory objeveny, a to takto: ,, /295. Zu Salfeldt an
der Sala. Item auffm Kuttenberg nach etlicher meinung.

Z Agricoly Cerpal poveést nasi, jak sloh i obsah citatu nasvéd-
Cuje, vynikajici pfirodopisec a profesor na université¢ boloiské
Ulisses Aldrovandi® v dile: Musaeum metallicum (Bononiae,
1648), v jehoz I. knize na str. 21. stoji toto:

Cottebergi Monachus opacam spatians syluam fortuito virgu-
lam rudis argenti a terra erumpentem ab aliquo vento, vel Torren-
te detectam conspicatus, in monumenti signum, cucullum arbori
proximo suspendes & domum reuersus rem multis vtilem futuram
patefecit, deinceps illud metallum a signo posito, metallum montis
cuculli fuit nuncupatum.

Ze Sarepty Mathesiovy ma povést nasi Zacharia§ Theo-
bald® a zmifiuje se o ni v dile Arcana naturae (Norimberk, 1628).

commentariis (t. j. z latinskych a feckych autorti): nova partim ex
annalium monumentis, partim ex memoria nostra ac patrum nostro-
rum.

%) Narodil se 24. Cervna 1504 v Saské Roketnici a zemiel 7. iijna
1565 v Jachymoveé (Georg Loesche, Johannes Mathesius, Gotha,
1895).

%) Narodil se r. 1534 v Saském Schneeberku a zemiel 31. Servence
1598 v Drazd’anech. Na str. 194. a 195. uvedeného dila jmenuje mezi
svymi prameny Agricolu a Mathesia.

) O moznosti pihody mnichovy byl Mathesius, ktery jinak vynikal
odbornou znalosti hornictvi, zajisté pfesvéd¢en. Souditi 1ze o tom z
nasledujici véty v Sestém kazani (o stiibie): Wiewol aber das ertz offi
zu tag ausswechst / als auffm Kuttenberg / vnd bricht fluchs in der
tham erde vnterm rasen / wie man hie (t. j. v Jachymov¢€) in der beum
wurtzeln in anfang ertz getroffen / Dennoch haben Bergleut auss erfa-
rung / das vmb die 30. oder 40. lachter / hie das meiste ertz gebro-
chen. (List LXIII. v. shora uvedeného vydani.)

8) Narodil se 11. zafi 1522 a zemiel 1. kvétna 1605. Jeho ,,Musacum
metallicum* vydano bylo az po jeho smrti.

%) Narodil se 13. Gervence 1584 ve Slavkové v Cechach a zemiel r.
1627 v Norimberce. Srovnej jeho biografii od Dra. Adolfa Ludvika



Dotcené misto (str. 10) zni i s poznamkami takto:

Warum Gott lass Zeynicht® Silber inn der B&ume Wurtzel /
offt wol gar zu Tag / (als auffin Kuttenberg / das ein Miinch fun-
den) ausswachsen? Ja / wie Matthesius schreibet / dass auch in
den Aussgezimmerten Stollen / in 20. Jeren die” Kappen dersel-

ben seyn wersilbert worden?
k) Wie Riithlein.
1) Héltzer so auff den Tragstempeln die gwer gehen darauff die Dillen ligen.

Theobaldem byla by vycerpana fada onéch starych autort,
jimz byl spoleénym a pivodnim pramenem povésti o nalezu kut-
nohorskych rud Jiti Agricola.

Touz variantu nalezl jsem vSak jeSté¢ v nasledujicich pisem-
nych pamatkach a tiscich.

Obsahuje ji pfedné¢ dobré zdani Sepmistri a rady na
Horach Kutnach z konce roku 1580., tykajici se navrhu novych
prav hornich a podané snému v Praze. V kapitole XXXIV. ,,0 pra-
vu soudném uvadji toto'”:

., ...lidé, bez pochyby jiz po vystavéni kldastera Sedlce, poné-
vadz pravi se, Ze by mnich vySedsi z kldstera na stiibrnej prut vy-
rostlej tu nékde, kde kostel Viech svatych jest, trefil a tudy hory
vyjeveny byly, se mnoziti a stavéti pocali...

Stejné hovoii také instrukce, vydana 5. kvétna 1670 cisafem
Leopoldem I. kutnohorskému perkmistru Véclavu Dagickému'":

Zum funfzehnten ... weilen in der Kuttenberger vorstatt an
dem orth, allwo vor zeiten ein miinch aus der erden gewachsene
silberne ruthe gefunden und dannenhero das bergwerk seinen an-
fang hat, zur geddchtnus der wunderthditig erzeugten gottlicher
freigebigkeit underm titul aller lieben heiligen eine kirch aufge-
richtet und mit gewiessen konfirmirten fundationen versehen, da-
selbst nun fiir die under der erden von dem schwaden und berggif-
ten ertodte und allda begrabene berghduer und arbeiter iiber die
vier haltende heil. seelmessen noch eine und also die fiinfte am
mittwoch nach st. Jacobi des grisseren fiir die lebendige, und
zwar zu dem ende, damit der zorn Gottes mit inbriinstigen gebet
und anddchtigen gesdngen gestillet, die giinge, stollen und érther
wie hiebevor wieder reichlich gesegnet, alle bediente und arbeiter
bei dem bergwerk von iiblen zustinden gnddiglich behiitet werden
mdchten, zu halten angeordnet, so wollen wir, dass deme nit allein
gehors, nachgelebet und vorbemelte fiinf heil. messen jéhrlichen
gehalten werden, sondern auch forderist wegen guten exempls un-
sere berg-, miintz- und hiitten-beambte, dann die gewerken und al-
le andere berk-, miintz- und hiitten-arbeiter bei jeder haltenden
heil. mess mit geziemender andacht unausbleiblich erscheinen sol-
len.

III. - Poné¢kud jinak zni vSak zprava obsazena v tisku: Pho-
enix incineratvs sive origo, progressus & euersio monasterio-
rum ordinis Cistersiensis in regno Boemiae, auspiciis serenissimi
principis Ferdinandi Quarti, Vngariae, & Boemiae regis, spe
reuiuiscens. Viennae Austriae, excudebat Matthaeus Cosmeroui-
us, in Auld Coloniensi, anno M.D.C.XLVII. Neznamy autor, ktery
zil v cisterciackém klastete Zbraslavském, vypravuje na listé B 2
toto:

Svecessu temporum, hujus Monasterii res multum creuére de
Argenti fodinis, quarum initium tale fuisse refertur. Contigit ut
Laicus quidam, Conuersum vocauére, ex Monasterio Sedlecensi,
in vicinis montibus Syluis obsitis, ubi nunc Ciuitas Kuttenberga si-
ta, dum armenta pasceret, inter virgulta gregem sequendo, in Vir-
gam argenteam, é terra in justam altitudinem excrescentem, inci-
deret: quam decerpens & locum Caputio de capite sumpto, ibi-
demqué suspenso, adnotans, laetabundus Abbati suo offert: Abbas
ominatus in terrae visceribus magnum Thesaurum latere, fodinas
ibidem instituit, nec omen bené auspicatum maleé cessit ... Ciuitas
eo in loco extructa, & a Cappa, quam germanicé Kutten dicant,
Kuttenberga, id est Cappae Mons denominata fuit, in memoriam

Krej¢ika v Mitteilungen des Ver. f. Gesch. der Deutschen in Béhmen,
ro¢. XXXIX. (1901) na str. 63-77.

1% Citovéano podle otisku ve Snémich &eskych. V. str. 789.

1) Uvefejnéna ve sbirce ,,Chronologisch-systematische Sammlung
der Berggesetze der osterreichischen Monarchie® bearbeitet von Franz
Anton Schmidt (Wien, 1833) oddé&leni L., sv. 4 na str. 587-593. Otis-
kuji vSak ji podle souc¢asného piepisu, chovaného nyni v hornim oddé-
leni méstského archivu kutnohorského pod ¢islem 7943.

Cappae, qua praefatus Conuersus locum notauerat, in quo Argen-
team Virgam repererat.

Jest nepochybno, Ze na vzniku této knihy, jez shrnuje historii
cisterciackych klastert v Cechach, mél podil i néktery ze mnicht
Sedleckych a dluzno proto pravé uvedenou zpravu povazovati za
tradici v klastete Sedleckém zachovanou.

IV. - V zajimavém cestopise Anglicana Eduarda Brow-
na,'? ktery se vydal na cesty po stiedni Evropé r. 1668 a domii se
vratil r. 1673, docitame se zpravy podobné sice vypravovani Agri-
colovu, lze vSak diivodné miti za to, Ze cestovatel povést slySel v
Hote Kutné. O Hofe se zmifiuje na str. 273-274.:

Von Czaslaw kamen wir nach Guttenberg / oder Gottenberg /
... Man hat in diesem Bergwerck wol sieben hundert Jahr gearbei-
tet und gibt es ohngefehr dreyssig Gruben. Ich begab mich in die
eine / die zum allerersten war gegraben worden / hernach aber
eine geraume Zeit war verlassen gestanden / und daran sie nun
erst wieder aufs neue arbeiten: Die nannten sie Cotna / oder auf
der Kutten / oder auf dem Kuttberge. Und wie, die Historie lautet /
hatte sie ihren Nahmen daher bekommen / weil ehedessen ein
Miinch iiber diesen Berg spatzieren gegangen / da er denn eine
Art eines silbernen Baumes angetroffen / daran ihm seine Kutten
hangen blieben bey welchen Gelegenheit man hernachmals dieses
Bergwerck gefunden / daher der Ort annoch den Nahmen behalten
von der Kutten.

V. -Roku 1607 dostalo se povésti nasi druhého zpracovani
basnického Mikula§em gpisem z Hartenfelsu, roddkem
kutnohorskym. Zajimavou baseri ,,Metallicae rei encomium®, do
niz i povést nasi vpletl, vydal ke své promoci bakalarské dne 26.
gervna 1607." Vyklada v ni na pocatku o stvofeni svéta, potom o
vzniku drahych rud, které v podob¢ rtizné i na povrch zemsky vy-
stupuji. Pfikladem jest povést o Hofe Kutné.

Non ignota suis tellus sic Baemia venis
Argyreis qua Cuttna nitet generosa metallis
(Dives agris, populoque potens, cultuque decora)
Arbuteae in morem terra excrevisse feruntur
Argenti virgae trinisque ad sidera tensae
Luxuriasse comis, candens color omnibus unus
Et quondam (ut perhibent) Monacho ductore reperta.
Collis erat laté dumis atque ilice densa
Obsitus anguste huc ducebat semita calle,
Forté cucullingeri Mystes, haec culmina caetus,
(Assvetis postquam secessit sedibus ampli
Sedlecii, Divac coluit quieis templa Parentis)
Ascensu superat, nemorisque arcana revisit.

12y Anglicky original byl mi nedostupny, a uzil jsem proto némecké-
ho prekladu, vydaného v Norimberce r. 1686 s titulem: Edward Brown
M. D. auf genehmgehaltenes Gutachten und Veranlassung der Koen.
Engell. Medicinischen Gesellschafft in Londen Durch Niederland /
Teutschland / Hungarn / Serbien / Bulgarien / Macedonien / Thessali-
en / Oesterreich / Steiermark / Kaernthen / Carniolen / Friaul / ec
gethane gantz sonderbare Reisen...

13 Prilezitostny  tento tisk o 8 listech chovd se ve strahovské
knihovné, jest v§it ve sbornicku sign. A C XI. 107 jako ¢is. 14. a ma
toto vénovani: Ampliss, inclitae Cuttebergae senatui, viris virtute et
doctrina clariss. Mecoenatibus suis colendissimis hoc Metalicae rei
encomium consecrat Nicolaus Spissius. Pragae, imprimebat P. S.
(= Paulus Sessius). O Spisovi nemohu mnoho povéd&ti. Zd4 se, Ze byl
synem pisafe a pozdéji tifednika mince Jana Spise z Hartenfelsu, o
némz se vice najde v ,,Kral. mincovné v Kutné Hote“ od Em. Leming-
ra. Mikul4s Spis, ¢lovék to povahy prudké, byl vyslan rektorem Ba-
chackem r. 1609 do Pardubic ar. 1611 byl promovan za spravce $koly
v Prost&jové. R. 1617 byl mistr Mikula$ Spis spravcem $koly svato-
martinské v Praze a r. 1621 rektorem v Tyn& (Winter, Zivot a uéeni na
partikul. Skolach 169, 181, 193 a 500). - V knihovné archaeol. sboru
Wocela (sign. A. 660) jest uloZen jesté starsi basnicky plod Spistv; je
to na rozevieném archu papiru vyti§téné epicedion ke smrti kh. rychta-
fe Leopolda Setlara s nadpisem: ,, Piis manibus humanissimi et inte-
gerrimi senis dn. Leopoldi Ssetlar S. C. M. In. Repub. Cuttnensi prae-
toris industrii d. patrui carissimi 18. Octobris, M. DC. V. hora matu-
tina 12. mortali ex hac peregrinatione in aeternam patriam pie evoca-
ti ... a Nicolao Spissio a Hartenfels Cvteno. Pragae, excudebat Daniel
Sedesanus. Anno 1606 .
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Ecce inter densas corylos fulgere nitentem

Argenti cernit speciem frondentis, et imo

Germen habere solo, trinosque expandere ramos.

Obstupuit, miroque incensum pectus amore

Carpere creta manu, sociisque evulsa referre:

Progreditur niveamque ab humo convellere silvam

Conatus, prensam ruptis radicibus aufert,

Sed locus ignotus ne sit post, signa relinquit

Exutam ponens cappam (quae Syrmate longo

Attritam moto, verrebat, pulvere terram)

Exuperatque jugum, silvaque evadit opaca

Et rapido laetus gressu sua claustra subintrat.
Dicitur hic subito vicina per atria rumor,

Certatim cives, pueri, innuptaeque puellae

Vrbe ruunt, collemque ardentes tangere certant.

Hic ubi perventum, pinquem qua dives obibat

Ramus humus, cappae velatam tegmine cuncti

Conspiciunt, laetique animos simul omine tollunt,

Sortitique locum templo, montemque fondinis.

Vrbi hinc Mons Cappae, nomen, Cuteberga, remansit;

Et seros facti maneat qua fama nepotes,

Est urbe egressis templum, Sanctisque dicatum

Creditur, alta rubro turris nitet imbrice tecta

Hic ubi cuncta tenet paries depicta, figuris

Gesta suis, factum et (si qua est ea gloria) signat.

VI. - Posledni ¢tyii fadky Spisovy basné nuti k usudku, Ze jeji
autor dobfe znal obraz, ktery udalost v basni vyli¢enou zndzoriuje
a jesté dnes v prastarém kosteliku Viech svatych'® visi (viz vyob-
razeni na pfilozené tabulce). Vidime na ném cisterciackého mni-
cha v bilé tunice, an klec¢i pred tfemi nemozné dlouhymi a rovny-
mi stifbrnymi pruty. Vedle prutd lezi mnichuv éerny Skapulaft, kte-
rym si pokryvali prsa i ramena, a na némz byvala pfipevnéna ka-
puce. Kdyby byl mél byti na obraze znazornén konvrs neboli sluha
mnichi (illiteratus, conversus barbatus), byl by mél cely oblek Se-
dé barvy. Vedle toho je i kniha, lezici u nohou mnichovych, dal-
§im diikazem, Ze zde neni vyobrozen konvrs.'> Tento tabulovy
obraz, jehoz plivodni raz ruce renovatort ocividné setiely, pochazi
podle napisu na jeho hotejsim okraji zajisté z doby, kterd uplynula
davno pied r. 1602, kdyz v tomto roce bylo téeba jej obnoviti; le¢
doby té nelze urcité ohraniciti.

V inventafi na rozli¢né véci, kasse Haviiské JCMti hor Stiibr-
nych patfici, z r. 1753 (arch. kn. €. 9126 hor. odd.) je také zapsan
»patris Antonii obraz na prkné“; visel tehdy v kancelafi starSich
nad havéfi. Zda se, Ze tento obraz je totozny s kostelnim obrazem,
0 ndmz pravé byla fe¢.'® Obraz s mnichem nélezcem rud méli ta-
ké jesté r. 1784 v klastete sedleckém; kam se podél, nepodatilo se

') Na Zadost Sepmistrt a rady mésta Hory Kutny povolil uiad nejv.
mincmistra dopisem, danym v Praze dne 21. ¢ervence 1698, aby vy-
bér¢i fadné napojové davky (ordinari-tranksteuer-einnehmer und die-
ses ambts gegenhandler) Rehof Salamoun Hackl a Ferdinand Alexius
vyplatili zadatelim z této davky 150 ryn. zl. na opravu a rozsifeni
zpustlého kostelika VSech svatych (tractu temporis in ruin geralenen
kirchels), avsak s touto podminkou: , dass dasjenige alte bild, so in
diesem kirchel befindlich und worauf der miinch mit denen aus der
erden gewachsenen drei silbernen ruten gemalet ist, der antiquitdit
halber von dannen nicht verrucket, sondern maoglichst conservirt,
auch die jdhrlich fundirte fiinf heilige messen celebriret werden sol-
len*. (Soucasné opisy dopist nejvys. mincmistrovkého uradu hornimu
hofmistrovi kutnohor. a zase hofmistra vybéréim, v sbirkach arch.
sboru ,,Vocela®).

%) P. Dr. Eberhard Hoffmann, das Konverseninstitut des Cisterzien-
serordens (ve Freiburger historische Studien 1905) str. 54 a 59.

"% R. 1562 zadal na piiklad potadek havéiii na Horach Kutnach Ges-
kou komoru, aby mu byla odpusténa dan, dokladaje, ze penéz takto
usetfenych chce uziti pro kostel Vsech svatych (archiv min. vnitra,
spisy byv. ¢eské komory). Mezi zadusimi, které se na naklad pofadku
havért hor Stifbrnych spravovaly, chram VSech svatych vSak nebyl
(¢is. 57 z roku 1558 pamatni knihy karikovské v museu archaeol. sbo-
ru ,,Vocela®). Podminka, za které se dal v r. 1698 pfispévek na obno-
veni kostelika VSech svatych (viz zde pozn. 14.), svéd¢i pro to, ze k
obrazu v tomto kosteliku mél pravo cech havéisky a ze obraz byl jim
tam deponovan. Bohuzel nejsou registra kostelnikti tohoto kostelika
na snade.
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mi vypatrati.'”

VII. - V fetézu variant nasi povesti jest obraz od Vsech sva-
tych ¢lankem, spojujicim Spise se zndmym kh. kronikafem Janem
Kotinkem, kterym vyvoj povésti kon¢i. Nadiviv se dosti, Ze Cesti
kronikéfi o tom, kdy Hory Kutny pocatek sviij vzaly, nic nepovi-
daji, ptekvapuje v 2. handstanu svych Starych paméti'® pany ho-
ro-kuttenské novou versi poveésti, vySperkovanou po zpisobu lite-
rarni dilny jesuitské jednak zazrakem, vypoétenym hodné na ef-
fekt, jednak jménem mnichovym, pfimykajicim se k tehdejsimu
fetisskému kultu svatych. Poslechnéme si, co ta ,,stara™ pamét’ Ko-
finkova povida!

ﬂ
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Hory Kuttenské diwnym zplisobem / o némzto gedna stara
Pamét / odemné sstastné nalezena / ptipomjna / wygewené gsau.
Slissme wlastnj slowa té staré Paméti / kterdzto slowo od slowa
takto znj: Léta po narozeni Syna Bozjho 1237. Antoi Mnjch a
Knéz Klasstera Sedleckého (ga pridawam: Rzadu S° Cystercyen-
ského) ssel na prochazku / mage p¥i sob& Patef modlitebnj a Zal-
my. Y gda meytinami lesnjmi / obljbil sobé mjsto pied teplosti
Slunce k odpoéinutj. Posad® se pak / etl sob& v Zalmjch / az y
zdijmal. Kdyz pak se prospal / chtége zase do Konwentu gjti /
vziel / ze skrze mech Skaly / wyrostli pfed njm tfj Prautkowé stfj-
brnj. Pro¢ez hned na kolena klekl / Panu Bohu dékowal / a po-
modliw se / Kapi swau zswlékl / a gi tu na znamenj nechaw / do
Klésstera se nawratil / a co nassel / Oppatu powéd¢l. Z té pijciny /
a na pamatku / Hornj lidé Kapi a Perkytli vzjwagj. To gsau Slowa
té staré Paméti; kterymzto wjce werzjm / neZ obecnj rozprawce /
genzto gjstj / ze ten Mnjch Stado Owd¢j pasa / ty Pruty natreffil.
Nebo ac se nepijm / Ze za starodawna Rzeholnjcy s Owéjm dobyt-
kem se objrawali; wssak tato zprawa zda se mi byti hodnower-
négssj / ponéwadz nam y léto / y gméno / toho Rzeholnjka / se

') V inventa¥i Sedleckého klastera, ktery se chové na Orlice (Mate-
ria XXII., fasciculus 11) a v némz je také poznamenano, které véci by-
ly r. 1784 prodany a které zase v Sedlci zUstaly, jest uveden mezi 28
obrazy v hofej$im ambité klaSternim jeden obraz takto: ,,grosses altes
bild des p. Antonii erfinder des silber erztes bei Kuttnaberg™. Je za-
psan ve sloupci, oznaeném v hlavé slovem ,,verbleibet”. Dnes vSak
tento obraz neni ani v Sedlci, ani na Orlice, kamz se na piikl. dostal
jiny r. 1784 neprodany obraz, predstavujici klaster Sedlecky pied
zpustoSenim v r. 1421. - Také v dob& pozdé&jsi byla piihoda mnichova
vitanym namétem mistnim vlastenctim, na pf. pro Cestny terc, jejz da-
roval r. 1838 Josef Rappe ostrostieleckému sboru a ktery visi v museu
archaeolog. sboru ,,Vocela®. Umélecké ceny tento ter¢ nemad, svymi
stiibrnymi pruty pasobi spise komicky.

') Str. 21.-24.



wssemi okoli¢nostmi wygadfuge ... Nynj kterak Hory Kuttenské /
gakymsy neobycejnym a nepfirozenym zptisobem byly wygewené
/ ¢ehoz pti zgewenj ginych Hor se nenachazy / rozgjmejme...

Stiizlivy tisudek o véci vnucuje se sam. Synu Ignace z Loyoly
Slo o to, aby zplisob nélezu rud, u¢inény mnichem, byl divnym,
neobyCejnym, neptirozenym; na to vyslovné ¢tenafe upozoriuje.
Proto ovSem bylo tieba, aby vyrostly tfi stiibrné pruty pojednou.
Pro¢ se nalezce jmenoval zrovna Antonin, vysvétluje znama poveé-
ra, Ze tieba vzyvati sv. Antonina, chce-li se nalézti véc ztracend.'”
Koneéné i zvlastni krouceny sloh Kotinkovy staré paméti ukazuje
urcité, kde hledati autora. Nebylo tu paméti toho druhu, docela ne
pak 2Sot)aré! Jde prost¢ o Kofinkovu mystifikaci, a to nikoli jedi-
nou.

0d té doby je Kofinek autoritou; pozdgjsi spisovatelé*" do-

%) Dr. Nikolaus Heim, Der heilige Antonius von Padua (Kempten,
1895), str. 462. - Sv. Antonin zemiel 13. ervna 1231 a jiz 30. kvétna
1232 byl prohlasen svatym (ib. 312, 331). Papez Urban IV. dovolil r.
1261 cistercskému fadu, aby smél svétiti svatek sv. Antonina ve svych
opatstvich (ib. 409). Mohl tudiz v XIII. stoleti néktery mnich cister-
csky dobie slouti Antonin, a to tfeba i roku 1237. OvSem tento rok si
Koftinek také vymyslil. - Pfipoustim ov§em i moznost, ze Kofinek znal
obraz v Sedleckém klastefe, ,,altes bild des p. Antonii* (zde pozn.
17.), coz ptedpoklada, ze tento obraz byl z doby pied r. 1675, kdy vy-
Sly Staré paméti, a ze na ném byl ndpis s vyznacenim tohoto jména
mnichova. Mozno jest ale zase téZ, Ze spisovatel inventare z r. 1784
znal Kofinka a obraz jinak neoznafeny sam oznacil jménem mnicho-
vym podle Koftinka, nebo také ze obraz mohl se sice v r. 1784 nazvati
starym, ale ze byl pfece malovan az po r. 1675 podle Kotinkova vy-
pravovani.

2%) Neni to totiZ jediny piipad, kdy se Kofinek dovolava podezielych
prament. Tak na pf. na str. 61.-63. Starych paméti kh. vypravuje §iro-
ce a dlouze o tom, jak kral Vaclav II. udélil jinak v t¢ dob& nedoloze-
nému Janu Ruthartovi erb. Na prvy pohled je patrno, Ze cela ta ,,stard
pamét”, které se pii tom Kotinek dovolava, pfipomina slohem velice
onu ,,starou pamét“, z niz tento povidavy kronikaf ,,Cerpal povést o
nalezu rud. Neméné je podezielé, co Kofinek zaznamenal z rejster ur-
burnich (spravné z register verkovych) na str. 67. o navstéve pry krale
Ladislava v Hofe Kutné r. 1455. Registra tato jsou jesté zachovana a
je na nich ptivodni letopocet 1477 piepsan jinou rukou na 1455. Na
otazku, komu v dob¢€ mezi lety 1477 a 1675, kdy vysly Staré paméti
kh., zalezelo na tom, aby se spravné datum piepsalo na nespravné, a
kdo mél pfistup v té dobé do archivii, neodpovime védouce, ze si Ko-
finek vypujcoval tak z archivu méstského, tak i mincmistrovského spi-
sy pro svoji praci, shovivavg, e si ,zdtimnul“, jak ué¢inil Rehak v
Kutnohorskych piispévcich k d&jinam vzdélanosti ¢eské, v fadé 1. na
str. 81., nybrz vyslovime diivodné podezieni, ze to byl Kofinek, ktery
bud’ z nevédomosti, bud’ imysIné prameny si ptizpisoboval.

Zda se, ze jiz i Balbin mél jakési pochybnosti o Kofinkové versi
nasi poveésti (viz o tom dale pozn. 21.). Také profess Oseckého klaste-
ra Augustin Sartorius, kterému visitator fadu ulozil, aby k jubi-
lejnimu roku cistercianské fehole slozil jakasi elogia, ktery znal stiiz-
livou zpravu z Phoenixe, byl asi na pochybach. Kdyz mu totiz sedlec-
ky opat Jindfich Snopek na jeho zadost poslal paméti klastera Sedlec-
kého, do nichz zanesl i Kofinkovu zpravu o nalezu rud, tazal se Sarto-
rius dne 7. inora 1699 mezi jinym, zda by umél k témto pamétem pfi-
dati i n€které zpravy z Phoenixe, odpovédél Snopek, ze nechape, co
by to mélo byti, ale dodal hned, Ze ruda u Hory nebyla nalezena kon-
vr§em za Casu krale Vaclava II., nybrz knézem Antoninem, jak pry
Kotinek dokazal (archiv Orlicky, kniha &is. 44.). Sartoriovo dilo ,,Cis-
tercium bis - tertium* vyslo v Praze v roce 1700.

2y Ze se Kofinkova verse povésti, napsand esky, rozsifila i po ci-
zich literaturach, maji zajisté zasluhu Balbin a Sartorius, ktefi psali la-
tinsky. Balbin mluvi sice jesté r. 1677 (tedy dva roky po vyjiti Kofin-
kovych Starych paméti kh.) v Epitome historica (lib. III. c. XVI. pag.
305) o tradici, ze totiz sedlecky mnich nalezl proutek stiibra, kdyz
pasl staddo nebo kdyz se prochazel, a Ze nalez pokryl svoji kapuci, ale
roku 1679 dovolava se v Miscellaneich (dec. I. lib. . c. XV. pag. 43)
jiz Kofinka a dodava, zZe pry to tento autor dokazuje ,,ex vetustis codi-
cibus“. Pii tom se vSak Balbinovi pfihodil pisafsky nebo tiskaisky
omyl, ktery z n¢ho piesel do jinych tiskt (na piikl. do Peithnerova dila
,, Versuch iiber die natiirliche und politische Geschichte der bohm.
und mdhr. Bergwerke“, Viden 1780, str. 112.). Balbin totiz udava za
dobu nalezu rud rok 1227 misto Kotinkova roku 1237, po ném ¢ini tak
i Peithner. O ¢tyfi stranky dale mluvi zase Balbin v kapitole XVIIL. na
str. 47. ponékud jinak: vétévku sttibra nalezl pry bud’ pastyt anebo cis-
terciacky mnich, ktery si nalez svoji kapuci poznamenal.

kladaji jen jim vypravovani o pocatku kutnohorskych dold, a od
Kofinkovych ,,Starych paméti vyskytuje se nijak nedolozeny rok
nalezu 1237 ve vSech dalSich knihach, Hory se dotykajicich.

Abychom si mohli uéiniti usudek o pravdépodobnosti povésti,
sestavime si jeji varianty v tabulku a zhodnotime pak jeji verse:

Stafi | Autor nebo . Predmét | Misto | Cinnost Nalezvc,te .
op: Nalezce . . . oznadil | Rok néalezu
povésti| pramen nalezu |nalezu |nalezcova|
nalez
Martin z
Tisnova mnich | vinice kopéni na pr{kfyv 1297 (pry za
1464 podle sedlecky Zila stifbra| na vinici jej Premysla
sedlecké Y vrchu kuklou 1LY
tradice
drsny
Jifi Agricola P ro"}tCk POVESIY
M . ryziho . kuklu
1546 | (aponém | mnich o les |prochazka -
stibra ze na
Aldrovandus) N
zeme strom
vy¢nivajici
strllirny poloziv
1562 | Mathesius | mnich prutze - - nan -
zemé
. kutnu
vyrostly
nékde
1580 a| tradice v mnich |prut ryziho kO;cla . . .
1670 | Kutné Hofe |sedlecky| stiibra N
Vsech
Sv.
byl na pologlv
rocha- nan
stiibr. prut zlca:c nebo kutnu
1590 Albinus mnich |vyrostly az| les ’na nebo 1295
na den povésiv
potulce za| " ..
5 jina
Zebrotou
strom
obraz v
pred kostele mnich tii stiibr. les ) ) )
1602 Vsech pruty
Svatych
poloziv
. prutse |ofesiv tam
o 1ix & | Mnich L. . .
1607 | Mikulas Spis .| tfemi |lese na|prochazka| képia -
sedlecky| . . S PR
vétévkami | navrsi uthnuv
prut
povésiv
stibr. prut tam
Phoenix konvr§ P jes na paseni | kapuci
1647 | . . | ze zemé . -
incineratus |sedlecky - | vrchu | stada a
vyrostly
utrhnuv
prut
pii
prochazce
1673 Eduard mnich stiibrny vrch zachytila
Brown stromek se kutna o
ten
stromek
. tii stifbr. . nechal
mnich routk prochazel na
1675 | Jan Kotinek |sedlecky| PPO™™Y | fes sea - 1237
N nahle w1 .. | misté
Antonl [ zdiiml si -
vyrostlé kapi

Ze nalez ryziho stiibra v podob& proutkd a dratkd, t. zv. kiiou-
rt, je mozny, dokazoval jiz Mathesius (viz zde pozn. 7). Kofinek
Sel vSak déle a ohlasoval dikazy pro svoji versi povésti, Ze totiz
stiibrné proutky ve ¢tvrthodince ze zemé vyrostly, odkazem na
ucené lidi, kteti pry ,,na tom se snaSeji takovy zrust véci moznou
byti*, le¢ dikazy, které podava, o nahlém vzristu ryziho stiibra
vibec nemluvi. Nas ovSem mtize zajimati jen otazka, je-li nalez
ryziho proutkovitého stiibra v okoli Hory pravdépodobny. Pii ku-
tani, provadéném v XIX. stol. staitem, nalezlo se nejednou ryzi
stiibro v podobé kiiourti ve hloubce 50 m v Sachté ,,na Ptaku“ (te-
dy blizko domng&lého nalezu mnichova) i jinde.” Jests v XVL
stol. prodavaly se hojné t. zv. vitrunky (t. j. rudy rozruSené atmos-
feriliemi) do huti, coz dokazuje, Ze oxyda¢ni pasmo kutnohorské-
ho rudniho loziska bylo velmi rozsahlé a slo i do slusné hloubky,
kdyz se asi 350 let rudy z oxydaéniho pasma tézily. Jak asi vypa-
dalo rudni bohatstvi u Hory v dobéach nejstar§ich, mizeme se do-
hadovati na pt. z nezahlazenych dosud zbytkt prastarého dolovani
blizko vsi Hofan, kde jest u silnice plno propadlin po starych zajis-

%) Dr. Bedf. Katzer, Rudni obor kh. (Praha 1895) str. 30.
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té nehlubokych Sachtach, jedna na druhé, a z Casto citovaného
mista ,,kralovského prava horni¢iho* z r. 1300 mluviciho nadSené
o bohatstvi rud na tak malé prostofe (kniha III. hlava 6., § 13).)

Nalezy ryziho stfibra nejsou zadnou vzacnosti. V Mexiku na
pf. nalézali Casto zna¢na jeho mnozstvi mezi kofeny stromil, v
Pampa de Navas i v Micuipampa pak zvlasteé na plose asi polovice
¢tvereéné mile pii ryti travnikd nitky ryziho stiibra mezi kotinky
trav.*¥ V Narodnim museu v Praze jest vystaven piekrasny exem-
plaf, zprohybana a znaéné silnd to vétévka ryziho stijbra z
Kongsberku.

Ze to mohli byti cisterciatti mnisi sedleéti, ktefi nalezli v bliz-
kosti svého klastera rudy, je velice pravdépodobno. Zvlasteé klaste-
ry linie morimondské (Walkenried na Harcu, Altenzelle u Freiber-
ka v Sasku, Luba v Lehnicku, Osek v Cechach, Kamenec ve Slez-
sku, Spi§ v Uhrach) vyznamenavaly se p&stovanim hornictvi.®
Sedlec i Osek byly dcerky klastera ve Valdsasich (viz filiaci téchto
klagtert v I. ptiloze dila Celakovského-Vojtiska: Klaster Sedlecky
(Praha, 1916). Klaster Sedlecky byl zaloZen r. 1143, tedy 9 let po
generalni kapitole cisterciackého fadu, pfi které bylo usneseno to-
t0:2® | In civitatibus, castellis, villis nulla nostra cunstruenda sunt
coenobia, sed in locis a conversatione hominum semotis“. Je tedy
jisto, ze nejblizsi okoli Sedlce bylo v polovici XII. stol. lidu prazd-
né, byly tu lesy a ptida nevzd&lana, mo&alovita.’” Ani Hory Kut-
ny, ani Kariku, ani Grunty tehdy jesté nebylo. Méli tudiz cistercia-
ci hodng pole pro svoji kultivacni ¢innost. Ze ve svém tzemi p&s-
tovali horlivé také révu, svéd¢i fada zprav; tak se pfipominaji bé-
hem XV. stol. vinice na Spicberku, na Karnku, pod Karikem, nad
klasterem,™ r. 1435 vini¢ka u Vsech Svatych.”” Mezi vinicemi
vynikala velika klasterska vinice na Kartiku, ktera existovala zajis-
té jiz ddvno pred r. 1462,*” jakoZ i vinice pod Kaiikem, obracena
v dvir fedeny ,,Stard vinice* a pfipominany jiz r. 1409.%" P&stova-
ni vina Cisterciakiim zakazano nebylo.*?

2y Dr. Adolf Zycha, ,, Das bohm. Bergrecht des Mittelalters “ (Berlin
1990) II. 200.

Y A. v. Humboldt, ., Polit. Zustand von Neuspanien* (1810) IV.
176, 178).

) C. E. Leuthold, Untersuchungen zur dltesten Geschichte Frei-
bergs - (Neues Archiv fiir sachs, Gesch. X. sv. 1889, str. 308 atd.). -
Bernard Scheinpflug, Ausbreitung des Cisterz.-Ordens und dessen
Einfluss auf die Kulturverhdiltnisse in Béhmen (Program némecké re-
alky v Praze 1864, str. 17-19.). - Fr. Winter, Die Cistercienser des
nordostl. Deutschlands (Gotha 1871) II. 402-4. - Leuthold dokazuje
prave, ze rudni loziska u dne$niho Freiberka objevili mnisi z Altenzel-
le, kdyz krajinu tam ztrodiovali. O rudnich pramenech kh. a mnisich
sedleckych to popird Zycha, maje podobné minéni za pouhou do-
mnénku (Uber den Ursprung der Stéidte in Bohmen v MVGDB LIL
sv. 1913, str. 51.). - Fr. Vacek mini v Cas. pro d&j. venkova ro¢. VIIL.
(1921) na str. 186. taktéz, ze mnisi sedlecti byli ptic¢inou, pro¢ vznikla
horni osada ,,Kutna“. Ze by viak byli byvali tuto horni osadu zaloZzi-
li a ze by byla byvala slula Kuty, je omyl.

) Podle Hoffmanna (I. c. 66-7) otisténo v dile Analecta Divio-
nensia, X. sv.: Ph. Guignard, Les monuments primitifs de la Regle cis-
tercienne (Dijon 1878) str. 250. - Zasada odlouceni od svéta neni sko-
ro v zadném fadu provedena tak disledné, jako u cisterciaki. Nejveétsi
Cast jejich klasterti jest jesté dnes o samot¢.

?7) Ptirovnej k tomu na piikl. nazev vrchu ,,Sukova® (vrchu tedy les-
natého), obce ,,Kluk“, kde se tedy les klucil, nedaleko lesu ,,Boru®,
pfipominaného r. 1264, v némz vznikly osady Nové Dvory a jiné, dale
nazev kh. predmésti ,,Hlousek*, souvisejici se slovem luh, nebo mést-
ské Ctvrti ,,Naméti®, souvisejici zase se slovem ,,namietati (nahazeti).

?%) Méstsky archiv kh.: Liber hereditatum albus od r. 1426 na fol. B.
1., 1. 3., - Reg. hereditatum rubeum od r. 1442 na fol. A. 6., E. 4., T.
10., V. 31. a vice.

*%) Citovany pravé Liber hereditatum albus H. 10.

30) Rkp. VI. F. 32 v knih. Nar. musea v Praze, fol. 115.: ,,Anno 1462
dominica Da pacem Wilhelmus Swevus emit a monasterio antiquas
vineas pro 7 sexag gr. utendum iure emphyteotico, quod vulgariter
purgrecht dicitur, quae iacent circa nostram magnam vineam in Mea-
tu** (na Karku) ...

31y Celakovsky-Vojtisek, Klaster Sedlec. 126. 3. fadka shora. Tento
dviir zapsal cis. Zikmud 30. ledna 1437 Zachatovi z Reneé. (Sedlacek,
szytky register 199, ¢. 1448.).

32y Ludvik Dolberg, Die Cistercienser-Monche und Conversen als
Landwirte und Arbeiter (Studien und Mittheilungen aus d. Benedicti-
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Télesna prace byla u Cisterciakti ukolem konvrsu ¢ili bratii
laickych; mnisi se naproti tomu zabyvali modlitbami, bohosluzbou
a studiem. Institut konvrst kvetl nejvice ve XII. stol. a v 1. polo-
vici stol. XIII. Jakmile se vSak dovolilo, aby cisterciacké klastery
smély nabyvati i lidi Giro¢nich, a zménil se tak hospodaftsky systém
cisterciacky, pocal institut konvr$ti upadati, az zasel. V konventu
Sedleckém pfipomina se mistr konvr§i jests r. 1373.3¥ Z dob poz-
dgjsich nejsou mi o konvrsich znamy zpravy zadné. Vypravovani
zbraslavského mnicha, obsazenému ve Phoenixu a pfisuzujicimu
nélez konvrSovi, piikladam prave pro zvlastnost, Ze je to jedina ze
vsech variant, kterd zna a spravné rozliSuje povinnosti mnicht a
konvr§t, zvlastni vyznam. Varianta o nalezu na vinici, a¢ jinak 1a-
kava, pfece se musi klasti az za Phoenixem. Mnich na vinici sotva
kopal, samorostlé¢ stiibro mohl nalézti jen na prochazce. Po zebro-
t& Cisterciaci nechodili. Tfi proutky ukazuji zfejmé na symboliku
Cisla tfi, ktera se vraci v Hofe i v jiné podobé (Kofinek zove na str.
7. Horu tifhibetou). Béseii Spisova z r. 1607 mluvi oviem o prutu
se 3 vétévkami a odvolava se na obraz u Vsech Svatych, ktery -
jak vime - byl r. 1602 obnoven. Na tomto obraze vidime vsak 3
tipIng rovné pruty.* Zda se proto, Ze ptivodni obraz tak nevypadal
a 7e renovatofi pustili notné uzdu své fantasii. Spis blizi se pravds
tim, Ze zna obvykly tvar kilourti ve formé zprohybanych vétévek a
dratkd; pii takovém tvaru nebyl by koneéné pocet tii vétvicek tak
napadny. Nicméné pada jak nedokdzany tvar kiiourti na obraze z r.
1602, tak i baseti Spisova z r. 1607 do doby, kdy symbolika siln&
vladla zvlasté v alchemii.

Vysledek naseho zkoumani byl by tedy tento: loziska rud u
Hory byla objevena pravdépodobné tak, ze klaSternici sedlecti,
kteti pomoci konvrs nevzdélanou jesté puidu kolem nynéjsi Hory
pocali obdélavati, ptisli nahodou na samorostlé stiibro.

Doba, kdy se tak stalo, da se pfiblizné ur€iti kral. listem z 10.
ledna 1292, v némz se pravi, ze klaster Sedlecky mél lazné ,,in
Kutta® jiZ za ¢asu Pfemysla Otakara 11 Ponévadz se pak dale v
opatském listu z 15. bfezna 1276 pfipomina jakysi ,,Gotfrid od
Hory*, spada nélez rud do doby mezi r. 1253 a 1276.> Nema
vsak zadné priCiny, pro¢ by se mél nalez rud u Hory, ktera lezela
od pocatku ve farnosti malinské, posunovati o 200 let nazpét, jak
to vidime u Eduarda Fialy,’” ktery z nalezu denérti s opisem ,,Ma-
lin civitas®, ¢ini uplné nespravny zavér. Vime prece urcité, ze byly
mincovny i v mistech, kde se nikdy na stfibro nedolovalo (na pf. v
Opavé, Brné, Mostg, Praze, Zatci, Zitavé). Naproti tomu nevime,
zda jde pii dotéenych denarech o Malin v Cechach; Malind bylo
vice. Nemize se proto divodné tvrditi, Ze ostatné domnély roz-
kvét Malina pted r. 1000. souvisel s rozvojem stiibr. dold, v jeho
blizkosti lezicich, a Ze pro tyto doly se Malin stal mincovnou.

Misto, kde byl nalez ucinén, klade tradice do okoli kostelika
Vsech svatych, totiz na couk Grejfsky. Tam stal v 1. pol. XV. stol.
domek se zahradou, fe¢. Stara Kutna.*® Byla to asi kavna ¢&ili kop-

ner- und dem Cistercienser-Orden, X1I1. [1892] 220)

3y Borovy, Lib. erect. II. 181.: Tirmannus magister conversorum.
List, o n&jz jde, nemize se klasti - jak Borovy ¢ini - do r. 1381. Podle
opata muze byti jen z doby 1368-1374 a kladu jej proto do r. 1373 a
15. kvétna.

3*) Podobné nemozné tii sti{brné pruty s kukli vidime na néhrobcich
a znacich sedleckych opatti: Boniface Blahny (f 1718) a Otty Zahrad-
nického (1 1731) v chramu P. Marie v Sedlci, jakoz i v exlibris po-
sledniho opata Xaveria Freisaufa (f 1780), které je vlepeno na pridesti
rkpu. 1 N 5 v primyslovém museu chrudimském. Celakovsky znal pa-
trné odn€kud Freisaufiv znak, ale povazoval jej za znak klastera
Sedleckého ze XVIL. stoleti (1) a popsal jej chybné, maje kuklu s pruty
za helmu se tiemi meéi (viz Celakovsky-Vojtisek, Klaster Sedlecky,
15. dole). Na vsech uvedenych tfech znacich je znazornéni kukle s
pruty stejné.

%) Emler, Reg. II. &. 1562.

3%) Emler, Reg. IV. &s. 1840. - Znéni této listiny je zachovéno jen v
Ceském piekladu z XV. stoleti; proto je tfeba pii vykladu opatrnosti.

37) »Staré mincovny. Koufim, Libice, Malin, Vratslav a Mélnik* ve
Véstniku numism. spol. ¢s. v Praze, ro¢. III. (1921) €. 5., str. 99. Opa-
trn&ji si po&inal Smolik v Rozpravach C. Akademie tf. I. ro&. VIL. &is.
2. (1899) na str. 120-1. Pékny vyklad o celé véci v Pekarove kritice v
Ces. &asop. histor. VL. (1900) 369.

**) Dne 11. ledna 1431 kupuje Tomek tandléF s manZelkou Katefinou
,, domunculum retro ecclesiam Omnium Sanctorum, quae nuncupatur
Antiqua Cuthna, cum orto* za tfi kopy gr u Vaclava tesafe. Ten-



ka po né&jaké byvalé Sachté nebo u n&jaké Sachty, jejiz vSeobecny
nazev utkvél jako jméno vlastni. Nikterak se vSak nazev ,,Antiqua
Cuthna“, pfipominany v papezské listing ze 17. srpna 1369 ne-
smi vykladati tak, jak to ¢ini Celakovsky,*” ktery mysli, Ze to byla
stard hornicka osada, nazvana tak proto, ze se tam v hote kutalo.
Podle méno minéni fikalo se jednomu dolu, lezicimu u Vsech sva-
tych, ,,Kutna® ¢i ,,Stara Kutna“ jiz ve XIV. stol.; tento nazev pre-
nesl se na nejblizsi okoli, kde stal zminény kostel, a tak doslo k
lokalisaci tohoto kostela ,,in Antiqua Cuthna“. Podobné se fikalo
na pf. jedné uli¢ce blizko VSech svatych ,,v Krycich®, ponévadz
tam lezel dal ,,Kryky“ (z némec. Krieg, coz znaci ve stiedoveké
hornické terminologii spor), okoli, kde stoji nyni okresni nemoc-
nice, ,,v Andé¢lich®, protoze tam byl dil ,,And€ly” (zvany podle
apotekare Angela z Florencie), izemi nad potokem Bylankou ,,na
Kavkach®, protoze tam byl dul ,,Kavky“.“)

Co znadi slovo ,kutna®“, vysvétluje nejlépe zprava sice ojedi-
néla, ale proto pieveliké dilezitosti, obsazena v knize potfadku
erckaféiského, jez se chova v mést. archivu kutnohorském; na fol.
70. v. stoji v ni zaznamenano, ze roku 1523 ve c¢tvrtek po ned¢li
Reminiscere ,,koupil jest p. Vaclav Lorecky kyz bozi (t. j. pro kos-
tel nachovany) se dvu kutn, a to z Novy Sachty a Smitny*“ (na
Kariku). Kutna zna¢i tudiz Sachtu. Podobné i v némciné, jak do-
svédeuje znamenity slovnik bratii Grimmu.*?

Uvéazime-li, ze jednu a touz hornickou povést mozno velmi
Casto nalézti v riznych hornickych stfediscich, neni pro nas zad-
nym piekvapenim, Zze povést, o niZ jedname, se také vypravuje o
nalezu rud u saského mésta Elterleinu. Tam pry kdysi stala kaplic-
ka, kde mnich z blizkého cisterciackého klaStera v Griinhainu
denné slouzil msi. Kdyz pry si jednou jeden mnich, ktery si chtél v
lesnim chladu odpo¢inouti, usedal na zem, zavadil o cosi ze zemé

tyz ,,domek, jenz slove Stara Kuthna i s zahradu, jest vepsan v
knihy méstské* Vailkovi Ondrovi a pi. Marklété, jeho manzelce: kou-
pili za 2 kp gr a zapis proveden 11. fijna 1440 (ob¢€ v mést archivu v
kh. v Liber hereditatum albus D. 7 a K. 6). Dne 27. unora 1458 koupil
Matéj Poksuch ,,zahradu u VSech svatych fecenti Starda Kuthna u
Jana Trubace stkenika“ za 4 kp gr (ib. v Reg. hereditatum rubeum M.
2.) V této zahradé byl patrné dil Gutna, ktery se na zac¢atku roku
1553 znovu propdjcuje Vaclavu Kozlovi. Od Kozla koupil pak r.
1554 dil Gutny Vondfej Kiivolacek za 14 tolard (ib. hor. odd. Pro-
tokol hor. uf. od 1545 AA 6. a GG. 12) R. 1568 ujal dil Kuttny Jan
Spicfous, r. 1570 taZeny miry témuz dolu od prostied rumpalu, ... na
Sachté pred zahradou v krchové Vsech svatych a to na oba Stolhorty k
2. hodiné (ib. hor. odd. Proptijcky a Kniha zapisti dol. mér 14). Ty-
denni kosty dolu Kutny ¢i Staré Kutny jsou ve jmenovaném achivu
zachovany z let 1579 az 1610. Blizko Sachty Kutny byla vyhloubena ji
ku pomoci Sachta nova, jiz se proto fikalo na rozdil od Sachty Staré
Kutny ,,Mladé Guttny“ (cit. Kniha zapist dol. mér 27, kde zapsano
tazeni mér ,,Guttnam Mladym dolu u Vsech svatych lezicim po
couku se 12. k 1. hodiné¢* ve ¢Etvrtek po nedéli Deus in loco 1580).
Bezpochyby byl tento dil totozny s dolem ,,Nové Kutny* u Vsech
svatych, jehoz kverci byli podani k zapisu v sobotu po Reminiscere
1581 (ib. Kniha kverkti 309). Dul ,,Guttny na couku Grejfském byl v
¢innosti jeste v r. 1642 (cit. Kn. kverkt 246), v dole Nové Kutné tézilo
pry se jesté ve 3. ¢tvrtleti XVII. stoleti, ale s malym uzitkem (Kofinek
1. c. 29). Dl ,,Kutna® jest uveden jiz mezi doly, v nichz se ve 2. polo-
vici XIV. stoleti v Hofe Kutné pracovalo, ve zbytku urburnich register
asi z doby kolem r. 1370. Cenny tento zbytek nalezl jsem vlepeny v
rkap. kapitoly u sv. Vita, sign. A. XIX. Jeho vydani si vyhrazuji.

%) Celakovsky-Vojtisek, Klaster Sedlecky, 115 (ecclesia ... Omnium
Sanctorum in Antiqua Cuthna).

%y Ottity Slovnik naugny, XV. 419.

) Dim v Krycich se pfipomina r. 1567 (Arch. mést. Hory Kutné,
Liber hereditatum od r. 1560, E. 16). Na modernich mapach udélano z
toho dokonce: v Klikach. - Domek u sv. Bartolomé&je v Andé€lich uva-
di ser. 1473 a 1484 (ib. Reg. hereditatum rubeum V. 61. - Liber here-
ditatum rubeus maior v zem. arch. v Praze, C. 16).

2y Jakub a Vilém Grimm, Deutsches Worterbuch (Lipsko 1873, 5.
sv.). Na str. 364. jest zde ¢lanek o slové ,,Kaute“, jez znac¢i Grube
(Loch). Doklady na pi.: leimenkute (= Lehmgrube), sandkutt, kutte
(= Loch, Hohle). - Na str. 1882-4 je zase ¢lanek o slove ,,Kot, Kote*,
znacicim Hitte, kleines schlechtes Haus, (pry je to staré vyznamné
slovo); zde naznacuje téz domnénku, Ze z tohoto slova vzeslo snad po-
jmenovani Hory Kutny, ktera méla ke konci XIV. a v XV. stoleti
ufedni nazev (opakujici se totiz stale v némeckych kral. listech):
,.Berg zun (zu den) Chutten®.

vy¢nivajiciho. Byl pry to stfibrny prut, asi 3 couly dlouhy. Aby si
misto nalezu oznacil, svlékl pry mnich kutnu, polozil ji na nalezis-
té a pospichal véc oznamit opatovi. Brzy na to pry zde vznikly do-
ly, které sluly ,.die Kutte.“*>)

K tomu nutno pfipomenouti, Ze klaster griinhainsky byl zalo-
7en 1. 1235 nebo 1236,*Y ale 7e pro velké stafi mésta Elterleinu a
dold u n&ho lezicich, neni diikazd.*> Doba rozkvétu dolé u Elter-
leinu, kde se dobyval stfibronosny pyrit, pada do XVI. a XVIIL.
stol.*® Proto miizeme s velkou pravddpodobnosti tvrditi, Ze povést
o Elterleinu je ptivodu pozdé¢jsiho nez povést o nalezu rud v Hote
Kutné. Snad ji pfenesli hornici, ktefi za husitskych valek z Hory
Kutny uprchli, do Elterleinu. Pro tuto domnénku svéd¢i nasleduji-
ci tivaha. V obou ptipadech nalézame jeden spolecny prvek, ktery
hlavné prispél k vyvoji povesti a drazdil obrazotvornost, nazev to
dolu a horni osady: ,,Kutten“. V okoli Elterleinu bylo v dob¢& nale-
zu rud a po ni sotva obyvatelstvo, které by nebylo védelo, co znaci
staré némecké slovo , kaute®, , kutte* nebo ,,kot*, , kote“.*” V oko-
li Sedlce naproti tomu bydlili Cesi, kterym tato slova byla cizi, a
ktefi proto si je zcestili po svém na ,kutnu®. Némeckych nazvt
ovsem ani Hofe Kutné ani jinym mistim nedali Cesi; tak si vedli
spiSe némecti kolonisté z Kolina n. L., Jihlavy, Ném. Brodu atd. V
polovici XV. stol. ale sotva kdo jiz v Hofe véd¢l, jaky je kotfen
slova ,,Kutna“ (substantiva!), a nasledkem pfibuzného nazvu odé¢-
vu mni$ského byla tu zivna ptida, na niz povést dale bujela. Na za-
¢atku dolovani v Elterleinu nebylo tam shora uvedené podminky
pro vyvoj povesti, jako v Hofe, a proto musime spiSe souditi, ze
nase povést putovala, jak shora udano.

Vedle uvedenych dvou povésti je mi znama jesté jind poveést o
nélezu rud mnichem, le¢ ta neni jiz tak vySperkovana. Tak pry r.
736 nalezl jakysi mnich (,,der Kappenmoénch genannt) rudy u
Rossweinu v Sasku, kdyz se vracel z navstévy od loupeznika jmé-
nem Martin Grieche.*® Dale je znamo n&kolik $achet, jejichZ na-
zvy maji uzkou spojitost se slovem ,,mnich“: ve Freiberku ,,zcu
den monchen® (1387). ,,Monchszeche” v saském Schneeberku
(XV. stol.), jakoz i v Zellerfeldu (1549).*” Ani Hofe Kutné ne-
schazi dul ,,Mnich®. Byt' i lezel u kostelika VSech Svatych, tudiz
blizko Sachty ,,Kutny*, nepfikladdme mu zvlastniho vyznamu, po-
névad? je zajisté z doby pozdéjsi.*” Byla-li tu ,,Kutna“, jaky div,
ze obrazotvorna hlava pokitila novéjsi dul na blizku ,,Mnichem*!
Zase asi nasledek neporozuméni slovu ,,Kutna®.

Také fantasie basnikd zmocnila se této latky. V Némecku to

) Fr. Wrubel, Sammlung bergmdnnischer Sagen (Freiberg, s. d.)
str. 23. - Podle ného je pry tato povést obsazena v knize Adolfa
Beyera, zvané ,,Otia metallica® (Schneeberg 1748-58). Ja ji vSak v
zadném ze ti1 dild nenalezl. Bez udani pramene otiskuje ji také Gris-
ze (Sagenschatz fiir d. Konigreich Sachsen, 1. €. 529) a Meiche
(Sagenbuch des Konigreichs Sachsen, 1903, ¢. 1071). Ostatni literatu-
ra u Wrubla na str. 163.

*YDr. E. Herzog, Geschichte des Klosters Griinhain (Archiv f. d.
scichs. Geschichte [1869] VII. 60-96. - Dr. L. Janauschek, Origi-
nes Cisterciensium (Viden, 1877) str. 238.

) O jakychsi stiibrnych dolech na pozemcich mnichéi griinhain-
skych mluvi sice jiz na pt. listina z 28. ¢ervna 1339 (Urkundenbuch d.
Stadt Freiberg, 11. 8.), le¢ nevime, kde je hledati. - Zminku o dole
»Kutnach® v Elterleinu najdeme i v pékné lidové Citance Maxe
Grohmanna, Das Obererzgebirge und seine Stddte (Annaberg
1903): ,,Die Kutten waren vor dem dreiszigjiihrigen Kriege ein
beriihmtes Silberbergwerk; sie wiirden bis 1763 gebaut... (¢lanek o
Elterleinu str. 11.).

*YR. Beck, Uber einige Kieslagerstitten im scichsischen Erzgeb-
irge (Zeitschrift fiir prakt. Geologie, 1905, str. 13).

") Co vypravuje o Elterleinu Siissmilch (Das Erzgebirge in Vor-
zeit, Vergangenheit und Gegenwart, Annaberg 1894), nema ceny.

*) Jan Bedtich Klotzsch, Ursprung der Bergwerke in Sachsen
(Chemnitz 1764) strana 110.

Y Urkundenbuch d. Stadt Freiberg, 1. 55. - Dr. Emil
Bochmann, Zusammenhdinge zwischen den Beviélkerungen des Obe-
rerzgebirges und des Oberharzes (Program gymnasia v Drazd’anech
1889) str. 24; tento autor mysli pfi tom na souvislost s povésti o ban-
ském duchu, také Bergmonch zvaném; ja minim, ze nepravem.

*%) Mnichu dolu u Viech svatych kverci podani k zépisu sabato Ad
te levavi 1580 (Archiv mésta Hory Kutny, Kniha kverkt 296). Kosty
dolu ,,Starého Mnichu“ z let 1581 az i 1598 a ,,Mladého Mnichu“ z let
1593 az1 1610 chovaji se v témze archivu.
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byl Adolf Segnitz, ktery sbasnil pov&st elterleinskou,’” u nas
pak Karel Rais, ktery pobavil ¢eskou mladez pé&knou basnickou
o mnichu sedleckém.*?

Je mi milou povinnosti vzdati srdeéné diky panim: nejduistoj-
néjsimu biskupu Dru. Antoninu Podlahovi za laskavé zaptjceni
Cyrilu Strakovi za ochotné proptjceni knih z kninovny Strahovské
a prgfesoru Dru. Karlu Hrdinovi za beznaro¢né udani, kde se ba-
seni Spisova naléza.

KUTNOHORSKE PRISPEVKY K VEDOMOSTEM
0 Z1ZKOVI.
Kutnohorské prispévky k déjinam vzdélanosti ceské, fada IlI. (1927), str. 26-34

1. Nov4 zprava ze Zivota Zizkova'). - V prvni memorabilni
knize kutnohorské, ktera byla zalozena po prvnim vypaleni Hory
(cisafem Zikmundem dne 6. ledna 1422) a do niz se zapisovalo
jisté jiz od 15. ledna 1422 nejméné do r. 1434%), byl dilezity zapis
tykajici se obnovy méstské rady, jehoz opis nam zachoval nezna-
my svédomity a spolehlivy sbératel historickych pramenti v rkpu
B. 90. Cerninského archivu v Jindfichové Hradci®). Tento autor
vypsal si totiz vedle vytahd z ruznych tiskd a kronik i zpravy z
kutnohorskych knih méstskych, kdy byla obnovovana v Hofe rada
(Memoriae extractae ex libris Cuttnensium - ex boemico - quando
et a quo senatus Cuttnensis renovatus fuit...) Tyto zpravy zapsal si
za t. zv. Meissnerovou kronikou kutnohorskou®) na listech 12 az
16. Tteti zprava zni takto:

Anno 1423. fer. 6 jmmediate ante Assumptionem sanctissimae
Mariae virginis [13. srpna)] ingressus est Zizka excutiens cum
exercitu suo Montes Cutthnae, domino Hasskone de Valdsstein,
magistro montium seu monetae existente et eodem die Czaslaviam
cum sua comitiva recedente. Qui quidem Zizka continuo et ipso
die Assumptionis s. Virginis Mariae et dominica Deus in loco
[15. srpna] locavit consules per sortes, et super quos sors cecidit,
nomina eorum recitata sunt.

Zasadime-li tuto zpravu do ramce celkovych déjin Ceskych,
uvidime tento obraz:

Po bitvé u Strauchova dvoru®) pobliz Hradce Kralové ve stfe-
du pfed sv. Vavfincem, t. j. dne 4. srpna 1423 ujel porazeny pur-
krabi hradecky Divi§ Bofek z Miletinka ,;s svymi na Horu®.
Mincmistr Hasek z Valdstejna, ktery v této bitvé stal v Cele po-
mocného vojska prazského, ujel snad také s nim. Prazané vsak dali
se na ték smérem ke Kolinu®). Je tudiZ jisto, Ze se Zizkovi pro-

Yy Sagen, Legenden, Miihrchen und Erzihlungen aus der Geschich-
te des scichs. Volkes, 1. 107-110. (Meissen 1839).

*%) ,Besidka Malych* ro¢nik 1885 str. 109-110. - V prése opakuji
prosté povést Ant. Ptacek a Ant. Sebanek v kniZce: ,, Kutnohorské po-
vesti“ (Kutna Hora s. d.).

'Y Viz Bartosovy studie o Zizkovi v Cas. Nar. Mus. 1924 9. pozn. 21.
- Clanek tento mé&l vyjiti jiz v jubilejnim roce Zizkové, musil viak byti
odlozen pro ruzné piekazky az do III. fady Kutnohorskych ptispévka.

%) O pohiesovanych nejstarsich 4 knihdch memorabilnich z let 1422-
1459 pojednal jsem kratce v Kutnohor. pfispévcich k déj. vzdélanosti
Ces., 1. ses. IL. fady na str. 15. K urceni doby, béhem niz se do kazdé z
téchto knih zapisovalo, poslouzilo ¢. 40 mést. archivu v K. H., které
obsahuje nekolik vytaht z nich.

*) Tento rkp. popsal Rezek v uvodu k Pamétem Mikul. Dagického
(str. LVII). Autora a pisafe této sbirky zprav pro dé&jiny sedleckého
klastera nelze vSak hledati mezi ¢leny jesuitské koleje - jak mysli Re-
zek - nybrz mezi Cistercidky sedleckymi. Jind sbirka prament od té-
hoz sbératele je v rkpu VI F 32 Nar. musea, kde je i uloZena hotova
jiz, ale dosud neznama historie klastera Sedleckého, kterou podle
téchto prament tyz autor ptepracoval (rkp. VIII A 6). Spolehlivost
vypiskt pfezkousel jsem na pf. srovnanim vypisktl ze ztracené jedné
knihy Sedleckého klastera s nékterymi opisy jednotlivych zprav z ni,
chovanymi v archivu na Orlice.

*) Srv. moji poznamku (27) v dile Emanuela Lemingra Kral. min-
covna v Kutné Hote. Dodatky (1924) na str. 44.

%) Tak pise Pekat v Ces. &as. histor. (1925) 306 a 309.

%) Chronicon veteris collegiati Pragensis (Hofler 1. 87). - Chronicon
Treboniense (ib 1. 53). - Staii letopisové ¢esti (Script. rer. boh. III. 57).
- Nejobsirngji 1i¢i bitvu Letopisové, ktefi zdlraziuji: 4 PraZané
uteku porazeni jsuce ... A Divis ujel s svymi na Horu. - HaSkovici
ucinili Gtok na Lupéka z Kolina (Letopisové, III. 57).
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tivnici rozprchli. Pan Divi§ ustanoviv za cil svého ustupu Horu,
zvolil jako za 18 dni pozdé¢ji nestastny hejtman Taborsky Matgj
Lupék zajisté cestu nejkratsi, kterou byla stard kupecka cesta ve-
douci pres labsky brod t&sn& u Tynce nad Labem’). Tuto cestu
zvolil si zajisté také Zizka sam, kdyZ se nékdy mezi 4. a 13. srp-
nem vydal na pochod proti Hofe, kde se - jak ukazuje sneSeni obce
prazské ze dne 30. kvétna 1422 - po ¢astecném vypaleni zase min-
covalo®). V patek dne 13. srpna 1423 vnikl Zizka, pleng, s voj-
skem do Hory bezpochyby od severu, a mincmistr Hasek z Vald-
Stejna ustoupil proto se svoji druzinou do Céslavé, nemoha asi
dobfe do Kolina ke svym’). V mésté dobytém Zizka sadil na to o
dva dny pozdéji v nedéli novou radu méstskou zptisobem neoby-
¢ejnym, t. j. losem. Z toho plyne, Ze bud’ nemohl anebo nemusil si
ni, nebot’ Hora byla né&jakou dobu v moci Prazand a od prvniho
vypaleni dne 6. ledna 1422 uplynulo teprve asi ptl druhého roku.
Zizka proto snad s udrzenim Hory tak nepogital a vtahl n&kdy me-
zi 15. a 22. srpnem'®) do Caslavé. Hasek z Valdstejna mohl se
ovsem nyni odebrati ke svym do Kolina'"). Po poraZce Lupakové
u Tynce n. L. dne 22. srpna citili se Prazané a s nimi spol¢eni pani
zase dostateéné silnymi a oblehli Zizku v Céslavi uzavieného'?).
Jak dlouho toto oblezeni trvalo a jak skoncilo, urcité nevime. Jisto
jest jen, ze Caslav dobyta nebyla'®) a Ze v nedgli pted sv. Matou-
Sem apostolem (19. zaH 1423) Zizka a Tabofi byli jiz z Caslavé
pry¢ a ze obléhali Tel¢ na Morav&'). Palacky i Tomek soudi zajis-
té pravem, Ze mezi Zizkou a oblehateli bylo uzavieno ptiméH, pti
némz si vymenili staré své ulohy. Pfed bitvou u Strauchova dvora
val¢ila totiz jedna ¢ast vojska Prazského a Taborského na Moravé.
Po uzavieni piiméi tahl zase Zizka, ktery mél jednak cestu zavie-
nou na severu u Tynce n. L. a Labem viibec, na zapadé pak u Ho-
ry, nebot’ oblehatelé Caslavé nemohli miti piece nepfitele v za-
dech, zajisté rad i nerad na Moravu sémls). Védeélo se také dobfte,
jak dovede Zizka drzeti slovo'®), a proto jej nechali pani a Prazané
bez obav tahnouti volné na Moravu, kde sami svych tloh nedo-
kon¢ili. K pfiméii doslo zajisté proto, Ze se ani jedna ani druha
strana necitila dosti silnou pro pfemozeni druhé, nebo mocné vy-

") O této cesté mluvi se jiz v listing krale Jana ze dne 20. srpna 1339
(Emler Regesta IV. ¢. 635. - Jeji orig. chova se v arch. ministerstva
vnitra v Praze). Klaster Sedlecky dostdva v ni pravo, ze smi zfiditi
mlyny po obou biezich labskych u Tynce, aby tam ani Hornici, ani
kupci, které by vedla cesta ptes brod méstem, nemohli byti - jako se
dalo - pfepadani a olupovani.

8 Arch. Ces. I. 214.

%) To by neukazovalo na to, e Céslav byla jiz tehdy spojencem Ziz-
kovym, jak tvrdi Barto§ v Cas. Nar. Musea 1924, 15.

'% Podle Starych letopisi (viz zde pozn. 6) tahl Lupak Zizkovi na
pomoc do Caslavé a dorazil dne 22. srpna k Tynci. To podle mého
soudu neznadi jesté, 7e Zizka v té dobg jiz byl v Caslavi obleZen.

'y Srv. posl. vétu v pozn. 6.

'2) Chronicon Treboniense (Hofler I. 53) uréuje sled udélosti takto:
Lupacz ... est devictus per Pragenses et postea Zyzka in Czaslavia
circumvallatus. - Tento béh véci je pravdépodobnéjsi, nez jej lic¢i Pa-
lacky i Tomek, a neodporuje ani tomu, co vypravuje stary kolegiat
(Hofler 1. 87):

Et eodem anno Zizka obsessus est in Czaslawia per Pragenses et per
barones; et tunc quando quidem Mathias Lupak Crecensium ca-
pitaneus properavit Zizkoni in adiutorium, per illos, quifuerunt in Co-
lonia, victi sunt...

13) Staff letopisové III. 57.

'Y Rkp. univ. knih. praz. XIIL. G. 7 s historickymi pispévky, jez vy-
dal Hofler (11 63).

1) Priklofuji se spiSe k Tomkovu minéni, Ze Zizka provedl vypravu
na Moravu a dale ve shod¢€ s Prazany (srv. o této otazce Chalupného,
7Zizka. Praha 1924, 153-4), a minim dale, Ze vpad do Uher uéinil jen
prilezitostng, drze slovo pii Caslavském pHméH, které, bylo-li vibec,
bylo zajisté jak obycejné na uréitou dobu smluveno. Stafi letopisové o
tomto tazeni tak neobycejné diikladné zpraveni - nemamet’ nikde jinde
podobného detailniho lideni - nemohou se v této otazce, pro¢ Zizka
tahl do Uher, nechati stranou. Pravi-li ur¢ité: 4 bratii nasi domlivali,
aby nékam tazeni ucinil, v&im tomu za situace, v niz Zizka po &aslav-
ském ptiméii byl, doslova. Hlavné umluvy mu asi ubiraly na volnosti
smérem na sever a na zapad.

1% Srv. o tom p&kny &lanek Novotného ,,Zizka a Moststi v Zizkové
sborniku, strana 85-95.



vaznuti z oblezeni. Tak se stalo, Ze se pan Hasek piSe dale minc-
mistrem na Horach'”) a Ze je Hora zase v moci Prazandi. Dobyti
Hory Zizkou dne 13. srpna 1423 bylo tudi jako Zizkovo taZeni do
Uher pouhou episodou, jez nezanechala po sobé& zvlastnich stop
ani ¢itelnych nasledka'®).

Také nelze toto obsazeni Hory uvadéti ve spojitost s formula-
fem ¢. 337 ze sbirky formulaft, chované v knihovné Narodniho
musea'®). Mincmistr Hasek z Valdstejna mluvi tam zajisté o vtrh-
nuti Zizkové do Hory po bitvé u MaleSova. Jde to na jevo z toho,
ze dne 3. Cervence 1424 se pan Hasek jiz mincmistrem nenazyva a
ze si pani Ozanka Kotkova, kterd mé¢la na jeho vsi Myslkovicich
(u Karlina?) zem. deskami pojistény tro¢ni plat komorni, v ten ¢as
hledéla zajistiti tento plat pfiznanim pan¢ Haskovym k nému pred
radou Starého Mésta Prazského®®). Pan Hasek chystal se asi jiz na
cestu pry¢, tedy k tomu, o ¢em mluvi také dotéeny praveé formu-
1ar°h).

II. Piedméty pojmenované po Zizkovi. - 1. V Hofe pojme-
novali i jeden dil Zizka. Byl to men{ ddl, vyhloubeny nad huti
Martina HutniCka, ktera lezela na Pachu pod kostelem Sv. Trojice
a slula prve Magovska'). Nejstar§i mné znama zprava o ném, za-
psana pii nedsli Benedicta, &ili dne 20. kvétna 1554%) zni: Zizka
diil propiijcéen Duchkovi cimrmanu a Janu Mostnikovi s kverky le-
zici nad Hutmickovii huti s erbstolu s mérami na frystunk. Zajima-
vy ,kost“ tohoto dolu za dva tydny od 20. kvétna po&inaje®), tudiz
prvni ucet po zminéné propujcce, udava, zZe se za tyto dvé nedéle
utratilo ke dvéma kopam grost, ma vsak také tuto dolozku: Zbirka
polozila se na tridcdtou po 4 gr na tyto dvé nedéli na tridceti trid-
cdtejch a na jednu, neb jedna se pavuje ke cti a k chvdle panu bo-
hu mezi vSecky kverky. Ty zbirky summa dvé kopé a 4 gr bili a
vostavd véepnich 4 gr a tri velky®).

Dne 7. Cervence 1554 pfisaha dana Matéji Melmasovi na Stej-
gyistvi dolu Zizky®). Pisatem dolovym byl tam Duchek®), patrng
Duchek cimrman shora jiz zminény.

Dlouho se vsak v tomto dole nedolovalo. Jiz dne 26. ledna
1558 vznasel Spatenka, Stejgyi dolu Zizky, na pany Sepmistry a
radu, Ze vody neubyva, a¢ se pilné Cerpa, a Ze se proto obava skod.
Slibeno mu, Ze se posle k hornimu hofmistrovi, aby tam nékoho

') Desky dvorské XXV. 231, list Voka z Valdstejna, jejz specetil
pan Hagek (viz Arch. Ces. IIL. 283. &. 17). Citovany list jest datovan
dne 21. fijna 1423.

%) Podle toho slusi opraviti obsah 21. pozndmky Bartogovy v Cas.
Nar. Mus. 1924, strana 9.

%) Je to rkp. &. 981 byvalé sbirky Sternbergovy. Nyn&jsi signatura
rukopisu jest VIIL. G. 13.

Dotéeny formulaf, ktery uvefejnil KaSpar Sternberg ve svych
,,Umrisse einer Gesch. der b6hm. Bergwerke, 1. 2. od. str. 110-1., je
ur¢ité z doby po 16. fijnu 1423. Podle toho, co bylo feceno shora, a
vzhledem k piijezdu Korybutové do Prahy dne 29. ¢ervna 1424, ktery
m¢él jisté za nasledek odstoupeni 12 hejtmanti, zvolenych na snému
svatohavelském r. 1423, spadalo by psani pané Haskovo do doby mezi
7. a 29. ¢ervnem, nebo néktery den potom. Formulaf je opsan v rkp.
velmi bidné a plnd jména tfednikli pané¢ Haskovych jsou v ném vyne-
chana; byli to Divi§ ze Srbée, urburni pisat, a Mikulas Kaplice z Pore-
Sina, pisaf mince (srv. k tomu Emanuel Leminger, Kral. mincovna v
Kutné Hore. Dodatky 44 a 51).

2%y Arch. Ces. XXVIIL 74.

2y Palacky (Dgjiny IIL. 1. vyd. z r. 1850 str. 524. pozn. 655) asi pra-
vé jen z tohoto formulafe soudi, Ze pan Hasek odjel na Moravu poddat
se Albrechtovi.

Y Vo huti své, kterdz jest na Pdachu pod Sv. Trojici, kterd: slove
Madsovska, ksaftoval Martin Hutnicek v patek po VSech Svatych, t. j.
3. listopadu (Arch. zem. v Praze. Kh. kniha testam. 1544-1601, fol.
164).

%) Arch. kh. Protokol hor. uiadu 1545-1554, GG 4.

%) Arch. kh. - Rok neni na tomto ko$tu napsan, ale neni pochybnosti,
ze je z 1. 1554. Stojit’ v tomto kostu také: od zapisovdni dolu Adamu
Zddrskému 2 gr. Tento Zdarsky byl urburnim pisafem od 12. &erven-
ce 1545 do 30. fijna 1554.

*) Znadi to, Ze se naklady rozvrhly na 31 dild (tfidcat), kdezto pijmy
na 32, mezi nimiz 32. dil byl ur¢en pro né&jaky kostel, nevime ktery.
Véepni penize = aktivni saldo.

%) Arch. kh. Protokol hor. uf., fol. GG 12.

%) Ibidem, fol. GG 13.

vyslal’). Brzy na to ohledali skute¢né tento diil, ktery byl patrn& v
této dobé dobyvan na naklad obecni, star§i nad havéti hor Stiibr-
nych a Karkovskych, a ti podali v polovici unora 1558 takovouto
zpravu®).

Vo dolu Zizkovi, Ze jest v mérdch dobrych, Stolhort presrucni
cely i hlubina a znameni pékna. A ponévadz klufia jest v tom dolci
dosti mocnd a neni Kavkami tim hantovym verslakem nikdyz pre-
sedena, po té klufté jest dobré povazeni, neb po sobé hned blizko
ode dne kankovi s rudami nese a nejsou jalovd, nebo mohlo by z
nich, kdyby se ten dolec dobyl, hned stribro délano byti. - V dolu
Danielce, kteryz jest Zizce v hantu, 1z zprdavu ddvaji, Ze jest do ce-
la a v mérdach dobrych a pékna znameni v ném.

Dne 29. Cervna 1558 byli obeslani na radnici pani obecni a
péni soudce a bylo jim oznameno: ze sii byli obrali duol Zizku a
na ten jsu drahné nalozili, ale kdyz nic v ném nebylo a ... voddm
odolati nemohli ... Ze sou od toho pustili®). Kot za tyden po neds-
li Factus ¢&i po 19. ervnu je asi posledni.

Z predchazejicich zprav nemizeme si ovSem s jistotou utvofiti
usudek, ze tento dil pojmenovan na pocest naseho velikana. Ne-
vime totiz urcité, zda pfi proptjcce v r. 1554 §lo o dil jiz stary
(pfed tim opustény), ktery se tehdy znovu proptijéoval, anebo o
dil novy. Ponévadz se propujcuje zaroven erbstola, je domnénka
prvéa pravdépodobngjsi. To by pak ale mohlo také ospravedlniti
min&ni, 7e dal Zizka byl pojmenovén po velkém vojeviidei a niko-
li po n&jakém jiném Zizkovi. Naproti tomu slusi viak uvaziti, ze
se doly zvaly pravidelné po prvém nalezadi nebo zadateli o pro-
ptjeku; valeénik Zizka se oviem o hornictvi sotva mohl starati. Za
krale Ferdinanda I. nebyl by byval asi nikdo nazval dil po Janu
Zizkovi z Trocnova. Vzdyt roku 1539 bylo podle minéni nejv.
mincmistra a rady v Hofe strané pod jednou na potupu, kdyz si
erckaféi Mat&j Masa dal namalovati Zizku; musil dati tuto malbu,
a¢ namital, Ze i jinde po domich i kostelich ZiZka jest malovén,
zamazati a byl jesté k tomu s Lorencem Korcanskym, ktery ho k
tomu navedl, potrestan'®).

2. V knize prava duchovniho B. zaznamenal si r. 1554 na fol.
58. arcidékan Matous Hradecky kostely, fary a kolatory arcidé-
karlllstvi kutnohorského. Mezi nimi uvadi i v Malesové Zizkiv kos-
tel™).

III. Zizkovy obrazy. - V inventfi véci Sedleckého kl4stera z
roku 1784 (archiv na Orlice: materia XXII. fasc. 11) uvadi se, ze v
zimnim refektaii byla mezi 10 obrazy i podobizna Zizkova (bild-
nus des Zizka); zbstala v Sedlci a nebyla prodéno drazbou. Dnes je
nezvéstna. Dale je tam zanesen mezi 4 obrazy ,,0b der stiegen ge-
gen kapittel“: ,, grosses portraie des Zizka, kleines deto, deto des
Prokop Holy“. Ani tyto tii obrazy nebyly prodany a jsou také ne-
zveéstné. Uvazime-li, ze cisterciaci méli nejméné pficiny, aby si
davali malovati nebo kupovati podoby Zizkovy, zda se nam, Ze to
snad byly studie hlav pro néjaky vétsi obraz, které néktery malif v
klastete zijici maloval. Byl by to snad Brandl, ktery v klastere rad
dlel & Michael Willmann')?

Ve velkém kostele byl podle téhoz inventafe obraz muceni
sedleckych kn&zi za Zizky. Ten je jests dnes na mists; vidime na
ném ve shluku lidskych postav Zizku na koni s palcatem a $pica-
tou helmou, v niz byva Casto vyobrazovan. Obraz tento je urcité z
doby po r. 1630, kdy vysly knihy, v napisu na dolej$im kraji obra-
zu citované. Podle paméti Vojtécha Keglera (fol. 15) daroval r.
1651 obraz Zizky kutnohorsky rector [jesuitské koleje] legdtu skr-
ze Kutnou Horu jedoucimu krdle Denemarského®).

V Pamatkach archaeolog VI. na str. 75-76. a tab. III. podava
A. V. Sembera popis a reprodukci podobizny Zizkovy, ktera byla

7y Arch kh. Kniha memorabilni, fol. B 29. v.

%) Arch. kh. Bergwerks-Relationen, 1. fol. 9.

9) Arch. kh. Kniha memorab., fol. B 32, 33.

'% Arch. kh. Kniha memorab., fol. 292. - PiSe o tom obirng Jos.
Simek, Kutna Hora v XV. a X VL. stoleti (1907) str. 226.

'y Simek, Kutnd Hora, str. 169 v poznamce. Musim viak po-
dotknouti, Ze to, co je tam tiSténo na konci za znackou NB, je vlastné
pripisek prof. Jana Rehaka, u¢indny tuzkou. - O knize prava duchov-
niho psal obsirng Jan J. Rehak ve ,,Sborniku historickém* (Praha
1883) v ¢lanku: Z protokoll konsistofe kutnohorské.

") Srv. k tomu Hejnic, Petr Brandl (1911) str. 127.

?) Sdglil pan ugitel Fiala, méstsky archivai kutnohorsky.
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pofizena podle rytiny Jakuba Hufnagla ze spisu ,,Civitates orbis
terrarum® 1572-1618, v Kolin¢ nad Rynem vytiSténého. Rytina ta
se s velikou pravdépodobnosti povazuje za kopii obrazu, ktery by-
val kdysi v Céslavi v kostele anebo na radnici povéen a odtud
piesel do rukou rektora kutnohorské koleje jesuitské. Vypodobriu-
je se tu cela postava naSeho velikého hrdiny se zastfenym pravym
okem a s pouhym knirem, v ob&anském obleku, s dlouhym mecem
po boku a s odznakem vojevidce (velitelskym kladivem) v pravi-
ci. (Stat ,,V Pamadtkdch archeolog. atd. " vsunula redakce do textu
omylem bez védomi autorova.)

IV. Jméno ,,Zizka“ a jeho doklady, jakoZ i jména podobné
znéjici. - A. V dobg, kdy po smluvach jihlavskych reakce slavila
triumfy, kdy jesté byl v Cerstvé paméti vjezd Zikmundiv dne 20.
srpna 1436 do Hory a kdy se asi jiz tusilo, ze ozdravéni hornictvi v
Hote se provede zpisobem, ktery se kone¢né vyhranil na obecném
snému v Praze, dne 6. inora 1437, prodava v Hofe jakési Alzbéta,
poziistala po Zizkové(!) svoji zahradu v Hote Mikulasi Fefkorno-
vi, bezpochyby starému Horniku a soud¢ podle jména Némci. O
jiném statku, zejména o dome neni v této knize nikde dale a také
ne do kréle Vladislava o n&jakém Zizkovi nebo Zizkové v Hoie
feci; a stojime tak zase pied zéhadou, na néZ badani o zivoté vel-
kého vojevidce stale narazi. Nechceme tim ovSem nikterak tvrditi,
Ze se tato zprava vztahuje k Janu Zizkovi z Trocnova nebo k jeho
ptibuzenstvu, domnivame se vsak, Ze zasluhuje, aby byla ptedlo-
Zena historikliim na védomi. Zapséana jest v nejstarSi zachované
méstské knize kh., zvané Liber hereditatum albus; na fol. J. 5. a
zni takto:

Nicolaus Fefkorn. - Magistri civium, consules iurati ortum pe-
nes vel iuxta murum civitatis sub valva Coloniensi Nicolao dicto
Fefkorn eius heredibus ac successoribus assignaverunt ad librum
civile ad tenendum, utendum, possidendum secundum ius et
omnimodam disposicionem commutitati competentem, quia [emit]
erga Elisabet relictam Zizkonise pro XII sexag. gr. perso-
lutis pecunia in parata et ipsa vendens resignavit ei eo iure, prout
ipsa tenuit et possedit. Actum anno et presentibus ut supra (podle
ptredchazejiciho zapisu anno etc. XXXVI. feria IIl. ante Venceslai,
t.j. 1. 1436 dne 25. zafi).

B. - Ke jméntim snesenym Sedlatkem') a Bartosem?) ptida-
vam tyto své doplriky:

1. - Roku 1364-1374 Jan Siska, oltafnik u sv. Vita na hrad Praz-
ském®).

2. - Roku 1378 byl ve svatovitské stavebni huti zaméstnan kame-
nik Siska®).

3. - Roku 1382 a 1383 Zil ve Zbuzanech jakysi Siska®).
4. - Roku 1398 Zil v Temeling Mixo dictus Sisska®).
5.-Roku 1399 ptiznava se k dluhu Pess! Zyssca’), bezpochyby

tyz, kterého uvadi dr. Vojtisek r. 1380 a 1398 jako feznika®).
6. - Roku 1400 slibuje Zysska vector svému rukojmi BeneSovi a
panu Vaclavovi jeho bratru, Ze je vybavi ze $kody za ru¢eni’).
7. - Roku 1400 Marzka olim Gron, coloratoris cutium conthoralis,
nunc vero Zyzmundi ¢ini odkaz. V zapisu se opakuje jméno, o
n&z jde, jestd jednou: Ad pueros nunc Zyzmundi'®).
8.-Roku 1401 pfipomind se v Praze Zena Zyzka conthoralis

" Cesky &asopis historicky 1913, 451-3.

%) Casopis spolenosti pratel starozit. Ses. XXX, 21 a 22 v pozndmce
15.a18.

*) Tomek, D&jepis mésta Prahy 1905 V. 162 a 166. - Arch. &es. XX-
VI 364.

*) Neuwirth, Die Wochenrechnungen und der Betrieb des Prager
Dombaues. Praha 1890, 345 a 346.

%) Chaloupecky, Uget pokladnika arcib. praz. Praha 1912, 38. Pong-
vadz touz rukou je tam zapsan v Chrastanech jakysi Sagiecz (= Zajic),
slusi tedy &isti snad spiSe Zizka a ne SiSka. Srovnej, co tam psano na
str. 6.a 11.

6) Podlaha, Libri erectionum. Praha 1916, VI. 84.

7) Archiv mésta Prahy, ¢. 2100, fol. 3.

8 Cas 1911, &. 73 podle rkpii. arch. mésta Prahy &¢. 2070 fol. 195 a
2075 fol. A. 21 v.

%) Archiv mésta Prahy. ¢is. 2100, fol. 16. - Je bezpochyby totoznym
s Janem Zizkou povoznikem, jejZ uvadi Vojtisek na dotéeném misté k
r. 1436 z rkpu ¢. 2082 fol. N 1 v.

1% Archiv mé&sta Prahy, &. 2100 fol. 10.
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Alssonis'"). Dr. Vojtisek nalezl zapis z r. 1396 o jiné Zend té-
hoZ jména Zyzka Johannis pistoris conthoralis').

9. - Roku 1405, 1406 nachazime na Moravé jakéhosi Schiskonem
dictum Golwin, jinak Gillomonem dictum Schiska, ¢z Gilwi-
num dictum Schiska ¢i Gilwynum Schiskam nebo Gilwinonem
Schiskam"?).

10. - Roku 1408 zavézal se Jan fe&. ZiZ (Ziecz) ze Slanéno, Ze ne-
bude znepokojovati oltatnika Vaclava.'®).

11. - R. 1409 byl propustén z vézeni klerik Jan Marestv fec. Bibat
nebo Siska (Sysska)").

12. - R. 1413 zil v Praze jakysi Wenceslaus Sysska'®).

13.-R. 1421 ptipomina se Janco Ssisska de Minori civitate
Pragensi'").

14. - R. 1431-1433 zije v Unhosti Andreas Zyzka'®).

15. - R. 1433 zase byl v Praze feznik Jan Zizka'?). Snad totozny s
Janem Zizkou z r. 1451%).

16." - R. 1462 po&ina zapis jeden za nadpisem: Pessa Venczeluov
a Ziga jednovoky takto: Petr Venczeluov kozZeluhuov syn ode-
vzdal jest ... penieze na domu i na Girkovi Zykovi jednovoke-
mu, Jankovi bruonovi a sestre jich...*").

17." - R. 1489 Mikulds Sich havéF kaipil ... duom ... nékdy Jakuba
Sise od Jana Smiska™).

18." -R. 1492 pan Marek ozndamil, ze Martin neboztik Partl dal za
Zivnosti domek svéj ... Janovi Zizkovi havéri...”).

19. - R. 1495 7l Jan Ziez, m&§ténin Starého Mésta Prazského a r.
1505 kiaftuje?®). Jan Ziez r. 1530-1532 jmenovany byl asi je-
ho syn®).

19. - R. 1531 byl Jan Zizka v Nymburce®®).

20. - R. 1547 7il Pruosa Zizka ve Zlichov&”).

21." - R. 1550 zil v Hote Feznik Jan Zizka®®).

22. - ;\2%1 r. 1550 piipomina se Jan Siska v Boroticich jako mrt-
vy©).

23. - R. 1564 vime o Vdclavu Zizkovi z Drnova®).

24 - R. 1564 je mezi svédky havéiské bourky v Hote Bartor Ziz-
ka’).

25." - R. 1588 umiel Havel prijmim Siska, jsa starsim nad havéFi
hor Stiibrnych®®).

26." - R. 1609 piipominé se Jan Siska havér jako mrtvy*>).

27." - R. 1609 zemiela v Hofe Mandalena Siskovd, vdova po Janu
Koufimském, krejéim“).

28.-R. 1619 slozen Matids Siska z Litoméfic ze sluzeb zem-
skych®).

'Y Ibidem fol. 27.

12y Cas 1911, &. 73 podle cit. rkpu &. 2075 fol. A 14.

%) Lechner, Die iltesten Belehnungs- u. Lehensgerichtsbiicher d.
Bisthmus Olmiitz. Brno 1902, str. 220, 223, 227, 229 a 230.

14) Podlaha, Akta korektord, Praha 1921, 45.

%) Ibidem, 30. - Z obou prezdivek tohoto klerika ozyvé se podeziele
mazani §isky* a sluii jej &isti Siska a nikoliv Zizka (jak jiz vydavatel
sam cini).

1% Arch. Ces. XXVIIL 634.

1) Ibidem, 677.

') Ibidem 312 a 313.

%) Arch. Ces. XXVI. 169.

%) Arch. Ces. XXVIIL. 104.

!y Arch. kh. Reg. Rubeum parvum fol. A 4 v levo. - Zpravy kutno-
horské jsou zde oznaceny hvézdickou.

22y Arch. zem. v Praze. Lib. hereditatum rub. maior fol. F 5. (z Hory
Kutny).

) Ibidem, fol. G 14.

y Arch. Ces. XXVIIL 58 a 127.

2) Ibidem XXV, 430 a XXVIIL 379.

26y Arch. Ces XXVIIL 93.

7y Ibidem XXVIIL 393.

) Emanuel Leminger v Kutnohor. pispéveich k d&j. vzdglanosti
ces. I T. str. 73.

%) Arch. Ces. XXVIIL. 685.

3% Ibidem 707.

3!y Arch. min. vnitra v Praze, spisy byv. ¢es. komory.

32y Rezek, Paméti M. Dagického IL. 27.

33) Ibidem II. 110.

) Ibidem II. 108.

3%) Ibidem L. 254. - U Slavaty (I1. 219) sluje: Zizka.



29." - N&kdy v 2. pol. XV. stol. zil v Hote Jan Suska™).
30." - R. 1434 kupuje méstists v Hote Mauricius carnifex dictus
Ssisska™").

PAMETI VACLAVA A KARLA FERD. KUBINA A JEJICH
POMER K PAMETEM MIKULASE DACICKEHO
Z HESLOVA.
Kutnohorské prispévky k déjinam vzdélanosti ceské, rada III. (1927), str. 100-132

Netnavny knihovnik bohaté knihovny Strahovské, veledistoj-
ny pievor P. Cyrill A. Straka upozornil mne laskavé') na zacatku
roku 1919 na nevzhledny rukopis, sign. DD V 5, ktery obsahuje
jednak vypisy z paméti Barto$e a Mikulase z Prachian, psané ru-
kou Vaclava Kubina a vlastni jeho zapisy, dale zapisy jeho syna
Karla Ferdinanda, jednak pamatnik Jana Zarybnického ze Zary-
benska.

Je to knizka formatu: 157 x 104 mm, nemajici jiz desek a ob-
sahujici 69 papirovych listli bez paginace; ocisloval jsem proto
stranky tuzkou sam. Na 1. str. je nadpis pozdéjsi rukou: Karla
Ferdinanda Kubina mlynafe Hauptmilského [sic] pozname-
nani nékterych véci na Horach Kutnach od 1éta 1470 az do 1éta
1686 stalych. Pod tim pak: Stambuch Jana Zarybnickyho z Za-
rybenska od roku 1613 [sic]. Paméti zapsané Kubiny, které jsou
ke konci promiseny titulafi, za¢inaji na strané 3. a jdou do strany
97; na stran¢ 2. jsou pak jesté dvé zpravy z roku 1590 a 1639 a na
stran¢ 99. zablyskl se ,,C. Cubin“ nékolika latinskymi pripovid-
kami. Pamatnik zacind na str. 102. a jde do str. 135. Nepopsany
jsou stranky; 36, 37, 64, 66, 74, 76, 78, 82, 84, 86, 90, 92-96, 98,
100, 101, 103, 104, 106, 107, 110, 111, 114, 115, 117, 119, 122,
123,125, 127, 130, 132, 134 a 136-138. Dva listy (str. 53-56) jsou
odsttizeny.

Jest ziejmo, zZe tato knizka byla pivodné pamatnikem bakalare
Jana Zarybnického ze Zarybenska,?) m&tana Caslavského, nebot
do ni jeho ptatelé zapisovali rtizné pripovidky, ba i tii své znaky
namalovali jiz v letech 1607 az 1613.%)

Kdyz kratce po smrti tohoto muze, ktera nastala roku 1624,
zemfel i jeho jediny syn Simeon, spadl jeho statek na krale a dva
domy v Caslavi dany Janovi z Tulechova, cis. rychtafi na H. K.
Tak se asi tento pamatnik dostal do Hory. Ponévadz pak otec i
bratr Karla Ferdinanda Kubina byli primatory kh., miizeme se
domnivati, ze do rodiny Kubinovské se knizka dostala ptes jme-
novancho jiz rychtare.

O rodu Hopmilskych Kubini (jejich rozrod viz v pfiloze 1.)
jsou mi znamy tyto zpravy. Mlyn Hopmil (Hoptmil, Hotmil, Hop-
stanici v Hofe Kutné na levém bichu potoka Vrchlice. Podle né-
meckého jména soudime, Ze byl zfizen pted valkami husitskymi
n&kterym ¢lenem rodu Hoppi.*) Tento mlyn koupil r. 1562 od p.
Koutského z Kostelce a p. Cypriana Roudnického z Mydlovaru za

36) Index na 7. listé v Registrum rubeum v arch. mésta Hory Kutny.
Bohuzel je list, na ktery se odkazuje (N 6), vyrvan.

37y Arch. kh. Liber hered. albus G. 6. v.

'Y Autor i arch. sbor ,,Vocel“ vzdavaji za to panu pfevorovi upfimné
diky.

) O roding Zarybnickych i o tomto Janovi viz Sedlagkovy ,.Dé&je
mésta Céslave”, Praha 1874, str. 190-1, o Janovi pak i Jire¢kovu Ru-
kovét I1. 349.

%) Neni tkolem této stati popsati ziiplna také pamatnik sam, pfipo-
mindme jen, ze znaky jsou pékné heraldicky provedeny. Jsou to na str.
121. znak Jana Téchenského ze Sentina, 1607 (v hofejsi poloviné
modrého §titu tii zluté kosoctverce vedle sebe na rozich stojici, klenot
zbrojna ruka s vale¢nym kladivem), dale na str. 129. znak Zikmunda
Smidla Henygara [z] Zeberku (tii bilé koule pokosem v &erveném po-
li, klenot ¢ervené kiidlo s tymiz kulemi) a na str. 133. znak bez ozna-
¢eni a pisemného doprovodu (v Eerveném poli stiibrny kapr pokosem,
klenot lezici kapr s 3 pstrosini péry, dvéma ¢ervenymi a zlutym upro-
stfed); je to znak nékterého ¢lena rodu z Vidri.

*) Jakysi Petr Hopp byl Sepmistrem r. 1347 a 7il jests r. 1381 (Beyer,
Alt-Zelle, 600 a Borovy, Lib. erect. II. 175). Ozeniv se roku 1329, mél
r. 1344 jiz 10 déti (Monum. Boh. Vaticana L., ¢. 466). - Jiny, Martin
Hoppo byl ptiseznym kon$elem v Hote r. 1330 a 1340 (Emler, Reges-
ta IV. €. 2040 a 779). - R. 1433 koupil ,,Hoplmlyn“ mlynat Vanék z
Vlasimeé za 37 kop gr (A. kh. Lib. hered. alb. F. 5. v.).

1.010 kop gr &es.’) mlynai Jakub Kubin, ktery n&kdy mezi lety
1572 a 1582 zemiel.®) Po ném tam mlynafil Vaclav Kubin, ktery
zemiel r. 1613,7) pak jeho dédicové, od nichZ, zejména od bratra
Jakuba, mlyn koupil roku 1640 za 1.200 kop gr miS. Vaclav Ku-
bin, pisai nadich paméti®). Karel Ferdinand Kubin star§i koupil
mlyn r. 1688 od svého bratra Vaclava Ferdinanda Kubina, sestry
své Doroty provdané Widtmannové a sirotkli po neb. Samuelu
Kubinovi, tetek svych vlastnich za 1.500 zl. ryn.’) Zil, jak zépis
¢is. 136, zde dale uvefejnény ukazuje, jesté r. 1706. Roku 1739
prodala vSak Katefina Sleichertové, ovdovéla Kubinova, mlyn
mlynaii Vojtéchu Sokolovi za 4.600 zI. ryn.'%)

Tazeme-li se, jak Vaclav nebo Karel F. Kubin pfisel k pamé-
tem Prachnanskych, je vysvétleni snadné. Manzelka Karlova Ka-
tefina byla totiZ dcerou primatora Vaclava Vojtécha Dacického z
Heslova,'") v jehoZ roding se tyto paméti zajisté jako vzacna pa-
matka'?) chovaly. Ktery pak z n&kolika jejich rukopisii to byl,
ukazuje nam obsah paméti. Jde o 91 zprav, které se vesmes vysky-
tuji jednak jen v oddéleni IV. a VI. paméti Dagického,") tudiz by-
ly piepsany Mikulasem Dagickym z t. zv. vetchych kniZek,'")
jednak v oddéleni IX. a X. a byly proto Dacickym pfepsany z né-
kterych almanachiiv.'”) Do vsech téchto kniZek zapisovali si Bar-
to§ z Prachiian a jeho syn Mikulas. U kazdé z téchto zprav, které
se dale otiskuji za ¢isly 1 az 91, jest na konci v oblé zavorce pro-
vedena revokace na vydani Rezkovo, kde zpravy z oddéleni IV.
jsou na str. 41-58 a 326-330, zpravy pak z oddéleni X. na str. 117-
131 a337-343.

Z 91 zprav, jez si V. Kubin z ,,vetchych knizek* ptepsal, jest
jen 15, které se uplné shoduji se zpravami vydanymi Rezkem, 34
pak (tedy vice nez tfetina) jest zcela novych a ostatnich 42 obsa-
huje dilezité dopliiky nebo zmény, pfi nejmensim pak rozdily v
datovani. Stran dat jest nutno ukazati na to, ze Kubin nékdy
podrobné&jsi udani, které bylo v pfedloze, vynechal (na pf. u zprav
¢¢. 5,7, 8), nékdy uvadi data nespravna (na pf. u zprav ¢¢. 3, 5, 8,
10), ze vSak naopak v mnoha ptipadech ma zpravy spravnéjsi (na
pt. ¢¢. 12, 13, 21, 26, 32). Mikulas Dacicky opisoval z paméti Bar-
toSe a Mikulase z Prachiian data tak, jak pfedloha obsahovala, ale
prepsal nekdy urceni dne, kterd byla pravidelné¢ naznacovana
podle svatkl svatych nebo podle introitu, chybné (zpravy ¢¢. 21 a
32).

Kubin prevadél si vSak tento stary zptisob uréovani dnt v roce
na na$ nyné&jsi zpusob, a to celkem dobie. Posledné uvedené dvé
zpravy a spravné pievedeni jejich dat Kubinem jsou vSak zaroven
dilezitym dtikazem, ze Kubin nemél v ruce, vybiraje si zapisky,
rkpti. napsanych Dacickym, tudiz ani rkpu. A ani rkpu. C, ba ani
ztracené predlohy rkpu. B, nybrz ptivodni a ,,vetché knizky* Bar-
toSe z Prachmnian. Pro toto minéni mluvi i to, Ze Kubinovy piepisy
kon¢i rokem 1520, tedy dobou pied pamétmi Ondfeje Kiivolacka
a Mikulase Dacického. Kdyby byl Kubin mél pted sebou rkpy.
Dacického, byl by si zajisté opsal také nékteré véci z paméti Kii-
volacka a Dacického. Tim nabyvaji Kubinovy vypisy ceny nema-
1é. Le¢ opatrnosti je tieba jak u Kubina, tak i u Dacického. Proto
snazil jsem se ze své zasoby listkll uvésti u jednotlivych zprav, jez
jsem oznacil pofadovymi Cisly, doklady, které by pomohly hodno-
titi kazdou z nich co do jejich spolehlivosti.

Nezdélo se mi sluSnym ukonciti pretisk Kubinovych zapiskt

%) A. kh. Lib. her. II. A. 20. v. (tuto zpravu a zpravy v dalsich po-
znamkach 8.-10. poskytl mi mij otec Emanuel).

%) Rezek, Dagicky 1II. 9.

) Ib. 136.

%) A. kh. Lib. her. VI. 487.

%) Ibidem.

1% Knihovni itad v K. H. Lib. empt. nov. 1736-56, C 3.

1 Petr Mil. Veselsky, Panové Dagicti z Heslova (K. H. 1886, str.
49).

') Souditi tak miizeme z toho, co je zapsano v knize memorabilni k
r. 1679 (fol. K. 19. v. = 684. v.): ,,K zadosti p. Vaczlava Dacickyho z
Heslova, rozli¢né vejpisy potiebné z knéh pamatnych vyhledavajiciho,
povoleno takové vejpisy k jeho potiebé uziti a vydati.

%) Ant. Rezek, Paméti Mikulase Dacického z Heslova (V Praze,
1878 a 1880, 2 dily).

') Rezek, Dacicky I, str. LXI. a 334.

') Ibidem str. LXII a 337.
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skych. Myslim, ze pfijdou i vlastni paméti obou Kubind leckomu
vhod a ze také pfispé&ji k osvétleni povahy a prace jak otce prima-
tora, tak i jeho syna, vzdélaného mlynare, kterym musime byti
vdéeni, ze nam zachovali paméti star§i. Dikaz, Zze zpravy po 7.
dubnu 1664 psal Karel F. Kubin, je na str. 91, kde se vlastnoru¢né
podepsal (zprava €. 151). Zpravy ostatni a vétSinu titulaia psal je-
ho otec Vaclav (viz zpravu ¢&. 96).

Zpravy, které se shoduji s textem Dacického, uvefejnénym
Rezkem, jsou vyti§tény na rozdil od téch, které zna¢i novum nebo
plus, kursivou.

Seznam zKkratek.
L. (P.)¢il. (P.) = Léta (Pan¢) ¢i léta (Pang).
T. L. ¢it. I. = Téhoz léta ¢i téhoz 1éta.
T. r. ¢i t. r. = TéhoZ roku ¢i téhoZ roku.
K. H. = Kutna Hora.
kh. = kutnohorsky.
na H. K. = na Horach Kutnach.
v kr. C. = v kralovstvi Ceském.
(v.) u. p., p. = vysoce urozenému panu, panu.
st. r. = state¢nému rytifi.
A. = Archiv.

Poznamenani nékterych véci na H. K. od 1. P. 1470 stalych.

Strana 3. 1. L. P. 1471 27. maji volen krdl Viadislav za krdle u Hory.
A to bylo v pondéli po sv. Urbanu a t. I. 22. augusti na hradé
Prazském korunovan. A. Matyas$ kral Uhersky hned jel z zemé
ven (1. 41).

2. L. 1483 6. septem.") zaloZeno jest nejprve staveni na kostele u
sv. Panny Barbory (I. 46 a 328).

3. T. r. 25. septembris®) smetali v Praze konsely a stinali a 5 octo.
kazali Némcim od Hory a 7. dec. vybrali klaster u Hory®) (L
62).

4. L. 1470 25. julii na den sv. Jakuba hrom zapdlil kostel u Hory
Matky bozi u Nameéti po 17. hodiné (I. 41). || Strana 4.

5. L. 1471 4. maji*) zborila se zed krchovni u sv. Panny Barbory
na Pach a mnoho tél dolirv spadalo (1. 123-124).

6. L. 1478. post Ambrosii®) vypové(dé)ni jsou z Hory skrze krdle
Viadislava Vdcslav Alder, Jan Mlynek, Ondiej Sorejsek, Janek

" Rkpy. B a C maji vSak 22. srpen. - P¥irv. k tomu &lanek Jana J.
Rehéka ,,Ke druhé dobé stavéni kostela sv. Barbory v Kutnoh. pfi-
spévcich, fade L., hlavné str. 49 a 50.

2y Stalo se to skutednd 24. zafi (Tomek, D&jepis m. Prahy, 2. vyd. X.
40).

*) Minén patrné klaster Sedlecky. Ob& nové zpravy dopliiuji pekné
obraz o chovani Hornikti, ktery naértl ve své zpravé papezi dne 25.
fijna 1483 papezsky nuncius (Pray, Annales regum Hungariae, Vindo-
bonae 1767, IV. 169).

*) Podle rkpu. C stalo se to pry r. 1521 v noci z tterka na stedu, dne
13. kvétna. Le¢ ani to neni pravda, nebot’ dne 13. kvétna 1521 nebylo
v utery nybrz v pondéli. Pravdépodobné cetl Kubin v letopoétu, za-
psaném v neznamé nam jiz predloze asi Cislicemi fimskymi
MCCCCCXXI, omylem posledni C jako L.

%) Kubin zde vynechal slovo: &tvrtek; stalo se to 9. dubna. Vypové-
zeny knéz slul plnym jménem mistr Martin Hegius. Jiz dne 12. unora
1476 psal krél Vladislav Horniktim (Archiv Cesky VI. 83, ¢&. 8), aby se
postarali o to, aby knézi nekazali, coz by bylo k riiznici. Jak ukazuje
pripisek na rubu listu (,,Na mistra Martina®), vztahoval se kralovsky
hnév hlavné na Martina Hegia. O jeho vypovézeni zachoval se v mést.
archivu kh. list krale Vladislava ze dne 16. Ginora 1478 (&is. 137), v
némz schvaluje, ,,ze knézi Hegiovi pry¢ ... kazali z hodnych pfic¢in a
nékteti knézi proto vzali ... odpusténi.© Petr Mil. Veselsky vypravuje
v ¢lanku ,,Knéz faraf z Hory Kutné vypovézen® (Staré paméti kh. V
K. H. 1890) na str. 178, ze pry se knéz Martin r. 1474[!] tajn¢ do K.
H. vratil, na to byl jat a dopraven na Karlstejn. Tato zprava tyka se
viak knéze Jiry a r. 1480 (Archiv Cesky VI. 98). Pamét o vypovézeni
jmenovanych ¢ty mé§tantl, nadepsana ,,O zjimanych Horskych®, za-
chovala se v arch. kh. v knize ,,Liber sententiarum 1467-1507 na fol.
A. 13. Bylo jim r. 1478 na kral. rozkaz ,,dnes ten den [,,feria 5. post
festum Ambrosii, t. j. 9. dubna] z mésta Hory“ se vybrati. Pod tim
hned stoji, ze pak r. 1480 ,,feria 6. in vigilia s. Marie Magdalene* (21.
¢ervence) kral na dvote (t. j. Vlaském) Sepmistrim prohlasil, ze Vac-
lavu, Alderovu zeti hnév sviij odpousti. Z vypovézenych neni vSak
zadny v této paméti jménem jmenovan.
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Zikmundiiv proto, Ze jsou mluvili od obce konseliim, Zadajice,
aby poctivy m. Martin, farat Vysokého kostela tu v Hore zii-
stal a s tou obci pracoval, kdazanim slova boziho a svdtostmi
Jjim posluhuje; ten potom jel do Prahy z Hory a umtel v kolleji
Vsech Svatych a. 1479 (1. 44).

7. L. 1481. post Aegidii®) ukradli monstranci u Hory u Vysokého
[t. j. kostela] a hostii v ni schovali pod schodem, kde nyni ha-
virsky oltar (I. 45).

8. L. 1483.") biskup Augustin svétil u Hory oltdi haviisky a min-
cirsky u Vysokého [t. j. kostela] (I. 46). || Strana 5.

9. L. 1490. 1. martii pocali ramovati kramtim massnym na Kon-
skym trhu.

10. L. 1490. 21. okto.®) Kolinskd brdna a Kourimskd u Hory udeé-
lany a krovy cihelné na nich, vse tento rok (1. 47).

11. L. 1491. 2. apr. pocali Feznici v kramcich novych stavati u Ho-
ry na Koniském trhu (1. 47).

12. L. 1491. 14. maji®) zvon veliky slit jest k sv. Barbore (I. 47).

13. L. 1492 4. junii'®) piist ulozen u Hory vSem a processi ucinéna
k sv. Mari Magdalené; pricina toho byla, aby Zadali P. Boha
za vitézstvi proti Turku, s nimz kral Viadislav potkati se strojil.
Tak se dalo po vSem kralovstvi ¢eském (1. 47).

14. L. 1492. 3. julii zalozili kasnu u Hory na Rybnym trhu podle
Vlaského dvoru, ale ta ka$na netrvala nez 21 let, musili jinou
délat a. 1513 (1. 47). || Strana 6.

15. Téhoz 1. obvrhli viecken kostel sv. Jakuba na Horach Kutnach,
jenz slove Vysoky kostel.

16. Téhoz 1. 3. octob. uvedli vodu z nové studénky do mésta'") a
30. octob. pustili vodu do nové kasny na Rybném trhu (1. 47).

17. L. 1493. 5. aug. zalozena velika kasna u starého rathauzu (1.
48).

18. Téhoz 1. 10. septembris zalozili krov na kostele u sv. Panny
Barbory na kiiru novém (1. 48).

19. Item 28. septembris zavésili novy zvon u sv. Barbory.'")

20. L. 1497. 28. feb. kral Viadislav prijel do Hory slavné a 6. mar-
tii do Prahy (1. 52).

21.22. martii'®) p. Johannes hofmistr zsazen z ouradu hofnistrstvi

6y Zde &7 Kubin nezapsal blizsfho data (&tvrtek); piihodilo se to 6.
zafi 1481.

") 1 zde chybi blizsi datum a rok jest udan chybng. Pravé datum je
13. ¢ervence 1485.

% Rkp. A. mé datum: v stiedu pred 11 tisici panen, coZ bylo dne 20.
Fijna.

%) Zvon s timto datem se u sv. Barbory Zadny nezachoval. Je-li tato
zprava spravna, pak musime souditi, Ze dotéeny zvon byl pozdéji pre-
lit anebo odvezen. V piipadé prvém mohl by to byti zvon, ktery byl r.
1710 prelit a za svétové valky rekvirovan, fikali mu ,,Ptacek™. V pfi-
pad¢é druhém byl to onen zvon, ktery si kral od chramu Barborského
na Hornicich r. 1509 vyzadal a do Prahy dal prevézti (I. 337).
Nikterak se vSak tato zprava nemuze tykati zvonu ,,Michalu“, ktery
byl podle napisu na ném slit r. 1493 (Emanuel Leminger, Umé¢lecké
femeslo v K. H. 78 a 82). Je tudiz zprava Dacického, prejata z paméti
lek, nespravnd. Proti této zpravé Kubinové neda se nic namitati,
zvlasté uvazime-li, ze ma k roku 1493 (tedy roku na zvonu ,,Michalu‘
samotném prokdzanému) o zavéseni zvonu dalsi zpravu pravdépodob-
nou (viz zde ¢is. 19.).

'% Rkp. C pravi, Ze se to stalo v pond&li po pam. sv. Bonifacia, coZ
by bylo 11. ¢ervna; ponévadz ale tento pondé€lek byl hned po Bozim
hodu svatodu$nim, myslim, ze by byl Barto§ z Prachiian spiSe uzil ob-
ratu jiného nez ,,po sv. Bonifaci®, a Zze proto Kubin vyfesil datum
spravné, ¢ta pivodni zépisky Bartose z Prachiian, kde stalo asi: v pon-
déli pfed pam. sv. Bonifacia, kdezto Mikula§ Dacicky z tychz pid-
vodnich zapiskii omylem opsal ,,po* misto ,,pfed”“. Tomek udava v
Déjepisu mésta Prahy (V. 109, 2. vyd.) dokonce den 21. kvétna, mysle
na svatek sv. Bonifacia mucennika 14. kvétna (bylo to r. 1492 také v
pondéli) a nikoli na svatek biskupa Boniface 5. ¢ervna.

'y Viz pozn. 9.

%) Toto datum je spravné, kdezto Dacicky ma datum faleiné (15.
bifezna); opsal si misto spravného ,,ve stfedu po p. Benedikti“ (22.
bfezna), omylem pied p(amatkou) B. Pisat mince kh. zapsal si do
ufedniho rejstiiku (register verkovych) pti nedéli Domine ne longe
1497 toto; ,,Feria 4. post Domine ne longe [22. bfezna] Procopius
Kroupa factus magister curie per dominum Johannem Horsstofar de
Malesic, dominum magistrum monete, hora 20. Depositus Johannes*



skrze pana Horstofara mincmejstra (1. 52).

22. Téhoz 1. 29. aug. pocali u Hory haléfe délati.")

23. L. P. 1499. 13. febr."*) pocali pani Hornici souditi na novém
rathauze (I. 52). || Strana 7.

24. 16. maii Vorel'®) pocal dobyvati Rejzi (I. 43).

25. 18. novem. Pocali stavati s sukny na novém rathauze (1. 53).

26. L. 1500. 24. feb.'®y Hornici koupili k obci mlejn Hotmil (1. 52 a
329).

27. L. 1501. 16 april. Hutrejtéruv 8 zjimdno, divné se véci ddly.
Janda a Hanykyr vzati z Hory na Kolin. (1. 53-54).

28. 5. maji ctyri hutrejtéri [sic] obésili, dva zmucili a Silink jim
dali'™y (1. 54).

29. L. 1502. 25. janu. Kral Viadislav prijel do Hory (1. 54).

30. 4. septembris. Vyslani mezi uhlére do Pribramé Johanes a pan
Prokop hofmistr a p. Jirek a, by nebylo pana Spetle, byli by
vSichni zbiti (I. 55).

31. L. 1504. 6. apr. Prvni okno sklenné udélali u sv. Barbory (I. 55
a 329).

32. L. 1504. 4. septembris.'®) Filip biskup prijel do Hory. Pdni

(t. j. z Skalice, hofmistr). Tento ro¢nik verk. register chova se v mést
archivu kh.

) Srv. k tomu Em. Leminger, Kral. mincovna v K. H. 354, pozn.
131.

' To by bylo ve stiedu pied pam. sv. Valentina. Dagicky ma viak:
.,V tu stfedu po pam. sv. Valentina®“ (20. Ginora), datum to, jak se mi
zdé, méné pravdépodobné.

') Simon Orel byl bohaty erckauféf, ktery podle znamych mi zprav
pusobil v Hofe aspoti od r. 1483 az dor. 1504. Rejzi (Rajzi, Rysi,
Ryzy) bylo jméno dolu leziciho na couku Rejzském nad klasterem
Sedleckym. Tento nazev odvozeny ze stftedohornonémeckych slov re-
is, ris (proutek) a reisicht, risach, risech, riseht (prouti,
kfovi), nema - jak se v nejnovéjsi dobé tvrdilo - ani s ryzemi &i s ryZo-
vanim, ani s dolem Rousy na couku Oselském, ktery slul ve XIV. stol.
podle né&jakého Rusa plivodné ,,Rus®, nic spole¢ného, ukazuje vsak
spiSe na to, Ze tento dil byl zaloZen jiz za starych hornikli némeckych
pfed husitskymi valkami. Ryzovis§t' v Hofe viibec nebylo. Nejstarsi
zminky o tomto dole jsou mi znamy ze ztracené knihy klastera
Sedleckého ,,s puklami®, z niz obsahuje vypisy rkp. Nar. Musea, sign
VL F 32; je to zapis z r. 1464 o zahradg ,,circa Rysen* (p. 115. rkpu.),
dale z r. 1475 o zahradg¢ ,,circa Reysi“ (p. 116), pak z roku 1476 o jiné
zahrad¢ ,,circa foveam monasterii (p. 116) a z r. 1479 o vinici ,,prope
foveam ex opposito, quae dicitur Rayzi“ (p. 116). R. 1481 se pfipomi-
na ,,Thomas Smidt in Reysen (p. 117) a r. 1482 ,Nikolaus inquilinus
in Reysach® (p. 117). O poloze dolu je na str. 118. tato poznamka:
,Rysy lezi pod Spicnberkem k klasteru, kde ty bily haldy jsou a stezka
od Hory k Turkanku jde.“ - Podle zpravy BartoSe z Prachiian lezel
tento dil do 27. ledna 1477 ladem. Lec€ jiz 26. kvétna 1476 (v nedéli
Exaudi primo) zapsal si pisaf mince do register prengrecovych (nyni v
archivu arch. sboru Vocela), Ze ,,vzal p. hofmistr do Ryzého* nékteré
zelezné soucasti z dolu RoznStrauchu; patrné jiz tehdy se chystali k
opétnému zahajeni hornickych praci, bezpochyby na naklad kralov-
sky. Neni vylougeno, Ze diil byl zase po Gase opustén a r. 1499 Simo-
nem orlem zase ujat. V registrech verkovych z roku 1504 pfi nedéli
Protector stoji: ,,Vorlovi na seno, kteréz k Rajzimu kupil, ddno 20 kop
mandato d. mincmajstr sabato ante Inclina per magistrum curie a ma
opatieno byti k dvoru.” (A. Nar. Musea).

1% Zde Kubin prevedl spravné datum uvedené v rkpe. B. Rkp. C ma
datum nemozné.

'7) Pisat mince poznamenal v registrech verkovych (chovanych v ar-
chivu kh.) pfi nedéli Quasimodo 1501 (18. dubna): ,,Tu snato Sesti hu-
trajtéfom pro vérnost jich 1 kp 12 gr*, pfi nedéli Cantate 1501 9. kvét-
na): ,,Tu snato jest 3 hutrajtéfom* a pti nedéli Vocem 1501 (16. kvét-
na): ,,Tu snato 3 hutrajtéfom a Stajgéti 1 kp.“ - To, co vyklada pfi tom
Rezek v pozn. 2., neni vSe spravné. Hutrejtyfi tvofili sbor zemépan-
skych tfednikd, ktery mél svého pisafe a své starsi (3); vykonavali
dozor na préci hutni, zejména pti hnani stiibra, kdy kolace stiibra (pli-
ky) na konec cejchovali. Svoji ¢innosti podobali se tudiz dnesni tech-
nické finanéni kontrole. Pisaf hutrajtyisky zapisoval také prodeje huti
do zvlastniho rejstiiku.

) Jiz Jan J. Rehak vyslovil ve svém &lanku ,Filip Villanuova“
(Program kh. redlky z r. 1878, str. 9. pozn. 31.) domnénku, ze Dacicky
opisuje paméti pfedka svého nedopatfenim napsal ,,pfed sv. Jilji, mis-
to ,,po sv. Jilji. Kubinovo pievedeni data dokazuje jednak, 7e Rehak
mél pravdu, jednak ze Kubin piepisoval z Dacického piedlohy a niko-
liv z opisu napsaného Dacickym.

Hornici dali mu poctu misu grosuv (I. 55).

33. 15. sep. Svétil oltar veliky u sv. Barbory ku pocti || Strana 8. vosti
Téla Boziho, sv. Trojice a Marie Panny'®) (I 55).

34. 28. septembris [, octob.  jest pred tim pretrzeno]. Uhléti za-
stavili uhli.?®)

35. 29. octob. Hornici puijcili krali na vylaceni Kolina 8 tisic ff3
gr. ¢ Vosel tehdaz dobre ival (I. 56).

36. L. 1506. 8. jan. P. Bernhart mincmejstr lezl do Vosla (1. 329).

37.19. jan. Shotely koltry u Vysokého.

38. 20. junii. Hornici s Prahy ptistéhovali Filipa biskupa, slibil u
Hory do smrti byti. Koupili mu ditm a kazdy tejden mu po 2 ff3
gr. davali (I. 56-57).*")

39. 30. junii.**) Umiel u Hory Rejsek kamenik (1. 329).

40. 10. aug.) Filip biskup na Kariku posvétil kostel a 25. aug.
oddaval Mikuldse z Prachiian s Justinou Ondracka Mej$nara
(1 57).

41.29. augusti.”) Prestali délati kostela svaté P. Barbory (. 57).

42. 30. octo. Knéz Petr ze $pitala umiel, byl tam mnoho let. || Strana 9.

43. 16. novem. Ujel nocné od Hory kradi biskup Filip a 20. no-
vemb. postizen v Sobéslavi a zase navrdacen 3. decemb. (I. 57).

44. 16. decem. Koupili panu biskupovi Nyklii dim™) (I. 58).

45. L. 1507. Circa festum Georgii knéz Vit, faraf Namétsky pfi-
stéhoval se do Hory k Naméti.

46. 20. octo. Umrel Filip biskup u Hory (1. 58).

47. L. 1508. 10. junii. Umrel knéz Svatomir, archidékan na Ho-
rach Kuttndach, pochovan v kapli u Vysokého (I. 58).

48. 22. octob. Shorela archa u Vysokého kostela, stdla vice nezli
300 ff3 gr (I 58).

49. L. 1509. Viadislav kral Zadal Hornikitv, aby jemu zvon dali od
sv. Barbory. I dali jej a krdl dal jej na hrad Prazsky k sv.
Vacslavu a Hornikiim dal krdl jiné zvonoviny i slit jest novy
zvon k sv. Barbore okolo 80 centnérii (1. 337).

50. Item v ty cCasy slit jest veliky zvon v Praze, kteryz mda v sobé vi-
ce nez 200 centnéril. A zavésen jest na hradé Prazském a dru-
hy mensi jest také slit || Strana 10. v ty Casy a zavéSen na hradé
a, Hornici ktery krali dali, téz zavéSen na hradé¢ Prazském.
Mistii téch zvont byli: Bartos zvonar z Prahy a Ondrej Ptacek
od Hory*"y (I 111 a 337).

24)

%) Daticky ma jen ,,oltat veliky Boziho t&la*; piSe-li Kubin jests, ze
tento oltar svécen také ke cti sv. Trojice, srovnava se to s pravdou (viz
,Kutnohor. diarium biskupa Filipa Villanuovy“ od Jana J. Rehaka ve
Zpravach kr. ¢. spol. nauk. 1879, zvlast’. otisku str. 13). Pro dalsi Ku-
binovo plus nemam dokladu.

2V registrech verkovych v archivu N4r. musea zaznamendno pri
ned¢li Dicit primum (10. listopadu): ,,Posluom ¢tyfem do Piibramé k
uhléfém, na Pardubice [toto slovo pretrzeno], Pod&brady a na Zleby
13 gr*, pfi nedéli Dicit secundum (17. listopadu): ,,Hanykérom, kdyz
byli pfisli ku panu mincmejstrovi pro zastavu uhlé, dano jim na vy-
praveni z hospody 48 gr mandato domini mincmistr a hned za tim:
,Posluom dvéma na Kostelec, na Zehusice a do Caslavé s listy od pa-
na mincmejstra o uhléfe 7 gr*. V uétu uhrném na konci pak stoji: ,,Hu-
trajtétom tiem starSim, kdyz jezdili mezi uhléfe, na stravu 2 kp 5 gr
feria 3. Ante Omnium sanctorum [29. fijna]. Zda se proto, Ze piece
puvodni datum, Kubinem pfetrzené je spravné.

2y Tento prvni pro biskupa opatieny dim koupili pani Hornici od
Véclavkové. Le¢ ve ¢tvrtek pred sv. Lucii (10. prosince 1506) tento
dum shofel a proto mu dne 24. prosince té¢hoZ roku koupili Hornici
diim jiny (I. 57-8). O tom vice u Rehaka, Filip Villanuova, pozndmka
76.

%) Podle této zpravy se zda, 7e zemiel v noci z tterka na stiedu (t. j.
30. ¢ervna na 1. Cervenec).

) Dne 10. srpna bylo sv. Vaviince, patrona hutnik, jemuz ke cti je
kostel na Kaiiku zasvécen (srv. Rehak, Filip Villanuova str. 16).

**) Den siiatku (25. srpna) souhlasi s udajem v rkpu. A, nikoliv s
ostatnimi rkpy.

%) Prestali stavéti, pondvadz zemiel mistr Rejsek, feditel stavby (zde
pozn. 22). Tato zprava neodporuje rejstitku vydani na stavbu (viz str.
55-6 ¢lanku Rehakova, uvedeného jiz zde v poznamce 1).

) Ke zpravam, &&. 43 a 44 viz Rehdkiiv &ldnek uvedeny zde v pozn.
18., str. 18. Podle listki Emanuela Lemingra je dim Nyklovsky ny-

*7) Zprava shodna se zpravou Kubinovou a jesté ob3imgjsi je ve Sta-
rych letopisech Ceskych (Scriptores rerum bohemicarum, Praha 1829,
str. 318). Dacicky ma proti tomu text hodné¢ zkraceny a neuplny.
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51. L. 1510. 15. martii. Umfel knéz Vacslav od sv. Bartolomgje.

52. 5. april. Pan Vencelik udélal boutku v Hote, nedal havéiim do
dolu.?®)

53. L. 2gSll. 1. maii. Knéze Jakuba Quintina uvedli k sv. Barbo-
fe.

54. 14. maii. Upalili u Hory Polenku [sic], jakz jmenovali, pikhar-
ta pro viru.*’)

55. 17. aug. Stratil se Melichar kupec. Sixt kramdr jej k sobé uved!
do domu, od té chvile zadny ho nevidél. Potom skrze to Sixt
zmucen a umrel v Satlavé (1. 117).

56. 21. octo. Star$i mlynari pfisezni mezi Dorotou zlatnici a pa-
nem Pampou rozméfili, pokud kdo ma vody uzivati a prah sou
polozili a rozkazali, tak aby kazdy na tom pfestal, prah pak ||
Strana 11. polozili u Céslavsky brany mezi mlynem pani Anny
Mirankové a mlynem Hoptmilli.*")

57. 4. decem. V ten den dobyli hrobu u Vysokého, télo Filipa bis-
kupa a prenesli je slavné k sv. Barbore a pochovali v kapli ha-
veérské (1. 119).

58. L. 1513. 16 juni. Zalozili prvni sloup na kostele nahote*?) proti
kaple knézské u sv. Barbory, na tom sloupé, ktery jest pred
kazatedInici pana mistra Benedikta, dali mu pani zékladniho 2
kp gr.

59. Item téhoz roku koupili pani havéri hor Stribrnych do poradku
dim Viclavkové nad Mejsiiarovy®), toho predkové a staii
hornici nikda jim dopustiti nechteli (1. 119).

60. Item téhoz roku udélali roury dvé nové u chlebnic a na Ryb-
ném trhu.

61. 30. decemb. Umfel knéz Jakub ab Alta ecclesia, fuit baccalau-
reus Pragensis. || Strana 12.

62. L. 1514. Pani haveéri starsi 10. januarii novosedli ucinili v do-
mu svém havérském a zvali p. mincmejstra a mnoho okolnich
paniv, pany Sepmistry 1 jiné sousedy nékteré. Bylo vSech o
Sest stolu (I. 119).

63. T. r. p. Anna Mirankova prodala panu Janovi Zigkelovi mlejn,
kteryz slove Komoracovsky na svrchnim Pachu lezici, nyni
Novy mlejny za XI C kp gr. ¢. Zavdal II1I kp gr a ostatek ma na
roky po C kp gr az do vyplnéni té summy.**) (7. 338).

64. 2. junii. umfel knéz Mikulds, stary kaplan mincifsky od sv.
Barbory.™)

65. Toho roku pocali malé penize délati u Hory.

66. L. 1515. Kostel sv. Jakuba na H. K. vybilen a vokna v ném
zdélana, k tomu archa nova na oltar velky udélana, stoji 1111 C
kp gr. Item pranéf novy postaven na rynku (Z. 120). || Strana 13.

67.22. Oct. Knize Karel a pan kanclér poslani jsouce od krdle do
Hory, aby to mohli vyhledati, kterak by hory mohly napraveny
byti, nejprve chtély, aby p. mincmejstr slib ucinil tém 4 regen-
tum. Pani Hornici tomu odpor ucinili, Ze by to proti praviim a
svobodam jich bylo. I nejni ddle o ndpravu hor jedndno, nebo
ty hory a mince nikda za pdna Zddného nemivali nez krdle
JMt. A tudiz prisii listové do Hory od krdle Viadislava z Budi-
na: 1. panu mincmejstrovi, kterymzto listem JMt velmi jemu
dekuje, Ze jest toho slibu neucinil. 2) Hornikim téz dekuje, Ze
sou toho slibu panu mincmejstrovi zbranili uciniti, Ze jim to

) K této dilezité zpravé nalezl jsem mezi neurovnanymi listinami v
archivu archaeol. sboru Vocela zajimavy doplnék, ktery otiskuji v pii-
loze ¢. 2.

%) Srv. k tomu zprévu &. 73.

3% Palacky pravi ve svych Dé&jinach (V. 2, 198), Ze se tak stalo dne
13. kvétna. Obsirné vyliceni této udalosti avSak bez udani dne ma
Blahoslav v Historii jednoty bratrské v kap. 26. Muc¢ennik slul spravné
Ondfej Polévka.

3y Mlynéfi provadéli sva méfeni v dobé od 20. do 24. fjna. Zépis o
tom obsazen v archivu kh. v Liber decretorum, A. 16. a sld. Akta o
tom oti§téna také z jiného rkpu. (prazského) v Archivu Ceském XXVI.
212-6.

*2) Tedy na empoie proti sakristii. Srovnej k tomu, co ma Rehak v
poznamce 30 na str. 56 v ¢lanku, uvedeném zde v poznamce 1.

33y Spravné! Archiv zemsky v Praze, Liber hereditatum rubeus mai-
or, P. 11. Stalo se to feria 2. ante Crispini 1513.

**) Spravné! Archiv méstsky v K. H. Liber hereditatum niger, A. 1.
(Podle listki Emanuela Lemingra).

3%) Spravné! Kniha testament(i v mést. archivu kh. na 16ta 1488-1544
(C. 28. v.) Srv. Emanuela Lemingra, Kral. mincovna v K. H., str. 267.
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vSe svou milosti nahraditi chee (I. 120-1).

68. Item téhoz roku pani literati vyprosili sobé na panich Sep-
mistrich kaplu Charvatovskou u Vysokého, || Strana 14. aby tu
matury zpivali, stolice sobé zdélali (1. 120).

69. L. 1516. 15. martii upalili u Hory jednoho, jesto falesné grose
dglal.®®)

70. T. 1. Kapla u Naméti opravena a cihlami pfikryta.

71.L. 1517. 1. feb. Havéti byli pohromadg, tu svym panim star-
$im kazali ven a sami mezi sebou spisy uéinili, jaké se jim
ouzkosti dé&ji, aby je v tom pani star$i ve Ctyrech nedélich
opatfili, a tu se zavazali jedni druhym, aby se neopoustéli.

72.T. r. na den sv. Marka [25. dubna] pani erckaféfi s hutniky pfi-
vezli sobé za kaplana k svatému Jifi poctivého knéze Jana, ka-
zatele vyborného, jezdili pro n&j do Zatce.

73. 23. maii. Umrel k. Jakub Kvintin dékan na H. K., nazejtii po-
chovan v kapli sv. P. Barbory (I. 338). || Strana 15.

74. 10. junii. Pani Hornici ptijali k sv. Barbofe knéze Jana Cifru,
kazatele vyborného a knézi Janovi Buchalovi farafi u Vysokeé-
ho kostela porudili dékanstvi.

75. 17. augusti. Umfel knéz Mat¢j ze Spitala a pochovan v kostele
Matky bozi u Nameéti.

76. Item tehdaz knéz Kaspar, kteryz byl kazatelem ceskym v klas-
tefe, pistoupil k nasi strané a slouzil velikou msi u Naméti na
den Panny Marie na nebe vzeti.

77. 2. septembris. Dali utiti dvéma trubacum po levé ruce, Ze
rychtdre Jana od Kiizi**) zsekali (1. 122).

78. 10. octob. Umfrel k. Pavel farat Kankovsky.

79. 16. novemb. Pani Hornici ucinili smlouvu s uhlifi, ktefiz stavku
uhli u¢inili. Propustili ji zase, aby svobodné vezli. || Strana 16.

80. L. 1518. 20. janu. Umfel knéz Trojan od sv. Bartoloméje.

81. 21. april. K. Vit farat Namétsky st¢hoval se do Prahy k sv.
Mikulasi, byl farafem u Naméti 11 let.

82.27. april. Knéz Vacslav, farat Kolinsky pfist¢hoval se do Hory
na faru k Naméti.

83. 12. maii. Pocali pregéfi penize podvojni neb veliké pregovati s
razem nebo napisem krale Ludvika.

84. 23. julii. Horelo u Konvarii, shorelo nékolik domii (1. 122).

85. L. 1519. Toho roku povstala velika riznice a hdadani u Hory
mezi havéri a jinymi o viru v tom, ze bith netrpél, a byl by nuz-
ny bith, aby trpél, a jiné neslusné véci o velebné svdtosti mlu-
vili sou. I stalo se o to narovndni skrze poctivé knézi tyto: kné-
ze Jana Buchala, dékana na Hordch Kutndch a mistra Duch-
ka, k. Jana od sv. Jiri, k. Jana Cifru od sv. Barbory, k. Vacsla-
va fardre od || Strana 17. Ndméti, knéze Tomdse a jinych v pri-
tomnosti paniv radnich, a to takové, ze bozstvi netrpélo, ale
bith a ¢lovek trpél jest pro nas pro hiisné. Ti pak havéri, jenz
toho piivod byli, Satlavou trestani: Tomdsek Bzeneckého, Da-
vid havér a Dubina havér (1. 122).

86. 21. octo. Knéz Jan Citra, faraf svatobarborsky sté¢hoval se z fa-
ry na Moravu, byl farafem 2 1ét€ a 19 nedél. A 25. octobris
knéz Vacslav, farat Namétsky st€hoval se na faru k sv. Barbo-
fe a piijat za farafe. A knéz Tomas stéhoval se na faru k Na-
meti.

87. Toho roku kamna nova velmi pékna na rathauze pocali staveti.
Nekteri kachlové pozlaceni (I. 123).

88. L. 1520. in januario. Nesnaz o mincmejstra pana Viléma Kost-
ku, kteryZ nechtél od oufadu upustiti maje obdarovani na to od
krale Vladislava || Strana 18. do své viile, pani pak Cesti za krale
Ludvika spravujice ten oufad panu Tunklovi porouceli. Obdr-
el pan Kostka a souc tim [sic] ouredniky®) kyjem vybil (I
123).

89. 27. julii. Janek Maly vsazen pro paleni stfibra, ze nalezli, an
stifbra ukryl v popeli VI lotli, a mucen in vigilia Jacobi [24.
Cervence].

90. T. r. udélali kasnu novou cihelnou pied Kourimskou branou (I.
339).

91. 16. octob. Knéz Jan Buchal, dékan Horsky stéhoval se z Hory
na faru do Prahy k sv. Jindtichu, ale druhého roku zase se do

3%) Byl to jakysi minciF (viz E. Lemingra Kral. mincovna, 252).

36%) Kiizi“ je psano nad preskrtnutym: ,,zvonu*.

37y Zde &etl Kubin $patng, v predloze stalo asi ,,Sanctarina oufednika
(t. j. mince) kyjem vybil®.



Hory navratil.

92. L. 1656 cisat Ferdinand tfeti s synem svym, arcikniZzetem Le-
opoldem racil pfijeti do mést Prazskych a tu jest Leopold ko-
runovan za kréle ¢eského. || Strana 19.

93. L. p. 1656. udélan novy most u vsi Kobylnic. Dva dily nakladu
a diivi vSechno jest u€inéno z dichodu JMCské panstvi par-
dubského, a to na poruceni slavné komory Eeské, p. p. presi-
denta a rad JIMCské, kteryZto naklad let pfedeslych, kdyz hory
IMCské 1épe staly a tudy jak volovo, dfivi a vselijaké potieby
k handli homimu pfes tyz most vozeny byvaly, od mince
IMCské ucinény byval a tieti dil od obce, jakoz i tohoto roku
pritomného p. hejtmanu panstvi pardubského tieti peniz téhoz
nakladu totiz 17 fl dano jest od obce.

94. L. 1648. Postaven jest novy hrot na véz u Matky bozi na Na-
mé&ti a na n&j ban¢ a vorel jest dan. || Strana 20.

95. L. p. 1657. Udé€lan novy most u vsi Zaboti na kruntich JMti
pani hrabénky Svihovské dila podle starobylého spiisobu. Co
dtivi zapotiebi bylo, v lesich za Kobylnici [sic]. Stoji samé di-
lo do padesati rejnskych zlatych tak, jakz bylo od hospodartv
dichodt obecnich od ného placeno. D¢lal jej a mistrem byl
Jan Lipa z Karku. Na ten most jest dano od JMti p. hrabénky
55 kmenti dubi, tam za vsi Zabofi v lese.

96. Item téhoz léta za mého primasstvi vystaven zase dvir v Pobo-
fi feCeny Lunakovsky.

97. Toho roku spravovan krov na Koutimsky brang, jest vSechen
pozdvihovan a namétky i tramy novy davany, téz kzymst po
vSech Ctyfech stranach novy délan a zase kiirkami pfikryvano.
|| Strana 21.

98. L. p. 1657. 20. julii. Pfijel do Hory na Vlasky dvir a tu
ob&dval spolu s JIMP.*®) a se v&im dvorem svym jsouce pozvan
od p. Sepmistriv Jeho Excellenci nejvyzsi pan purgkrabé hra-
du Prazského navracujice se z Vidné od JMKské do mést
Prazskych. Racil se vzactné pantim Sepmistrim vselijakym
jemu moznym priatelstvim zamlouvati a této obce i hor
JMKské dobrym patronem byti. || Strana 22.

99. L. p. 1657. dne 23. julii. Kral Leopold, toho jména prvni s JM-
ti arciknizetem Leopoldem, strejcem svym racili ptijeti od
Vidné nejprve do huti, odtud na Vlasky dvir k obédu a po ty
pres Kank na Taurkank k kunstu a tu racili hospodaistvi pii
Horach spatfovati, a to se v§im dvorem kavalird, ale oufad
horni $patnou spravu, jak pfi trejbich, tak i pfi kunstu vodnim,
kteryz toho dne, Ze nétco v §tole zapadlo, stal, ukazali.

100. L. p. 1657. dne 20. decembris. Postavena nova kasna dubova

v place pted vahou neb rathauzem a v ni stojan se 4 trubami. ||
Strana 23.

101. L. p. 1658. Spraven jest krov na Kolinsky bran¢ a ptikryt z
vétsiho dilu novymi ktirkami po ty strané do mésta krovu *a
na Koufimsky bréané vazba viechna pozdvihovana.**)

102. L. 1658. Postavena nova kasna dubova pted Ruzickovy, z
kteréz po trubach do Lorce voda Zene.

103. Téhoz léta vybilen kostel sv. Jakuba Vétsiho vSechen veskrze
a zdélany prostiedkem kostela dvéma fady novy stolice. Item
kde po kazdy strané zachristie prve byly po dvou oltafich, ty
jsou zbofeny a zase toliko po jednom jest postaveno. || Strana 24.

104. Item téhoz 1658 1éta hotelo u Mat&je Pidy na tom podloubi
od branky k rathauzu jdouce, zapalilo se nahote od pece, kde
kolace pekl, kterou sobé dal ten rok udélati. Shotelo dil krovu,
ale Ze bylo ticho a mnoho snéhu na stfechach, to pretrhli a
uhasili. Bylo pfed Vanoci na tejden mezi 10. a 11. hodinou.

105. L. p. 1657, 1658 a 1659. Postaveny na sloupy v kostele sv.
Jakuba obrazy svatych patront Ceskych, sv. Vacslava, sv.
Lidmily, sv. Jakuba, sv. Vita, sv. Vojtécha, sv. Zikmunda a sv.
Panny Barbory. Na to nékteré osoby néaklad ucinili, jak domaci
sousedé, tak piespolni. || Strana 25.

106. T. 1. 1660. Vyzdvizen v kiru kostela sv. Jakuba veliky kruci-
fix neb umuceni Pan¢ s obrazy blahoslavené P. Marie, rodicky
bozi a sv. Jana Evangelisty a milacka boziho na obecni naklad.
Item nad kazatedlnici umbella neb koruna postavena v témz
kostele sv. Jakuba na H. K. Item zd€lany novy stolice v témz
chramé Pané tfemi fady.

%) Snad to tieba rozluititi: ,,s jeji milosti pani«.
%) Co je mezi hvézdickami, je v originalu pieskrtnuto.

107. L. P. 1658. Bylo posluhovano svatosti bifrmovanim v kostele
sv. Jakuba skrze JMt p. suffragana biskupa, dalo se toho dne
lidu pfes 700 bifmovati, domacich i pfespolnich. || Strana 26.

108. L. P. 1659. Bylo téz konano u sv. Panny Barbory bifmovani
skrze téhoz biskupa. Veliky pocet lidu obojiho pohlavi jsou
bifmovani.

109. L. P. 1659. Jeho excellenci, nejvyzsi p. purkrabé hradu Praz-
ského Bernhard z Marténic (titul) racil pfijeti na Hory Kutny
[s] svou nejmilejsi p. manzelkou (velice mladou), kterou sobé
v Vidni pojiti racil. Zistali na Vlaskym dvotfe u vobéda. P. Se-
pmistii traktyrovali a havéfi pfi tom svij kunst, jako i studenti
z seminarium ukazovali.

110. L. P. 1660. P. Sepmistii dle privilegium a majestatu od JM-
Cské daného racili jsou dati udélat velikou pecet méstskou,
bez kteréz od rabovani a vyplundrovani mésta Hory Kutny od
jenerale §véd || Strana 27. ského Dursstnsona byli. A ta jest do
deposici slozena, od kterézto peceti 2 kp gr ¢. davati se ma,
kdo by chtél ni peceténo miti.

111. L. 1660. 12. octob. Pani z pIné rady natizeni vykazovali mis-
ta pekarim, mlynafim, platenikim, provaznikim a $mejdy-
fam, kde ktefi své véci prodavati maji, tak jak za starodavna
byvalo.

112. T. 1. Vit Razicka, pekat, maje véku svého k 70 letim, pokry-
val na kostele sv. Bartoloméje; zebtik se pod nim roztrhl, on z
[sic] krovu kostelniho doli na zem upadl, ruku a nohu zlamal
a do smrti se zabil. || Strana 28.

113. L. P. 1660. 11. julii. Na poruc¢eni JMCské a JMti, pp. misto-
drzicich bylo drzano Te deum laudamus slavné v kostele sv.
Jakuba a po ty se slo s procesi pred rathauz. Tu byla strojena
comedia od Studentli a odtud zase do kostela a potom na ra-
thauz k obédu do radni svétnice, kdez byly pfistrojeny dvé ta-
bule pfes vSechnu svétnici a na mazhauzu tfeti téz pies vse-
chen mazhauz. Bylo mnoho okolnich pantv, stavu vyzsiho i
fraucimoru, téz p. patres vSichni a to bylo za pokoj. Chudym
se davaly [!] jidla v ko[t]cich po téch Stocich, kde || Strana 29. 0
jarmarcich sukna prodavaji. Stala ta traktaci ptes 700 fl.

114. L. P. 1657. 29. decemb. Kaspar Brykner, zdmecnik pomi-
nuvsi se smyslem vysel noéné z domu ven, nez manzelka jeho
zvédéla, na své zahradé za Koutimskou branou tam se na jab-
loni obésil a tak az do Sistyho dne visel, nebo ho zadny z
ouplatku fezati nechtél, ani poty mistr popravni, az jsa k tomu
témet moci a pohriizkou pfiveden, kdyz mu se 15 fl dalo, jeho
odklidil a za svatym Martinem opodal za zdi jeho tam zakopal.

115. 1660. Jifik Becka, Safar z Zibohlav pribit za jazyk k iustitii a
poty z mésta vymrskan metlami, Ze se blahoslavené Panné
Marii rouhal. || Strana 30.

116. 1657. Pani Sepmistfi koupili dvir v Poli¢anech od JMti pani
Kordulové*®) za summu 1000 kp gr a téhoz roku uginili frej-
mark neb sménu na tyz dvir Vacslavem Kucerou jinak Kruli-
Sem ve vsi Hofanech a on se piest¢hovati musel z Hotan do
Polican. Pod tim [sic] neoznamil panim Sepmistrim o rolich,
ktery se knihami klastera Sedlecského tidi, a tudy ptivedl k
tomu, Ze p. visitator 4 kp zdhont takovych roli od téhoz dvoru
horanského v kaducitetu jest se ujal a od toho dvoru k klasteru
obratil. || Strana 31.

117. L. P. 1661. 4. decembris. Byla drzana slavna processi od sv.
Jakuba k sv. Panné¢ Barbofe, a to po nejprve po vyzadani sobé
p. Sepmistriv od Jeho Eminenci knizeci, p. kardinala z Harra-
chu,*") arcibiskupa prazského za svéceni svatku sv. Panny a
mucedlnice Barbory na ¢asy budouci a vé¢né, kteryz ma vzdy
budoucné takovym pofadkem stale svécen byti a takova pro-
cessi se vykonavati. Konana byla pofadkem timto: pfedné Sli
cechové s korouhvémi, za nimi latinska koncrekaci, po ty ces-
ka konkrekaci, potom havifstvo s rosvicenymi kahanci a horni
oufad [s] svicemi, potom musikanti, za nimiz p. 8-soudcové,
star$i obecni a p. Sepmistfi. Tu potom byl nesen obraz sv.
Panny Barbory a zaci s p. arcidékanem, za nimi lid obecni u
velikém mnozstvi [dveé slova necitelnd]. || Strana 32.

118. L. P. 1661. 27. decembris den sv. Jana Evangelisty Salomoun
Ersl, zid z Mladého Kolina majice véku svého okolo 40 let, jsa

%y Evy Marie Frantisky Kordulové ze Sloupna.
1y Arnosta Vojtécha z Harrachu.
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pted tim vyucovan od p. jezuvitl a p. arcidékana dal se pokiti-
ti v chramu sv. Jakuba u pfitomnosti velikého zastupu lidi.
Stali mu v kmotrovstvi néktefi p. stavu rytifského, téz JMt. p.
p. hrabénka Berkovéa z MaleSova, téz p. Sepmistriiv vic nez po-
lovice a nékteré jinsi osoby. Dano mu jméno na kitu sv. Jan
Frantisek Karel; pokitén od kn. Martina Kemlicha doktora
pisma sv. a toho &asu arcidékana na Horach Kutnach. Zena té-
hoz zida k tomu pfivedena byti nemohla; pfed tim na tejden od

ného do Kolina s cerou, kterou on téz pokititi dati chtél, usla. ||
Strana 33.

119. L. P. 1662. Samuel Karel Kubin vyjednal od svatosti papez-
ské v Rimé indulgenci aneb plné odpustky na sedum let k kos-
telu sv. Jakuba na H. K. a tu hned toho roku slavna processi od
sv. Panny Barbory k sv. Jakubu pé¢knym potadkem konana by-
la, lidé se spovidali a velebnou oltaini svatost pfijimali. Item
téz objednal takové odpustky plnomocné a indulgenci k sv.
Vavfinci na Kank, kterémuzto chramu P. téz slavna processi
od sv. Jakuba a po ty zase spatkem vykonavana byla.

120. L. P. 1662. Umfel arciknize Leopold v Vidni, strejc IMCské
Leopolda Prvniho. || Strana 34.

121. L. P. 1662. Knéz Martin Kemlich, toho ¢asu arcidékan na H.
K. spolu s panem rychtdifem JMCské Kristofem Antoninem
Pergmanem vyjednali od Jeho Eminenci p. kardinala a velebné
konsistofe poruceni, ze se zapovidd, aby se zadnému hrany
Vorlem darmo nezvonily, toliko samym konseltim, manzel-
kam pak a ditkam jejich za penize, ¢ehoz se predesle nad pa-
met lidskou manzelkam i ditkdm radnich osob darmo dostavalo.

122 L. P. 1663 mesice maje ptivodem JMCské rychtafe Kristofa
Antonina Pergmana zbofené jsou obecni kuchyné na Hrnéii-
ském trhu, kde nyni kasna stoji, k tomu cili, aby ta zZivnost,
|| Strana 35. kterd v nich byla, do jeho domuv, k Halusovim a
Sretirovskyho obricena byla, k ¢emuz néktii z rady chtdje se
jemu zalibiti téZ pomahali, a Ze toliko nebezpecenstvi jich jest
a rynk zastifluji, to mu pfivdavali.

123. Item t. 1. nafizeni jsou ponocni, aby po mésté chodili.

124. L. P. 1663. 22. octob. Ste€hoval se od Hory do Staré Bolesla-
vé p. arcidékan kh. jsa tam za de€kana installirovan, Martin
Kemlik [!].

125. L. P. 1663. novembris 27. postavena nova kasna dubova na
Hrncit'ském trhu, kde prve obecni kuchyné staly. || Strana 38.
126. L. P. 1644. 19. decemb. J Mt v. u. p., p. Adam Voldtich Po-
pel z Lobkovic, nejvyzsi mincmejstr v kr. C. racil obnovovati
radu na H. K., a tu se dostal do rady Vac. Kubin v poctu desa-

ty. A sedéli poradkem timto:

1. Primas p. Jifi Vykroéil z Bilemberku
2. P. Jan starsi Geller T 1646
3. P. Matias Dacicsky z Heslova 1 1654
4. P. Karel Brtnicsky
5. P. Jan Klatovsky 1 1649
6. P. Karel Labuska
7. P. Samuel Lahvicka
8. P. Pavel Kucera. || Strana 39.
9. P. Michal Fatigat.
10. P. Vaclav Kubin
11. P. Zikmund Hlas
12. P. Jakub Sv.-Jansky
13. P. Jan Vojtéch Fiser 1 1647.
14. P. Stefan D&kanovsky 1 1646.
15. P. Izaias Birger 1 1659.
16. P. Adam Dominik Poska { 1659.
17. P. Samuel Dynnes 1 1648.
18. P. Kristof Pergman.

Toho ¢Casu byl cisafskym rychtafem M. Jifi Jindfich Stredoni-

us T || Strana 40.

127. L. P. 1650 dne 5. iulii. Obnoven outad konselsky na H. K.
skrze J Mt v. u. p., p. Mikula$e svobodného péna z Senfeldu,
toho Casu vyslaného kommissare k visitirovani hor od slavné
komory ¢&eské, ] M Cské vojenskou radu, téz radu komory
ceské. A jsou obnoveni pofadkem timto:

1. P. Jiti Vykro¢il z Bilember., primas, T 1654
2. P. Samuel Lahvicka, pergmistr

3. P. Karel Brtnicky f

4. P. Karel Labuska {
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5. P. Vécslav Stephanides.
6. P. Vacslav Kubin.
7. P. Michal Fatigat || Strana 41.
8. P. Zikmund Hlas 1
9. P. Jakub Sv.-Jansky.
10. P. Kristof Pergman
11. P. Bohuslav Slansky
12. P. Elias Podivinsky.
13. P. Jozef Homer
14. P. Pavel Kucera.
15. P. Jan Matias Scebusky +
16. P. Mikulas Prerovsky
17. P. Jindfich Vokacek.
18. P. Jan Geller

T. €. rychtafem cisaiskym byl M. Jiti Jindfich Stredonius f. ||

Strana 42.

128. L. P. 1654 augusti 25. Obnoven tfad konselsky na H. K. skr-
ze I Mt v. u. p., p. Mikulase svobodného p. z Senfeldu (titul),
nejv. p. mincmejstra kr. C., jakZ nasleduje:

1. Vacslav Kubin, primator.

. Karel Brtnicsky

. Karel Labuska f

. Michal Fatigat

. Zikmund Hlas

. Jakub Sv.-Jansky

. Kristof Pergman

. Elia§ Podivinsky || Strana 43.

9. Bohuslav Slansky

10. Salomoun Skultet ¥

11. Rehot Humpolecsky

12. Pavel Skiivan

13. Jozef Homer f

14. Jan Scebusky

15. Jindfich Vokacek

16. Jan Rudolf Geller

17. Karel Smilaur

18. Vacslav Dacicsky

Za rychtafstvi J M Cské M. Jitiho Jindficha Stredonia. ||
Strana 44.

129. L. P. 1655 dne 25. octobris. Obnoven oufad konselsky skrze
V. u. p., p. Mikulage svobodného p. z Senfeldu, nejvyzsiho p.
mincmejstra v kr. C. potadkem timto.

1. Samuel Lahvicka, primator

. Karel Brtnicsky T 1659

. Véacslav Kubin

. Karel Labuska f

. Michal Fatigat

. Zikmund Hlas f

. Jakub Sv.-Jansky

. Kristof Pergman

9. Elias Podivinsky

10. Salomoun Skultet t || Strana 45.

11. Bohuslav Slansky

12. Pavel Skiivan

13. Jozef Homerus { 1657

14. Jan Matia$ Scebusky 1 1656.

15. Hefman Bredimus f

16. Jan Rudolf Geller { 1661

17. Karel Smilaur

18. Vacslav Vojtéch Dacicsky

Za rychtafe ] M Cské M. Jitiho Jindficha Stredonia . ||
Strana 46.

130. L. P. 1656 dne 20. novembris. Obnoven oufad kons$elsky na
H. K. skrze J Mt nejvyzsiho p. mincmejstra napied jmenova-
ného pofadkem timto.

1. Véacslav Kubin, primator

. Samuel Lahvicka

. Michal Fatigat

. Zikmund Hruska

. Elia§ Podivinsky

. Zikmund Hlas ¥

. Jakub Sv.-Jansky

. Salomoun Skultet ¥ 1657

. Bohuslav Slansky

[e RN e NV, I SNV I S 0NN W bW

NelieBEN Bo NV, I SNROS I 9]



10. Pavel Sk¥ivan || Strana 47.
11. Rehot Humpolecsky
12. Karel Smilaur
13. Vécslav Vojtéch Dacicsky
14. Jozef Homer 1 1657
15. Jan Rudolf Geller 1 1661
16. Rudolph Hon 1 1661
17. Jifi Ramhofsky
18. Jan Novomlejnsky
Za oufadu J M Kské rychtate p. KriStofa Pergmana. || Strana 48.

131. L. P. 1658. dne 25. februa. Obnoven oufad konselsky na H.

K. skrze v. u. p., p. Mikulae z Senfeldu (titul), nejvyzsiho p.
mincmejstra a jest osazen poradkem timto.
1. Vacslav Kubin, primator
. Samuel Lahvicka
. Michal Fatigat
. Zikmund Hruska
. Elia§ Podivinsky
. Zikmund Hlas 1 1661
. Jakub Sv.-Jansky || Strana 49.
. Karel Smilaur
9. Rehot Humpolecsky
10. Bohuslav Slansky
11. Pavel Skiivan
12. Hefman Bredimus { 1661
13. Jan Assula
14. Vécslav Vojtéch Dacicsky
15. Jan Rudolf Geller T 1662
16. Rudolf Hon 1 1662
17. Jiti Ramhofsky
18. Jan Novomlejnsky
Za rychtaistvi J M Kské p. Kristofa Pergmana. || Strana 50.
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132. L. P. 1659 dne 17. febru. Obnoven oufad konselsky na H. K.

skrze u. p., p. Mikulase svobodného p. z Senfeldu (titul), nej-
vyz&iho mincmejstra kr. C. potadkem timto.
1. Vacslav Kubin, primator
. Samuel Lahvicka
. Michal Fatigat
. Zikmund Hruska
. Elia$ Podivinsky || Strana 51.
. Zikmund Hlas 1 1661
. Jakub Sv.-Jansky
. Karel Smilaur
9. Rehot Humpolecsky
10. Bohuslav Slansky
11. Pavel Skiivan
12. Hefman Ku(n)drat Bredimus f
13. Vécslav Vojtéch Dacicsky
14. Jan Rudolf Geller 1 1662
15. Rudolf Hon { 1662
16. Jifi Ramhofsky
17. Jan Novomlejnsky
18. Jifi Doubrava
Za rychtatstvi J M Cské Krist. Pergmana. || Strana 52.
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133. L. P. 1660. Tyz jeho JMt p. nejvyzsi mincmejstr p. z Senfel-

du racil ptedeslé rady potvrditi a ponévadz vSichni konselé zi-
vi byli, Ze pro uskrovnéni nakladu na traktaci ra¢i tak zane-
chavati, v§ak co jemu od renovaci nalezi, to jest jemu i jinym
zcela a zouplna kromé traktaci odvedeno. Tu ani obec obsilana
nebyla, toliko od JMti p. bylo vzkdzano paniim Sephmistrim. ||
Strana 57.

134. L. P. 1661. dne 1. junii obnoven oufad konselsky na H. K.

skrze urozeného a state¢ného rytife p. Jaroslava star§iho
Dobtenskyho z Dobienic a v Hofe Kutné dle dozadani v ne-
moci zistavajictho JMti p. p. MikulaSe svobodného pana z
Senfeldu (titul), nejvyzsiho mincmejstra v kr. C. poradkem
timto:

1. Véacslav Kubin, primator

2. Samuel Lahvicka

3. Michal Fatigat

4. Zikmund Hruska

5. Elias Podivinsky || Strana 58.

6. Jakub Sv.-Jansky

135

7. Karel Smilaur
8. Rehot Humpolecsky
9. Bohuslav Slansky
10. Pavel Skiivan
11. Hefman Kundrat Bredimus 1 1661
12. Vécslav Vojtéch Dacicsky
13. Jifi Ramhofsky
14. Jan Rudolf Geller 1 1662
15. Rudolf Hon { 1662
16. Jan Novomlejnsky
17. Jifi Doubrava
18. Pavel Pokorny, svicnik.
Zarychtaistvi JMCské Kristofa Antonina Pergmana. || Strana 59.
. L. P. 1662. dne 7. augusti obnoven oufad konselsky na H. K.
skrze v. u. p., p. Mikulage svobodného péana z Senfeldu (titul),
nejvyzsiho p. mincmejstra pofadkem, jakz nasleduje.
1. Vécslav Kubin, primator
. Samuel Lahvicka
. Michal Fatigat
. Pavel Skiivan
. Zikmund Hruska
. Elia§ Podivinsky
. Jakub Sv.-Jansky
. Karel Smilaur
. Rehot Humpolecsky
10. Bohuslav Slansky
11. Vécslav Dacicsky
12. Jifi Ramhofsky
13. Frantisek Stredonius || Strana 60.
14. Jan Novomlejnsky T 10. sept. 1663
15. Jiti Doubrava
16. Véclav Zabelius
17. Jifi Vidnmon*'®)
18. Pavel Pokorny.
Za rychtate JMCské p. Kristofa Antonina Pergmana. ||
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. L. P. 1664 7. aprilis po 1 hoding€ na noc Bih v§emohouci pa-
na otce mého milého Vacslava Kubina Hoptmilského, prima-
tora kutnohorského z tohoto bidného svéta povolati jest racil a
8. dito requiem a pak funus konan byl a télo jeho u Matky Bo-
zi nad Naméti na krchové, kde predkové jeho lezi, pfi shro-
mazdéni mnohyho lidu s pla¢em poibeno[!] jest. Boze, rac je-
mu dati radost vécnou! Amen. || Strana 62.
Néklad na funus.

P. archidiakonovi 3011
Zékiim 711
Zvonikim 81l
P. Pergkmonovi do kramu 75 fl
Zvoniktim k sv. Panné Barbore 51150 kr
Vseliakejch postrannich outrat i chudejm 15 f
140 f1 50 kr
Item zvoniku 54 kr
Zakim 11130 kr ||
Strana 63.  Odkazy.

K Matce Bozi nad Naméti 3011
K svatymu Jakubu 20 f1
K svaty Panné Barboie 3011
K svatymu Vacslavu 10 f1
K svatym Petru a Pavlu 10 fl
Katefin€ a AlZzbété po 10 fl 20 fl

120 fl

|| Str

Obili.

Katefin¢ Kubinové §vagrovy se 4 sirotky 12 str. zita,

Janovi Kubinovi 5 str. Zita,
Lidmile Kostkovy 5 str. Zita,

P. Stamperskymu 5 str. zita,

Item 1 str. pSenice.
ana 65. 137. L. P. 1706 dne 13. novembris ve tfi ¢tvrti na 4. ho-

dinu z rana usnul v Panu urozeny pan Vacslav Ferdinand Ku-
bin, pan bratr mdj nejmilejsi, primator kutnohorsky a 16. dne
téhoz mésice novembris v chramu Pané sv. Jakuba v krypté

4la

) Pted tim preskrtnuto: Caslavsky.
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pohiben jest. Requiem aeternam dona ei domine et lux perpe-
tua luceat ei. Amen.
[Titulaf.]

138. 1656. - * V. u. hrabéti a p. p. Frantiskovi Karlovi Bergkovi,
sv. fim. fiSe hrabéti, Hovorovi * || Strana 67. z Dubé a z Lipého,
panu na Novém Faltenburce [recte: Falkenburce], Jabloni,
Vtelné, Nemyslovicich, Malesové a Ostrové. ..

139. 1657 - [Totéz, co mezi * *] || Strana 68. panu z Dubé a Lipého,
na MaleSové, Sukdole a Ostroveé. IMKské nad jednou kompa-
nii rejthard nafizenému rytmistru. ..

140. Titul pantv hejtmanti kraje ¢aslavského 1658 || Strana 70.

U. p. p. Rudolfovi Karlovi Frantiskovi Rasinovi z Ryzmburku
a na Chot&bofi, téz u. a st. r. p. Litmirovi Frantiskovi Vyduno-
vi Obiteckému z Obytec, na Janovicich a Souticich, IMKské
radg, natizenym hejtmantim kraje Caslavského. ..

141. Titul p. hejtmantiv kraje koufimského. || Strana 71.

U. p. p. Frantiskovi Vilémovi z Talmberka, na Vlasimi, Rata-
jich*'®) a Nemysli, IMCské radé a komorniku, téZ u. p. Janovi
Burianovi Slavikovcovi z Slavikova na Vodéradech a PaSin-
ce... || Strana 72.

142. V. u. p. p. Frantiskovi Karlovi Pfehotovskému, sv. fimské fi-
$e hrabéti, svobod. panu s Kvassejovic, panu na Dobiejovicich
a Kamenici, JMCské skute¢nému komorniku, slavné kralov-
ské komory Ceské rad¢, nad vinym, pivnim a solnim tacem
prvnimu deputirovanymu a nejv. mincmejstru v kr. Ces... ||
Strana 73.

143. V. u. p. p. MikulaSovi svobodnému panu z Senfeldu, panu na
Soulivé, Lambrieku, Senvaldu, Khonu, Pfetelici, Setsi a Ne-
tlucich, JMti Rim. cisate, Uherského a Ceského krale vojenské
radé, nafizenému nejvyz§imu skutecné komorni rad¢é nejv.
mincmejstru a soudu dvoiskych lehn piisedici radé v kr. C... ||
Strana 77.

144. 1658. Titul pantiv kommisafiv tractationis o dluhy mést-

ské... H Strana 75.
Ur. p. p. Vécslavovi Rudolfovi Véznikovi z Véznik, na Zde-
chovicich, Trebecicich, Modletiné a Vrbici IMCské radé, téz
ur. p. MikulaSovi Lazanskymu z Bukové a na Chuchli, natize-
nym kral. hejtmantim kraje Céslavského... || Strana 79.

145. Poznamenani, co a jak mnoho kazdoro¢né ouroku platim.

* Predné ze mlejna Hoppmile kazdoroéné pii sv. Havle k obci
7 fl a ke $pitalu vept jeden vykrmiti.*?)

Ze dvou zahradek pii mlejné ,,Kukaniky“**) a ,,Housenky*, z kaz-
dé polouletnd po 21 kr**) * za rok z obouch piijde 1 fl 24 kr.

Ze t¥i kop zahont roli pod Bilou Korunou®) na vrsich u klastera
ro¢né pti sv. Havle 1 kp gr 22 gr alb.

Z osumdesétisedmi zahoni roli za Meckasem*®) polouletng po 12
gr alb., do roka 24 gr alb. [vedle jinou rukou pozdé&jsi:] 56 kr.

Z tticitidvou zéhont roli za justitii, od Martina Skoupého z Poli-
¢an koupené, k sv. Vacslavu na Rovni ro¢né pti sv. Havle po
18 kr. || Strana 80.

Z dvadciti vosmi zahonti za svatym Vacslavem, od Jifika Krasy
koupené, pti sv. Havle ro¢né k obci po 23 kr 2 d.

41b) Pred slovem ,Ratajich® necitelné slovo, bud’ ,,Vénych“ neb

,,Lnénych* neb cos jiného.

) Kdyz r. 1516 Vaclav Johanestv z Skalice koupil mlyn Hopmil od
kh. obce, mél platiti roéné 6 kp gr po sv. Havle a vedle toho ,,dva
vepte hladovita ... krmiti ... do 16 nedél* (A. kh. Lib. her. niger, B.
6). R. 1614 povolila obec Lidmile Kubinové, aby platila jen 3 kp gr a
krmila jen 1 vepfe, ponévadz vodotok od mlyna odiat a obracen k po-
tiebam hornim na Taurkanku (Knih. Gfad v K. H. Lib. oblig. 1610, E.
16.).

) Kubin chtgl patrnd naznagiti, Ze se ma vysloviti: Kukaiiky. Za-
hrada ,,Kukanovska“ byla k mlynu pfikoupena nékdy pied r. 1640 (A.
kh. Lib. her. VL. fol. 487. v. - Sdélil Emanuel Leminger).

* Co jest uvedeno mezi hvézdickami, je jests jednou napsano jinou
pozdg&jsi rukou na str. 83.

45) ,,Bila Koruna“ ¢ili ,,Mladd Anna“ byl dil na couku Rejzském.

) Rezek pise ve svém vydani Dacického chybnd ,Medkas“. Prvni
zminku o této ,,ulici nevéstek™ (Metze = nevéstka) nalezl jsem pfi r.
1459: ,,zahrada lezicie vedle Meczkassy“ (A. kh. Reg. her. N. 3). Je to
nazev pochazejici jesté z dob predhusitskych. Také v Jihlavé byla uli-
ce tak nazvand; r. 1425 Cini tam ksaft Katefina zvana ,,Meczengoss-
lin* (A. Jihlav., kniha III. fol. 82. v.)

56

Item z vinice u Neskaredic do koleje sv. Panny Barbory panim
patertm pfi sv. Havle ro¢né 12 gr alb. a poslu 1 kr.
13 fl 41 kr 4 d.*) || Strana 81.
Z zahrady a louky Krbcovsky po neb. p. Janovi Novomlejnskym
pfi sv. Havle 15 gr &es.®®)
Z roli u Poli€an z 33 zahont 10 gr Ces.
Z roli Vockovsky neb Mydlafovsky u Perstejnce z 1 kopy i s klin-
ky 15 gr Ces.
Z roli a jezirka na Vorlovsku®) 7 gr Ges. 3% d &es.
Gr. Cesky plati 2 kr 2 d téch, jenz jich 6 ptijde do kr.

Summa vsech ouroktiv ro¢né pfijde 14122 kr 3 d.
K obci ptijde roéné 9f155kr5d.
do klastera ro¢né 2f157ke2d
k sv. Vacslavu na Rovni 18 kr
do koleje z vinice Neskar. 28 kr a poslu 1 kr.
* Z roli Vorlovsky a Jezirek roéné 7gre.3d
Cini 17 kr 3 d [sic].

A. tak NB. pfedano od roku 1664 protoze se polouletné¢ kazdoro¢né ourok
plati 14 f1 35 kr. Coz spravedlivé dle knéh Kolmarskych dokazati se
muze a jiz dokazano jest.

NB. Od 1603 az do 1718 pfedano 15 fl 45 kr.

Téz do poctivého cechu mlynaiského ze dvouch kol 56 kr.

Ttem poslu 9 kr. * *°) || Strana 85.

146. L. P. 1686 dne 2. augusti po paty hodin¢ némecsky zrana zi-
vot svij Slechetnej dokonala pobozna a bohabojnd matrona,
pani Dorota Veronika Kubinova Hotmilska, vlastni pani matet
moje nejmilejsi, véku jejiho 80 let a néco vic. Pohtbena 4. au-
gusti s nes¢islnym mnostvim lidu na krchové blahoslavené ro-
di¢ky Bozi, Panny Marie na Naméti v hrobé vzactné paméti
neb. pana otce mého a pana manzela milého svého pod vel-
kym kamenem. Boze dejz ji slavu neskracenou za jeji ustavic-
nou sprostnost a potupeni svéta, dejz ji odpocinuti lechké za
jeji na tomto svété teské vzdy konajici [sic] prace, dejz at
svétlo véené na veky veklv ji sviti, amen.

NB. Toliko 6 dni stonala na ¢ervenou jako Vencel vnuk jeji.
Kdyby to bylo nepftislo, mnoha Iéta jisté Ziva by byla zistala.
NB. Tato nabozna a §lechetna pani sedéla na vdovské stolici ...
[netitelno] 22 1éta 16 nedél a 5 dni. Zrcadlo vdov! || Strana 87.

147. L. P. 1663 dne 21. septembris nejvyzsi vizir turecsky dostal
accordem Novych Zamki v Uhfich, kdeZ Fargko&’') komendi-
roval; branili se sedum nedél ve dne v noci.

148. Item téhoz 1éta Tatafi Ctyrykrate skrze hory Valasské vpad do
Moravy ucinili, mnoho lidi zmordovali a na tisice zajimali,
meést, méstecek a dédin v popel a prach polozili a na nic pfi-
vedli. || Strana 88.

149. L. P. 1670 2. augusti JMt nejvy$si pan mintzmejstr kr. C., p.
hrab& s Poru™) racil po 1 hoding na noc do Hory Kutny pfijeti,
kterého havéti s rozsvicenymi kahanci pifed Dvorem
[=Vlasskym] stojic vitali. Na rano 3. augusti sacrum v kostele
sv. Jakuba solenniter drzano a potom z kostela do rejtunku od

47y Summa utvorena spravng, a to z tdchto polozek: 7 zI + 1 zI 24 kr
+3 2zl 11 kr 2 den + 56 kr + 18 kr + 23 kr 2 den + 29 kr. Zlaty (fl) mél
60 krejcari (kr), bily gros se Cital za 2'/; kr, jeden krejcar pak po 6 de-
narech.

* Louku Krbcovskou se zahradou pii ni a role u Poli¢an a Perstyn-
ce odkazal primatoru Vaclavu Kubinovi r. 1663 Jan Novomlynsky
(Knih. ufad v K. H. Lib. transact. 1708, D. 30. - Sdélil Em. Leminger).

) Louka Krbcovské lezela proti Vorlovym rybnickém (ib. G. 12.
v.). Jsou tim minény asi ony tfi rybnicky pozistalé po Lidmile Vorlo-
vé, o nichz se zminuje Slavik v pojednani ,,Panstvi kh* (H. K. 1882)
na str. 10.

3% Co ti§téno petitem mezi hvézdickami, bylo pfipsano jinou poz-
dgjsi rukou (kratka véta pak za NB. zase jesté jinou rukou) a je napsa-
no jednak na str. 80., jednak na str. 81.

> T. j. Adam Forgacs (160-81).

52y Ze hrab¢ Frant. Arnost Paar byl jmenovén nejv. mincmistrem, by-
lo ¢es. komote oznameno z Vidné dne 30. ¢ervence 1670; komora to
oznamila Sepmistriim listem ze dne 31. srpna s podotknutim, Ze instal-
laci provede Jakub Leopold z Halleweylu na Kfivsoudové a Pyselich
(A. kh. ¢. 11.192). Kubin ma tedy sice spravny rok, ale o¢ividné ne-
spravny den. Instrukce pro tohoto nejv. mincmistra byla vydana cis.
Leopoldem I. v Praze teprve dne 1. Cervna 1672. Je otisténa u Fr. Ant.
Schmidta v dile Sammlundg der Berggesetze (Videni 1833) dilu V. 9-
40 jako ¢. 271.



obojiho oufadu doprovozen a u pfitomnosti p. Sephmistriv,
oufadu horniho a mincovniho, pp. starSich nad havéfi obojiho
poradku, pantv starSich obecnich, téz osmisoudciiv a celého
tovarystva od JMti p. p. Hollewayla, rady komory ceské a
kommisafe installirovan jest. || Strana 89.

150. L. P. 1686. dne 31. julii na den sv. Ignatiusa po druhé msi
svaté Vacslav Felix Kubin, syn mij prvorozeny nejmilejsi,
maje véku svého tii 1éta devét nedél mingji jednoho dne usnul
v Panu Kristu pfisly; stonal toliko pét dni od 26. julii az do 31.
téhoz na pouplavku a psotnik velmi jizlivé. Mladenecek kras-
ny a spanily, chytry a rozmily. Boze, ra¢iz ho mezi kiry an-
gelské a panicské laskave prijiti! Amen.

151. L. 1685. dne 20. maii po 7. hodiné ¢eské rano Karel Franti-
ek, syn mtj nejmilejsi, druhy rozenim, prvni smrti mezi brat-
fimi svymi k Kristu Panu do kiru angelského k chvaleni jeho
jest se odebral, véku jeho 18 nedél 4 dny. Télo jeho neposkvr-
néné 23 maii na krchové na Naméti P. Marie matky Bozi

vedle vzactné poctivosti p. déda slavné pohibeno jest. Amen. ||
Strana 91.

152. L. 1686. dne 8. augusti v tieti ¢tvrt na sidmou z rana polovic-
ného orloje mezi kiry angelské a panicské k chvaleni a vele-
beni nebeského beranka povolan a vyvolen jest Rehoi Josef,
mij syn nejmilejsi, dité treti, véku jeho 21 nedéle a 2 dni. Po-
hiben vedle Venclicka a pani baby svy mily. Dejz Boze nejmi-
ctili a milovali. Amen. Umfel touz podobnou ¢ervenou nemoci
a psotnikem jako prvni, totiz Vencel.

Karel Ferdinand Kubin. || Strana 97.

153. L. P. 1656. novembris 20. od vysoce urozeného p. p. Mikula-
$e svobodnyho p. z Senfeldu (titul), nejvyzsiho p. mincmejstra
v kr. Ces.™) obnoven oufad kon3elsky na H. K., jakZ napied
mezi renovacima zaznamenano stoji, ale zase nékteré osoby
jsou proménény v svych mistech, a to pfi¢inou Karla Labusky,
kteryZ pocavsi se zdrahati na své misto dle pronuncirovani jiti,
po jednom i druhém napomenuti nechtél, jest tak od JMti p.
zanechan a on s hanbou (a¢ by byl zase rad) tak zistati bez
povinnosti musel a na jeho misto potom skrze decret JMti p.
Jan Novomlejnsky do poctu jest dosazen. || Strana 2.

154. L. P. 1590. povoleno od JMCské Rudolfa toho jména Druhé-
ho, aby ve vsi Veletové mlejn novy pro pohodli chudych lidi
Spitalskych vystaven byl a prah v Labi v strouze od mlynart
pfiseznych nalezit¢ scejchovan, aby mimo zbyte¢ni vodu
jdouci na mlyn Starokolinsky na budouci ¢asy vice ji brano
nebylo.

155. L. P. 1633. arciknize Leopold, bratr Ferdinanda Ttetiho, lezel
s celou armadou u Hory Kutny a okolo na dvé mile pul paty
nedéle, veliké $kody od lidu vojenského obyvateli(m) délany
jsou byly.

Seznam slov.
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perkmistr 127, v. Lahvicka Samuel

Perstejnec 145

Petr knéz ve $pitale 42

pikharti 53

platenici 111

plundrovani Hory od Svéda 110

Pobort 96

pocta 32

Podébrady 34*

Podivinsky Elia§ 127-32, 134, 135

podloubi 104

pohieb 136

Pokorny Pavel svicnik 134

pokryvani kostela 112

Polévka Ondfej 54

Policany ves 116, 145

ponocni 123

Popel Adam Oldfich z Lobkovic, nejv. mincmistr 126

poradek havéri: hor Stiibrnych 59, 62, 71, 149; hor Karkovskych 149

Poska Adam Dominik 126

pozary 4, 84, 38%, 104, 148

Praha 21, 92, 98; kollej Vsech svatych 6; konselé 3; kostely 91 (sv. Jindfi-
cha), 80 (sv. Mikulase), 1, 49*, 50 (sv. Vaclava na hradg)

z Prachiian Mikulas 40

pranét 66

Pray Jiti 3*

pregéfi 83

primas, primator 96, 126-8, 130-7; v. Kubin Karel Ferd.; Kubin Vacl.; Ku-
bin Vacl. Ferd.; Lahvic¢ka Samuel; Vykro¢il Jifi z Bilemberka

processi 13, 113, 117

provaznici 111

Piehotovsky Fr. Karel, nejv. mincmistr 142

Pierovsky Mikulas 127

Pretelice 143

pribiti za jazyk 115

Piibram Uhelna 30, 34*

pfijimani 119

psotnik 152

Ptacek Ondfej zvonat 50

Puda Matgj 104

purkrabi nejv. hradu Praz. 98, 109; v. z Martinic Bernard

PySely 149*

rada méstska 126-36

radnice v. rathouz

radové JMCské 141, 144; IMKské 140; komory 142, 143, 149; vojensti
143

Rambhofsky Jiti 130-2, 134

Rasin Rudolf Karel z Ryzmburka 140

rathouz 23, 25, 87, 113

regenti 67

registra: prengrecova 24%*; verkova 21*, 28*

Rejsek 39

rejtafi 139

rejtunk 149

Rejzi dil 24

Rejzsky couk 24*

requiem 136

role 145

rouhéni 115

roury vodni 60, 102

Rousy dul 24*

Roven 145
Roznstrauch dal 24*
Rudolf II. cisaf 154
Ruzicka Vit pekat 112
Ruzickovic dam 102
Rybny trh 60

rychtafi v. Bergmann; Jan od Kfizi; Stredonius

rynk 66

rytmistr 139

z Ryzmburka v. Ragin
feznici 11

Sankturin, ufednik mince 88*
Scebusky Jan Matyas 127-9
sebevrazda 114

Sec 143

z Semina v. Hanykyt Jan
seminaf' 109

z Schonfeldu Mikulas svob. pan, nejv. mincmistr 153

Sixt kramar 55

ze Skalice Jan, hofmistr horni 21
Skoupy Martin z Poli¢an 145
Sktivan Pavel 128-32, 134, 135
Slansky Bohuslav 127-32, 134, 135
z Slavikova v. Slavikovec
Slavikovec ze Slavikova 141
Sobéslav 43

soud dvorsky 143

Souliv 143

Soutice 140

star$i obecni 117, 149

slavka 34*

Stefanides Vaclav 127

stezka (k Turkanku) 24*

stolice: literatské 68; v kostele viibec 103, 106
Stredonius Jif{ Jindfich M. cis. rychtai 126-9, 135

stiibra paleni 89

studenti 109, 113

sukna 25, 113

Svatojansky Jakub 126-32, 134, 135
Svatomir (Zribek z Uj ezda) arcidékan 47
svicnik v. Pokorny Pavel

Satlava 85

z Senfeldu Mikulas, svob. pan 127-133, 135, 143, 153

Senvald 143

Sepmistii 62, 68, 98, 110, 116-8
Sibenice 114, 145

Skultet Salamoun 128-30
Smejdyti 111

Smilauer Karel 127-132, 134, 135
Sorejsek Odiej 6

Spetle 30

Spicmberk 24*

$pital 42, 75, 145, 154
$pitalnici 154

Stampersky 136

stoky 113

Stola 99

Svédové 110

Svihovské hrabénka 95

tac viny, pivni, solni 142

z Talmberka Fr. Vilém 141
Tatafi 148

Te deum 113

Tomas: faraf u sv. Barbory 85; kovar na Rejzim 24*

Torstenson 110

traktaci 113, 133

trejby 99

trhy v.: Hrn¢ifsky; Korisky; Rybny
Trojan knéz u sv. Bartoloméje 80
trubaci 77

Tiebetice 144

Tunkl z Brnicka, nejv. mincmistr 88
Turci 13

Turkank 24*, 99

uhli 34*

uhliti 30, 34, 79

umbella (koruna nad kazatelnici) 106
upalenti trest 53, 69

urok 145

ufad: horni 99, 117, 149; mincovni 149
ufednik mince v. Sankturin
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sv. Vaclava obraz 105

Vaclav: faraf na Naméti 80, 85, 86; knéz u sv. Bartoloméje 51
Vaclavkova 38*, 59, 62

vaha 100

Valasské hory 148

sv. Vavfinec patron hutnikd 40*
z Veletic v. Dorota zlatnice
Veletov 154

Vencelik (z Vrchovist)) 52

vepii do $pitalu 145

vezir turecky 147

Véznik Vacl. Rud. z Véznik 144
Videri 98, 109, 120

Villanuova v. Filip biskup

vinice 145

visitator 116

Vit faraf na Naméti 45

Vladislav kral 1, 13, 20, 29, 49, 67, 88
Vlasim 141

Vlassky dvur 14, 98, 99, 109, 149
Vockovska role 145

Vodérady 141

vodovod 16, 60, 102

sv. Vojtécha obraz 105

Vokacek Jindfich 127, 128

Vorel v. Orel

Vorlova Lidmila 145*

Vorlovsko 145

Vosel v. Osel

Vrbice 144

Vtelno 138

Vykro¢il Jifi z Bilemberku 126, 127
vzboufeni 3, 52

z Waldstejna Bernard, nejv. mincmistr 36
Widman Jifi 135

Zaboti 95

zahrady 24*, 145

zakladni (pocta staviteli) 58
Zamky Nové 147

zastava v. stavka
Zdechovice 144

Zibohlavy 115

Zigel Jan 63

sv. Zikmunda obraz 105
zpoved’ 119

Priloha 1.

Zrubek v. Svatomir arcidékan

zvonafi v. Barto§ v Praze; Ptac¢ek Ondfej
zvonéni hran 121, 136

zvonici 136

zvony 12, 19, 49, 50, 121; v. Orel

Zabelius Vacl. 135
Zaci 117, 136
Zatec 72

Zehugice 34*
Zleby 34*

Poznamky k rozrodu.

K. = Kubin. - L. = Labuska. - Roky uvedené v oblych zavorkach znaé¢i, ze
se v té dobé dotéena osoba v pamétech pfipomind jako ziva, je-li ale pied
tim znacka f, jako mrtva. Rok nebo den smrti znac¢i se znackou f bez
zavorky. * = narozeni. Mnoho dat poskytl mi mij otec Emanuel z bohaté
sbirky svych listkl pro topografii Hory, néco také pan uéitel a archivaf Jan
Fiala. Obéma za to srdecné diky.

Jakub Kubin mlynaf dal pfijemné r. 1562 (A. kh. Kniha smluv, 1544-
62. R. 20). Jeho ksaft ze dne 4. zafi 1580 je v €. 3194 a. kh.

Vaclav Kubin, zemfely r. 1613, byl mrtev jiz 3. Eervna, kdy jeho vdova
povolana do rady stran jeho kSaftu (A. kh. Lib. memor. fol. 95. v.-96).

Viéclav Kubin mlynéaf ¢inil posledni pofizeni 5. dubna 1664 (A. zem.
v Praze. Lib. antiquus flavus [!] testamentorum, €. 5, A. 10-11. v.).

Vaclav Kubin primator pronesl ustni kSaft dne 11. listopadu 1706
(ib. E. 51.v.-53.v.).

Jan Kubin koupil diim Marskraub proti Hopmili r. 1678; tam udano pfi-
buzenstvo (Knih. afad v K. H. Lib. transact. 1708 K. 4. v.).

Anna, manzelka Jana Kubina prohlasila ustni kSaft dne 29. listo-
padu 1677 (ib. A. 28. v.-29.).

Karel Kubin, senator, zemfel 8. prosince 1736 (A. kh. Paméti Keglero-
vy IIL. 187).

Karel Leopold Kubin, lékarnik déla ksaft 1735 (Knih. 0f. v K. H.
Lib. testam. 1706. C. 5).

Vedle toho jsou dalsi doklady v pamétech Dacického, vydanych Re-
zkem, dale v této stati a v knizce Veselského, Panové Daciéti z Heslova.
K. H. 1886. - Ponévadz autoru bydlicimu v Praze nebylo mozno rozrod
rodiny Kubinovské na misté dopodrobna sledovati, neni mozno povazovati
ho za Gplny. Tak na pf. pfipomina se jesté r. 1609 Matous§ Kubin, pekat
(A. kh. Lib. hered. 1605-20 D. 28), dale r. 1744 Ignac Kubin, mlynaf-
sky mistr (Knih. Gf. Lib. nov. empt. 1736-56. D. 19. v.), v Praze r. 1582
Daniel Kubin z Zelvovic [!] s Marianou manzelkou (A. mésta Pra-
hy, ¢. 2016, fol. 65), vdovy Jana, Barbora a Alzbé&ta Kubinové, ze-
mielé 25. dubna 1767, 12. ledna 1772 a 31. kvétna 1776 v matrice zemie-
lych u sv. Jakuba v K. H., a Zebracka Anna Kubinova zemfela 6. fijna

Rozrod Kubinu.

Jakub Kubin, mlynaf a rychtaé hlousecky. T brzy po 4. zafi 1580.
¢ Katefina, dcera Benesc Dvofdka 2 Kbel, vdala se roku 1582 za cis. rychtare Mikulase Chyzderu a T 1603.

:]an R, Vaclav K., mlynar. * 1572, Anna (1580) vdald se 6. ¢ervna 1581 Vorsila (1580) vdala se r. 1585 za  Alzbéta Lidmila Dorotka Pavel gJi’i"ik
nejstarsi syn T brzy pred 3. ervnem 1613 za Leopolda Setlara, suken krajece Jana Spise (pozdéiji: z Hartenfelsu),  (1580). (1580). (1580). (1576) (1580)
(1580). ¥ Lidmila, a cis. rychtare, urednika mince, (1580).  vydédén.

dcera Jifika Lavicky, feznika.

a T 9 ledna 1602.

a T 24. ervence 1592

Jakub K. (1640)
T pfed rokem 1664
¢ Katefina (1664).

Vaclav K. (nejstarsi, starsi), mlynar
a primator, T 7. dubna 1664
1 Dorota Veronika 1 2. srpna 1686.

N. dcera
vdana za Karla Labusku.
1 pied rokem 1640.

N. dcera, T pied rokem 1640 )
vdana za Daniele Knaura.

N. dcera, 1 pfed rokem 1640
vdana za Daniele Solsického.

_ Samuel Katefina Alzbéta (1640) (1664)

Alibéta Pater Jeremias L. maéislcr (1640)

(1640) (1664) vdana za Chrudimského.

u sv. Vaclava. Karel L.
Jan K., mlynar (1664) (1678) Jitik  Lidmila Anna Magdalena  N.
¥ Anna T mezi 20. listop. 1677 a 14. inorem 1678. (1678)  (1678) (1678) (1678) ¥ Lidmila (1678 vdova)
i “Tomés (1708).
Vaclav Ferdinand K. (starsi), JMCské afednik ~ Samuel Karel Leopold K. Karel Ferdinand K. (starsi). mlynar Dorota Polyxena
horni a primator (1659) T 13. list. 1706 (1652) (T 1688) (1682). + 8. prosince 1736 {7] * v prosinci 1715, T 8. dubna 1716
¥ Marie Alzbéta roz. Denomesova (1691) (1706) ¥ Katefina. dcera primatora Vaclava Vojtécha Dacického  vdana za Jifiho Adama Widmanna, rychtare.
l irotei ( g&T z Heslova, vdala se znovu za Jana Sleicherta z Wiesen- |
sirotct (1
thalu a ¢ 1745, Dorota Polyxena
— . vdala se r. 1691 za Bernarda Ignéace
Vaclav K. Karel Leopold K. mladsi, Daniel Sebestian K Vicl. Felix Karel Frant. Rehor Josef Dacického z Heslova (1743)
+ pred r. 1706 lékarnik ,u zlalého lva” (1708) (1720) * v kvétnu 1683 * asi 9. ledna 1685 * v bfeznu 1686
(1689) T 1735 T 31 cervence 1686 T 20. kvétna 1685 T 8 srpna 1686
© 1. N
¢ 2. Barbora (1735)
Jan  Anna Barbora Vaclav, Dorota, provdana Lidmila (1 1735) Katetina  Gothard, kapucin

lékarnik za Pavlicka 1. provdana za Veita

2. provdand za Neumanna

" Alzbéta

Barbora
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1780 (tamtéz); téchto osob jsem dobie zaraditi nemohl. Také neni zcela
jisto, je-li Karel Kubin ml. 1ékarnik synem Vécl. Ferdinanda K. a zda-li se
netyka zprava Keglerova o smrti senatora Karla K. snad jeho.

130-131

[1510. mezi 5. a 23. dubnem.]
Priloha 2.

Péni mili,” tuto jest p¥idina, pro kterouz jest pan® ragil rozkazati,
aby ybrlaf od Mladajch Rous® d&len nebyl bez védomi pang, e jest
pan zpravu mél od oufedniki,? Ze pan Vencelik ten duol zapousti a
jeho tak nezpravuje, jak pravo horni a cedule krale IMti® okazuje, a
bera na to znamenitaj Staur, aby toho dobajval, co jest prve zapoustél a
perky zasadil, a Ze jsou piedesli pani mincmajstii jej pana Vencelika k
tomu drzali i napominali, aby se on tak zachovaval pfi tom dole, po-
kudz by se zachovati mél, a ze jsou ho k tomu neptivedli, neb jest k
praviim hornim stavati nechtél. Tu pan maje takovi zpravu, rozkazal
jest ybrlafu® nedgliti, aby s nim konec vzal o tu $kodnou véc, kteraz se
pii tom dole déje. A toho Sirsi zpravu VMt uslysite od oufednikd hor-
nich, ktefiz k takovym vécem ptihlédaji, kdez pak pan Vencelik nekte-
ré psanie o ten ybrlaf ku panu u¢inil, jemuZz porozumite. Potom pan
Vencelik piijev do Hory, kdyz pana® v Hofe nebylo, pies rozkézanie
pané kazal jest ybrlaf rozdéliti. A v tom pan piijev slySe takovou véc,
ktera se jest panu proti oufadu od pana Vencelika stala, tu jest poil po-
slal i tazal se ho, ze jest to panu divno, pro¢ jest jemu lehkost tu uéinil
a oufadu jeho, ze jest ybrlaph kazal déliti. Tu pan Vencelik hned mlu-
vil: Pane mincmajstfe, znam se k tomu, ze sem rozkéazal a mné jest
divngji, zes ty mné ten pych ucinil a statek muoj staviti kazal. - Tu
pan: Pane Vaclave, mluvis, Zet' bych vam pych u¢inil. - A on zase po-
védeél: Mluvim a mluviti budu. - K tomu pan povédél: Pane Vaclave,
ponévadz mne pychem dotajkas, kteréhoz jsem tobé€, ani zadnému ne-
ucinil a tudiz jsi véc ucinil proti oufadu mému, ted’, aby mi slibil, aby
stal pted témi pany, ktefiZ jsou na misté JM krale, ktefiz zde u Hory
byti maji,? a tu, z Gchozt’ ja t& viniti budu, aby mi prav byl, a také z
¢ehoz ty mne viniti budes, ja tob& chci prav byti, bud’ z toho pychu
nebo z ¢eho jiného. - Proti tomu pan Vencelik povédél: Ja toho nechci
udiniti, coz m¢ chtél zavazovati, k tomu ty mne nepiivedes. A chci se
na to raditi. - A s tim jest Sel pry¢ ven z domu. A j&" za nim poslal pa-
na hofmistra, aby nikam nechodil. Pan Vencelik odpovédél: Ty mi ne-
rozkazuj! - A s tim Sel domil a vzav k sobé& zbroj s svymi Sel k dolu.
Tu sou bézeli sluzebnici pané Vencelikovi do mésta i k dolu krale IM-
ti a nedali havéfuom dolu 1ézti, nez aby ku panu Vencelikovi §li. Tu
kdyz jsou k nému pfisli, mluvil k nim, aby domt po zbroj sli a zase k
nému se zbroji aby k nému pfisli, a naposledy dékovanie jim u¢inil, ze
jsou se k zadosti jeho sesli.

Archiv archaeol. sboru Vocela v Hofe Kutné, papir list, popsany po
gbou stranach. - Terminus a quo: t. zv. ,,cedule® kral. z r. 1486 (otisténa v
Sternberkovych Umrisse einer Geschichte der bohm. Bergwerke, 1. sv. 2.
odd. na str. 131 a sld.). Terminus ad quem: smrt Vencelikova r. 1515. Zda
se to byti zlomek konceptu dopisu, ktery poslal néktery urednik (snad min-
ce) zemskym spravctim. Skutecné jiz 23. dubna 1510 byli n¢ktery den Petr
z Rozmberka, Burian Tréka a Matya§ z Smrkovic v Hofe (A. kh. Liber
decretorum, A. 10. v.).

a) = zems§ti spravcove.

b) = mistomincmistr Jan z Potnitejna a na Zampachu.

c) =bohaty dil na couku Oselském, lezici severné nad rybnikem

mlynu Prachovny na Bylance.

d) = svrchnich $tajgéiu.

e)=zr. 1486.

f) = prebytek, Cisty vytézek z dolu.

g) = tii spravcové zem. v poznamce ¥ i pred ni uvedeni.

h) = nektery Gfednik (asi mince).

SEZNAM RUKOPISU, JEZ OBSAHUJi JEDNAK PAMETI
MIKULASE DACICKEHO Z HESLOVA, JEDNAK
PAMETI, Z NICHZ CERPAL ON SAM NEBO
PRACHNANSTI.

Kutnohorské prispévky k déjinam vzdélanosti ceské, rada III. (1927), str. 135-142

Kdyz v letech 1878 az 1880 dr. Ant. Rezek vydaval ndkladem
Matice Ceské paméti, jeZ si ze starsich predloh vybral, piepsal a
také sam znacné rozhojnil Mikulas Dacicky z Heslova, znal jen tfi
jejich rukopisy, a to dva pivodni (uvedené dale u béz. ¢¢. 5 a 7),
pak jeden opis téchto paméti (uvedeny dale u béz. ¢. 8). Od té do-
by rozhojnily se pfirozené nase védomosti o kronikatské ¢innosti
¢lend rodin Prachianskych a Dacickych. Tak upozormil jsem r.
1900 na kronikafské pripisky Ondfeje Dacického a vydal jsem je,
v 1. 1912 uvefejnil prof. dr. Simak fadu Balbinovych vypiskd z
nezvéstného dnes rkpu, béz. €. 6, kterych u Rezka nenalézdme, a
toto ¢islo ,,Kh. pfispévku“ pfinasi nové obohaceni ,Paméti“ o vy-

pisy Vaclava Kubina. Uvazime-li jesté, ze se rkp. béz. ¢. 8 dostal
Rezkovi do ruky az pfi tisku samotném a Ze proto tiskova uprava
nemohla doznati té formy, jakou by zajisté jinak byl vydavatel si
vyvolil, nemizeme se ubranili pfani, aby ,,Paméti, beztoho na
knihkupeckém trhu vzacné, byly znovu vydany co mozno uplné,
prehledné a s bohat$im aparatem poznamkovym, ktery by také
zpravy dtkladngji, nez bylo Rezkovi mozno, kontroloval. Mné
samotnému bylo dopfano uziti rkpu béz. ¢is. 8 také teprve béhem
tisku Kubinovych paméti;') pro tu p¥icinu jsem nemohl v 12. po-
znamce k nim (str. 105) upozorniti hned na to, ze v Rezkové vy-
dani [I. 52] je chybné datum podle rkpu C (b. ¢. 7), kdezto v rkpu.
b. ¢. 8, datum spravné: ,,V stie. post Benedicti...“, jak jsem jiz
soudil podle zanasky v pramenu Gfednim, registrech to verkovych.
Jiny ptiklad, ukazujici k tomu, ze Rezek nemohl jiz dobfe uvésti
v§ech variant rkpu. b. ¢. 7, je na pt. zprava z r. 1507 [1. 58], ktera
v rkpu tomto zni: ,,Mense augusti p. Bernart z Valdstejna, minc-
mejstr, dal vsazeti nékteré utrechtejie do véze na Koling; potom je
zmudili a pfivezSe je do Hory, dali z mésta vyvésti Koufimskou
branou®, dale zajimavé varianty a dilezité¢ dopliky k havéiskym
bourkdm v letech 1494 a 1496 [1. 48-49, 51], zprava k r. 1549 [L.
109], ze ,,Ctyti zli duchové hnali na Kaiku trejbem..., kdezto rkp.
béz. ¢. 8 ma ,,Certi zli duchové®, atd.

Ponévadz na ten ¢as touha po novém vydani zistane asi ne-
splnéna, rozhodl jsem se seznamiti ¢tenafe aspoii s rkpy, aby se
védélo, kde co hledati, jde-li o hlubsi proniknuti k hledané véci.
Citaty, uvedené v zavorkach hranatych ukazuji na Rezkovo vydani
,,Pameti‘.

Rukopisy, o néz bézi, jsou:

1.-T. zv. vetché knizky, do nichz si zapisoval jak Bartos z
Prachnan, tak i jeho syn Mikulas [I. 323, 326]. Z nich si vypsal
Mikulas Dacicky mnoho zprav, nikoli vS§ak v§echny, coZ prokazuji
paméti Vaclava Kubina, ktery erpal piimo z vetchych knizek.”)
Jsou nyni nezvéstné.

2.- Almanach 1ékate Jana Kozlika z Prahy, ktery zil
v Hofe Kutné jiz r. 1456 (A. kh. Reg. hered., L. 2), pfipomina se
pak r. 1469 jako pisaf urburni (A. kh. Lib. sent., A. 7), v letech
1474-82 jako urburét (A. archaeol. sboru Vocela, Reg. prengreco-
va) a zemiel 27. srpna 1482 (A. kh. Reg. flav. minus, B. 17). Ten-
to almanach je také dnes nezvéstny. Z ného si piepsal nekteré pa-
méti do ,,vetchych knizek* Mikula$ z Prachtian [I. 328].

3. - Almanachy (Ephemerides) Mikulase z Prach-
fan, prvni na r. 1532 a nasl. [I. 67, 334]; jsou nyni nezvéstny.

4. - Paméti Ondfeje Dacického z Heslova a jiné
paméti i almanachy bliZze neoznacené [I. 343, 133, 111], o je-
jichz vzhledu, ponévadz jsou nezvéstné, neni nic znamo.

5.-Papir. rkp. in fol., oznaceny Rezkem pismenem A, nyni
v archivu mésta Hory Kutné [I. str. LIV. a sld.]. Jest v ném vedle
jinych véci nejstarsi piepis paméti, které si vypsal Mikula§ Dadic-
ky z Heslova z rkpt BartoSe a Mikulase z Prachnian nékdy v r.
1593 nebo 1594.

6. - Rkp. B, dnes nezvéstny, byl nejobsahlejsim rkpem pa-
méti, nebot’ obsahoval 326 listti [I. str. LVII. a sld.]. Psal jej Miku-
1as Dacicky a dokon¢il jej nékdy brzy po 11. srpnu 1619. Lze tak
souditi podle Balbinovych excerpt z Paméti Mikulase Dacického z
Heslova, které vydal Simak ve Véstniku Ceské Akademie, XXI.
1912, str. 76). Opis tohoto bohatého rkpu, ktery vSak neobsahuje
vsech jeho zprav, je v rkpu B', uvedeném zde u béz. &is. 8. V rkpu
B' jsou u jednotlivych vypisti zapsana i folia, ba i stranky kazdého
folia z tkpu B. Rezek, bohuzel, neuvedl ve svém vydani nikde ani
téchto listh ani téchto stranek, nékteré zpravy vynechal a neuvedl
také mnohych dilezitych variant (viz co feeno na zacatku). Podle
beéz. ¢is. 9) byl oddil, obsahujici zapisky BartoSe z Prachiian, v B
na listé 1. az 37. str. 1. Od listu 37. str. 2. do listu 46. str. 1. §ly da-
le paméti Mikulase z Prachnan, které Rezek uvetejnil v oddéleni
VII. a VIIL [I. 334 a sld.]. Na list¢ 46. str. 1. zacinaly také zpravy

') Za laskavé zapiijéeni tohoto rkpu do Prahy dékuji panu archivafi
Ondfeji Frantovi v Jindfichové Hradci, za ochotné sprostfedkovani té-
to vypujcky a dovoleni ku praci v ustavu pak panu Dru. Janu Bedfichu
Novakovi, fediteli ¢s. statniho historického ustavu a tGfednictvu téhoz
ustavu, slecné dr. Blazené RyneSové a panu dru. Bedfichu Mendlovi.

%) Srovnej zde k tomu str. 102.
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Jana z Prachnan (viz o tom rkp. béz. &is. 9), jez Rezek vydal v od-
déleni IX. a X. [I. 337 a sld.]. Od listu 62. str. 1. uprostfed nasle-
dovaly rizné paméti, zvlasté Ondieje Dacického (u Rezka odd¢le-
ni XI. a XII.) a od listu 76. str. 1. kone¢né paméti Mikulase Dacic-
kého (,,Haec-sequentia-Nikolaus Dacicky a Heslova huius- ex quo
haec descripta-libri autor*), a to az do listu 326. str. 2.

7.-Papir. rkp. in fol., oznaeny Rezkem pismenem C, nyni
v knihovné Narod. musea v Praze, sign. V. C. 11. dfive: II. G. 5 [L.
str. LIX a sld.] obsahuje 225 listd. Psal jej Mikula§ Dacicky az po
r. 1620.

8. - Papir. rkp. in 4° v Cerninském archivu v Jindfichové
Hradci, sign. B 90. Obsahuje na str. 330-478 vedle mnoha jinych
vytahil z tiSténych i rukopisnych prament, tykajicich se klasterti
cistercskych, bohaty vytah z rkpu B (béz. ¢is. 6). Tento vytah vy-
dal Rezek [I. 323-356] bohuzel nikoli jako celek a proto netplné,
ponévadz mu rkp. B' pfisel do ruky az béhem tisku I. dilu ,,Pame-
ti“; oznadil jej také nevhodné pismenem B, a¢ vzhledem ke genesi
rkpu. bylo spiSe na misté oznaceni podobné onomu, které jsem vo-
lil zde. Rkp. B' psal podle mého soudu néjaky ¢len cistercského
klastera v Sedlci, urcité tyz, ktery napsal také rkp. téhoz formatu a
vzezieni, béz. ¢is. 9. V obou téchto rkpech (béz. ¢¢. 8 a 9) shro-
mazd’oval si tento muz, jehoZ svédomité heuristice se musime po-
divovati, material k historii klastera Sedleckého, ktera se zachova-
la v papir. rkpu. knihovny Narodniho musea v Praze, sign. VIIIL.
A. 6. a je daleko bohat$i nez Snopkova historie klastera Sedlecké-
ho.*) Rezek, ktery pravé zmingnych dvou rukopisti musejnich ne-
znal,®) soudil [I. str. LVIL pozn. 1 a 2], Ze muze, ktery psal rkp.
béz. Cis. 8, slusi hledati v kolleji jesuitské v Hofe Kutné, z dtivodu
naprosto nedostate¢ného. Uvazime-li vSak, ze tento muz ve svych
rkpech ani o Jesuitech ani o kh. kolleji jesuitské zminky necini, ze
naopak veskerou svou snahu vénuje klasterim cistercskym, z nich
pak zvlasté klasteru Sedleckému, a vedle toho i Hote Kutné, Ze
mél dale ptistup k archivu, zapisnym kniham, knizkam opati a
knihovné rkpu klastera Sedleckého, jejiz seznam - skoro podobné,
jako se nyni v soupisu rkpti provadi - si pofidil, nemizeme se
ubraniti Gsudku, neZ Ze to byl n&jaky ueny cisterciak,’) jehoz
jméno sice bohuzel upadlo brzy uplné v zapomenuti, nikoli vSak
viibec jeho rkp., VIIL A. 6. z néhoz v Hofe pofizen také opis.®) Je
jisto, Ze autor zil jesté dne 18. dubna 1680 (viz. co feceno zde dale
u béz. &is. 9). Vime-li Ze r. 1680 po Cechéach zufil mor, dala by se
pficina, pro¢ prace tohoto pilného muze upadla tak néhle v zapo-
menuti,’) vysvétliti tak, Ze zemfel morem a Ze se proto jest fadu

%) Celakovsky-Vojtisek: Klaster Sedlecky, 7.

*) Na tyto dva rkpy upozornil v Seské literatuie poprvé r. 1918 F. M.
Bartos, ktery poridil soupis rkpti Narodniho musea v Praze, vychazeji-
ci prave tiskem, a to v Cas. musea kr. Ces., XCIL. ro¢. na str. 85. V li-
teratufe némecké zminil se kratce o rkpu, béz. ¢is. 9, dr. Ad. Horcicka
r. 1899 v Mitteil. des Ver. f. d. Gesch. d. Deutschen in Bohmen,
XXXVIL ro¢. na str. 319; upozornil pry jej nati dr. Jos. Neuwirth.
Dru. Celakovskému ztistaly oba rkpy bohuzel neznamy.

%) Tak soudil jiz Barto§ na uv. misté. Podotykam, Ze tam slusi &isti
slova ,,po r. 1657%; po rok 1657, nikoli vsak ,,po roce 1657

%) Kdyz r. 1769 P. Fulgentius Sustatek urovnaval archiv klastera
Sedleckého, opsal si tyto déjiny klasterni; po ném pak pokracovat v
opisovani kh. zlatnik Josef Hoficky, milovnik starych pamatek, o
némz pise také Rezek [I. str. LIX]. Tento opis jest ulozen v archivu
Primyslového musea v Chrudimi (sign. 1. N. 6); je to papir. tkp. o
329 popsanych strankach a o velikosti 20,5x17 cm, na jehoz 1. listé
stoji: ,,NB. harum memoriarum compilator quis fuerit, non invenitur;
scripsit autem haec, ut in margine repertum erat, anno 1679 incipiens
22. februarii. R. P. Schustaczek describere incepit 29. 8-bris 1769.
Ego vero Jos. Hoiziczky aurifex Kuttnensis incepi describere 2. da
februarii 1793 de verbo ad verbum®. Na str. 199. napsano po strané:
,,NB. Hic finivit R. P. Fulgentius Schustaczek, spondens querere ulte-
riora manuscripta. Mortuus autem est. Requiescat in pace™. Od str.
199. pokracoval Hoficky v déjinach az po opata Xaveria Freisaufa, na
str. 203-329 jsou pak opisy rtiznych listin, tykajicich se klastera. -
Spravé Primyslového musea v Chrudimi dékuji na tomto misté za
laskavé zapijceni rkpu do Slaného za valky.

7y Jiz opat Jindfich Snopek, ktery sepsal r. 1698 pro Sartoriovo dilo
,Cistercium bis tercium“ (Praha 1700) d&jiny klastera Sedleckého,
historie naSeho neznamého patrné neznal, ponévadz ji nikde nepfipo-
mina. Snopek byl zvolen za opata Sedleckého dne 13. zati 1685, tedy
po domn¢lé smrti naseho spisovatele. Podotykam, Ze je mi znam vedle
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let jeho knih §titili.*) V rkpu. b&z. &is. 8. mame na strané 478 dalsi
pomucku k rozieSeni otazky, kdo je autor; je tam totiz napsan ko-
nec ,,Paméti Dacického; toto zakonceni otiskl jiz Rezek [I. str.
LVIL], nikoli v§ak vérné. Spravné stoji na konci: ,,Descriptum a
FM d h* (nikoli ,,L M. D H*, jak ma Rezek). Nezndmy autor ma
velmi charakteristické pismo: v ném opakuje se F v t€ podobé, jak
je psano v zavéreéné formuli, ¢asto a je nemozno je zaméniti s
pismenem L. Pismena d i h jsou pak psana jako mala. Rezek roz-
lustil tuto vétu: ,,a libro manuscripto Dacicky Hesloviensis“. Za
tohoto vykladu ¢ekali bychom také ovSem spise predlozku ,,de*
misto pfedlozky ,,a“. J& bych Cetl: ,,a F(ratre) M(artino) d(omus)
h(uius). Podotykam ale hned, ze dopln¢k ,Martinus® je dnes jesté
pouhd domnénka, pro nizZ nemam dosud pevné opory. Dnes vim
jen tolik, ze v ,Nikrologiu“ [!] klastera Sedleckého, sepsaném
podle listkii nalezenych v archivu téhoz klastera r. 1711,%) jsou
uvedeni tfi fadovi bratii tohoto klastera, ktefi zemieli v r. 1680:
Fridericus (Fridericus de Budova), Gerardus (Georgius Schindler)
a Martinus (Martinus Markotius). Posledni byl pokitén 6. Cervna
1650, bifmovan na jméno Hilarius, slozil slib dne 22. fijna 1673
opatu Vojtéchu Gamsovi, byl vysvécen na knéze dne 19. prosince
1678, zemfel dne 31. srpna 1680 a byl pochovan v kostnici. Ro-
dem byl Céslavan narodnosti &eské. Jméno Markotius skute¢né v
Céslavi prichazi, na pt. r. 1600 cis. rychtat Blazej Markotius [Re-
zek II. 72]. Kromé tohoto Martina nepfichazi v dot¢eném nekrolo-
giu jméno zadného fadového bratra, které by zacinalo pismenem
M a jinak by se ¢asové hodilo. Kone¢né jest jesté jedna pomicka
k ur€eni spisovatele. V prazském rkpu (VIIL. A. 6) uvedl autor na
str. 52 toto: ,,Item 4. junii desolatum monasterium Sedlecense as-
serit P. Balbinus in suo M S. nobis a. 1679 communicato his ver-
bis...“ Totéz stoji v chrudimském rukopisu (1. N. 6) na str. 126.
Bohuzel nenalezl jsem ve sbirce dopist vrstevniki Balbinovych,
kterou piipravuje k tisku pan prof. Simak, Zadné zminky, ktera by
na podobny dopis ukazovala.'®) Rkp., o kterém tu neznamy autor
mluvi, je v pozistalosti Balbinové na Strachové (tom. VII. str.
294-8 a 305-7); je to sepsani o klasterech cistercskych.'") Nas ne-
znamy rozepsal si toto sepsani na str. 139.-146. rkpu nyni jindfi-
chohradeckého (béz. ¢is. 8) za nadpisem; ,,De s. ordine Cisterci-
ensi. MS. P. Balbini S. J. communicatum a. 1679*.'%)

Zbyvé zminiti se je§té o jedné véci. Celakovsky'®) odsoudil
velmi ptikie spis Jos. Fr. Devotyho o klastete Sedleckém, vydany
v r. 1824 v Praze, shledavaje v ném tolik , .k vife-nepodobného®, a

rkpu orlického, €. 44, dale rkpu v mést. museu v Pardubicich, ¢. 122
(viz Celakovsky-Vojtisek, 8), pak rkpu Nar. musea v Praze (sign. VIL.
C. 39), ktery ptipomina Barto§ na misté, uvedeném v pozn. 4, jeste je-
den rkp. historie Snopkovy v archivu Primyslového musea v Chrudi-
mi, sign. 1. N. 5, s péknym ex libris opata Freisaufa.

%) O nakazlivosti moru védéli v Cechach jiz davno. Tak roku 1568
zapecetili vzdy v Hofe dim, kde zemiel kdo na mor, a spolubydlici
musili se nékolik nedgl ,,vyfrySovati“ (Simek, Kutna Hora, 220). Roku
1680 zase palili v Praze po zemfelych morem Satstvo (Beckovsky-
Rezek, Poselkyné I11. 522).

%) Archiv orlicky, €. 22.

1% Panu profesorovi dékuji srden& za dovoleni k nahlédnuti do jeho
sbirky.

'Y Simak, Zprava o literar. pozistalosti B. Balbina ve Véstniku Ces.
Akademie, XXIV.

'2) Balbin navitivil Horu a Sedlec nékdy po 12. kvétnu a v Gervnu
1665. Pii té prilezitosti prohlizel si i knihovnu klastera Sedleckého a
vypsal si ze dvou rkpt tam chovanych dvé pergamenové listiny dosud
neznamé, které byly v nich patrné vlepeny (jedna se tyka kostela v
Klokotech, druha klastera Plasského). Opisy téchto dvou listin jsou v
Balbinové sepsani o klasterech cistercskych, které si na§ neznamy au-
tor do rkpu, béz. ¢is. 8, opsal, a to na str. 142 a 143. Dustojny biblio-
tékar klastera Oseckého, P. Ambroz Tolg, ktery mi kulturni poklady
sobé svéfené vzdy ochotné k badani proptjcoval a jemuz za to srdecné
dékuji, upozornil mne, ze osecky rkp. ¢. 47, ktery byl pivodné v
knihovné klastera Sedleckého a nese na vnitini desce vlepeny listek s
jeho obsahem pofizenym rukou naSeho neznamého autora,
nese také stopy, ze ho mél v rukach Balbin, ktery dlel pfed cholerou v
Oseku a tam rkpy opatfoval znaCkami. Rkp. ¢. 47 ma totiz na hibetu
listek se sedleckou signaturou: T. 1, kterou pry napsal Balbin. Tento
rkp. €. 47 je ostatné popsan i na str. 163 musej. rkpu. VL. F. 32. jako ¢.
VI, jakoz i v dile Xenia Bernardina (Viden 1891, ¢ast IL.).

13y Celakovsky-Vojtisek, Klaster Sedlecky, 9.



minil, Ze jednak Devoty Cerpal ze Snopkova spisu nahofe uvede-
ného, jednak Ze mu pii tom bylo dilo Sartoriovo ,,Cistercium bis
tercium® vzorem. JiZ Barto§'?) ukézal na to, e Devoty, ktery pod
¢arou uvadi cela latinska mista s dolozkou ,,Historia mon.* nebo
,Memorab. mon. Sedl.“ nebo ,,MS. mon. Sedl.“, nelerpal ze
Snopka, nybrz z naseho neznamého autora.'®) Tuto v&c vysvétluje
ostatné také to, ze Devoty opis rkpu VIII. A. 6 skute¢né sam mél;
na 1. list¢ jeho chrudimského opisu (tkpu 1. N. 6) stoji totiz: ,,Ex
libris Jos. Devoty, decani Sedlecensis®. Tedy po Hofickém m¢l
tento opis Devoty.'®)

Upozoriuji dale, 7e odsudek Celakovského nevztahuje se viak
na tento pramen Devotyho, velmi zhusta jim uzivany, nybrz spise
na zptisob, jak Devoty véc podal, pravit’ Celakovsky vyslovng, Ze
pry Snopek [!] ,,patrné mu byl piilisng stizlivym'”) spisovatelem,
takze jeho jména nikde neuvedl”. V pravdé to byl na§ neznamy
autor, ktery véru vyvinul na svou dobu dosti podivuhodny kriti-
cismus a svédomitou heuristiku. Byl by to velmi zasluzny ¢in,
kdyby rkp. VIII. A. 6 byl v celku vydan, spolu s neznamym histo-
rickym materidlem ze ztracené nejstarsi knihy klastera Sedlecké-
ho, ze ztracenych Ctyf nejstarSich memorabilnich knih kh. a z ji-
nych jesté véci, obsazenym v obou rkpech ptipravnych.

9.-Papir. rkp. Nar. musea v Praze in 4°, sign. VL. F.
32 (diive III. H. 39), majici na hibeté nalepené zluté listky s napi-
sy: ,,Sedlec” a ,,32, obsahuje na str. 193-204 latinské vypisy z rk-
pu. b. &. 6, za nadpisem: ,,Sequentia excerpta ex libro descripto a
Nicolao Daczicky ab Heslowa, cive Cutt. ex annotatis suorum
praedecessorum.” Na konci (str. 204): Haec ex libro Nicolai Dac-
zicky de monasterio Sedlecen(si).“ Vypisky jsou seskupeny podle
oddild za nadpisy: ,,I. ex Barthol. Prachian; II. ex Nicolai de Pra-
chian; III. ex Joannis de Prachiian; IV. ex variis memoriis praeser-
tim Andreae Daczicky; V. ex Nicolai Daczicky, incipit ab anno
1574.“ Vypisky maji také udani folii a stranek rkpu €. 6 (1. a 2. u
kazdého folia) jako v rkpu ¢&. 8. Ponévadz si pisaf tkpu €. 9 na str.
204 zapsal jesté zpravu o volbé brnénské abatySe, provedené za
ucasti sedleckého opata dne 18. dubna 1680, a za tim stiznost obce
Malina na opata Bartoloméje Picu az po bod 10. 1ze se domnivati,
ze tento rkp. byl napsan nékdy v prvé polovici r. 1680, a to podle
pisma touz osobou, ktera psala rkp., béz. ¢is. 8. V rkpu b. €. 9 vy-
psal si neznamy na§ cistercidk jen veéci, tykajici se klastera
Sedleckého, a to latinsky, naproti tomu v rkpu. b&z. &is. 8, ktery je
daleko obsirné&jsi, véci sedlecké, kutnohorské i cizi, a to ¢esky.

10. - Balbinovy latinské vypisy z rkpu. béz. &is. 6. Vé-
ci, jez v edici Balbinové nepfichizeji, vydal r. 1912 Simak ve
Véstniku Ces. Akademie, ro¢. XXI. na str. 71-6.'%) Z nich jde na
jevo, ze neznamy cisterciak neopsal si cely obsah rkpu, béz. €. 6,
nybrz - jak jiz v nadpisu naznacil - jen vytah (excerpta) z n¢ho [I.
str. LVII].

11. - Pamé&ti Ondfeje Kfivolacka v knize ,,Placeni ky-
ziv 1énsaftnikim od erckaféfav®, chované v a. kh. a jdouci od r.
1543 do r. 1556. Vydal jsem je r. 1900 v Pamatkach archaeologic-

') Viz pozn. 4.

%) Ovsem to nemohly byti rkpy musejni, z nichz Devoty &erpal - jak
mini Barto$ - nybrz rkp. chrudimsky (opis to musejniho rkpu. VIIL. A.
6). - Viz nasledujici vétu shora v textu.

' Hoticky koupil podle zapisniku Josefa Blahy (Flajshans, Knihy
¢es. v knihovnach §védskych a ruskych, Praha 1897, str. 22) knihovnu
sedleckou r. 1786. Vidél-li r. 1796 u n¢ho Vavak Dacického paméti
[Rezek 1. str. LIX.], nemusil to byti, jak Rezek soudi, zrovna rkp. C,
nybrz mohl to byti také rkp. B (béz. ¢is. 6). Kdyby tato eventualita by-
la pravda, pak mohl miti Hoficky rkp., béz. ¢is. 6, z klastera Sedlecké-
ho, kde po nahlém Gmrti neznamého naseho autora morem mohl tento
rkp zustati jako véc, jiz se nikdo ze strachu nechtél dotykati.

'Y Ze by byl Snopek sttizliv&jsim autorem, nelze viak vieobecns Fi-
ci. Byl synem své doby a psal ve své historii také o neuvéfitelnych vé-
cech (na pf. o strasidelném pohnuti kosti v kostnici, kdyz se tam Jesui-
ta Reichenberger r. 1657 o nebozticich nedosti uctivé vyjadril, nebo o
nalezu rud mnichen Antoiiem) jako na§ neznamy autor. Viz také ve
véci Antonové stiizlivé liceni udalosti autorem spisu ,,Phoenix incine-
ratus® (viz Kh. ptispévky, II. fada, strana 63, pozn. 20) a zamitavé sta-
novisko Snopkovo.

') Tam na str. 72, 19. £. shora, slusi opraviti tiskovou chybu. Balbin
byl v Hofe skutec¢né r. 1665 brzy po 12. kvétnu, nikoli r. 1655 (P. A.
Rejzek, Boh. Balbin T. J., Praha 1908, str. 189).

kych a mistopisnych, dilu XIX, na str. 267-278. Tyto paméti
korriguji dobfe ,,Paméti“ Mikulase Dacického (viz na pf. zpravu o
stéti Jachyma Safafe mince, kterou klade Ondiej Kiivolacek
spravné do r. 1554,") Mikula§ Dacicky vsak omylem k r. 1553.
tokolu) horniho ufadu v K. H. z let 1545-54 na fol. L. 11 je zapsa-
no pfi r. 1549 (Deus in adiutorium: ,,Vondiej Kiivolacek zadal,
aby byl propustén z pisaistvi v Hopich.” Tim je bezpecné rozlus-
téna zkratka W. K. v téchto pamétech (Pam. arch. a mist. XIX.
275., 9. radka shora).

12. - Rkp. Bonaventury Pittra v Rajhradském klastete,
sign. G. g. 23, obsahuje na str. 277 az 287 dodatky ke Kotinkovi z
rkpu ,M. S. Cuttnense* (Dacického paméti), jdouci od r. 1313
(vyryti pecetidla havérim) do r. 1618 a zapsané tamr. 1676, z kte-
rého v8ak rkpu, neni mi znamo, nebot’ jsem nemohl tohoto rkpu
prostudovati. Nejspise to byl asi rkp., b&z. ¢is. 6.

13. - Paméti Vaclava Kubina, o nich psano v Kh. pfi-
spévcich v III. fadé na str. 100-132.

Vzorky pisma z rkpu jindFichohradeckého k béz. ¢islu 8.
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Obr. 1.
Na obr. 1. je ¢ast pravého kraje str. 478 se zakoncenim: ,,1680
descriptum a F M. d h.“ [Rezek L str. LVII]. Na za¢. 3. fadky je velké L.
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Obr. 2.
Na obr. 2. je ¢ast pravého okraje str. 345, otisténa u Rezka I. str. 331.
V 1. fadce vidime, jak pisaf psal F' (,,14. Burian Franco®), v 2. a 6. jak L
(,,17. Laurentius oppa[tovsky],, a ,,Léta 1464%), ve 4. jak H (,,Hauzvicka®)
av 5. jak S (,,4. Simon Vrabec™) Rezek cetl viak chybné ,,Hanco® misto
spravného ,,Franco®; toto spravné ¢teni ma také zfetelny ufedni zapis
mestského pisafe o sazeni rady v registrum rubeum kh. archivu na fol. B.
15. Podotykam jeste, ze v témze zapisu Gfednim je datum: ,,in die Purifica-
cionis®. M¢l tedy bud Barto§ z Prachilan chybné datum (,in die As-
sumpt.*) ve svych ,,vetchych knizkach* nebo ucinil chybu Mikula§ Dacic-
ky pfi opisovani anebo kone¢né pisat rkpu B'. Rezek [I. 330] otiskl toto
nespravné datum, aniz by je byl srovnal se zdznamy Gfednimi.

DEJINY HORNIHO PRAVA NA UZEMI REPUBLIKY
CESKOSLOVENSKE.
Slovnik verejného prava ceskoslovenského. Sv. I. (A-Ch) Brno 1929, str. 749-755.

1. D&jiny prameni horniho prava. Po¢atky horniho prava v
zemich Cs. republiky souvisi s vyvojem oby&ejového horniho pra-
va v zemich romansko-némeckych. Pro nedostatek pramenti nelze
jich vsak sledovati bezpe¢né dale nez na hranici XII. a XIII. stol.,
nebot’ fada listin dosud za pravé povazovanych je nyni prokazana
jako novodobé pad&lky. Hornictvi samo sahd v Cs. republice
ovSem do dob predslovanskych. Avsak teprve ze XII. stol. jsou
zpravy o dobyvani stiibra, které dava ptdu pro rychly vyvoj hor-
niho prava. Od 2. ¢tvrti XIIL. stol. bylo intensivné dolovano na
stiibro na pomezi ¢esko-moravském. Od této doby mozno mluviti
o zvl4$tnim hornim pravu v Cechach a na Moravé, nebot tehdy
cesti kralové provadéli jiz cilevédomé podle vzoru cisaft a krala
némeckych dvé stézejni zasady horniho prava: horni regal a horni
svobodu. Na téchto zasadach spociva nejstar$i soustava horniho
prava v Cs. republice, t. j. horni pravo jihlavské.

Prvni sepsani jihlavského horniho prava spada do sklonku r.
1249 (Ces. &as. hist. XXI, 38). Podle prav jihlavskych bylo sepsa-
no i velké privilegium Némeckého Brodu ze dne 8. VI. 1278. Také
meéstské a horni pravo stavnické, potvrzené pry kralem Belou IV.,
neni ni¢im jinym nez parafrazi pravnich prament jihlavskych.
Horni pravo $tavnické rozsitilo se potom také po jinych uher-

19) Srv. Emanuel Leminger, Kral. mincovna v K. H., 384.
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skych hornich méstech.

Jihlavsti sami péstovali na zakladé statutarniho prava jim udé-
leného horni pravo peclivé dal a poridili si vedle rozsiteného latin-
ského znéni svého plivodniho handfeStu v poslednim desitileti
XIII. stol. také obsirngjsi oficielni sepsani svého horniho prava v
jazyku némeckém.

Jihlavské horni pravo stalo se pro svoji prakti¢nost obecnym
pravem hornim v Cechach, na Moravé, ve Slezsku a v severnich
Uhrach. Ba az do Freiberku byla zminéna némecka recense zasla-
na. Tato némecka recense stala se podkladem pro dilo postglosato-
ra, mistra Gozzia z Orvieta, slavné ,,Jus regale montanorum®
z 1. 1300, zvané obycejné ,,Constitutiones iuris metallici®.
Dilo toto, vzniklé za horlivé ucasti krale Vaclava II., je psano
kvétnatou latinou a sloZeno podle soustavy Justinianovych institu-
ci. A¢ konstituce nebyly publikovany a a¢ jimi byli vazani jen kra-
lovsti ufednici, rozsifily se piece, jak to potieba doby, prahnouci
po pravech psanych, s sebou nesla, v praksi jiz béhem XIV. stol. a
zustaly vedle jachymovského prava na nékterych horach az do
obecného horniho zak. z r. 1854 v platnosti, byvse jen reformaci
cisafe Rudolfa II. z r. 1604 zasadam jachymovskym pfizptisobeny.

Odvolani z hornich rozsudki $lo podle konstituci jen ke krali.
Pfes to vSak dovedl si soud mésta Jihlavy svymi nalezy zajistiti
postaveni vrchniho soudu jak ve vécech hornich, tak i civilnich, k
némuz se az do valek husitskych znaény pocet mést v kralovstvi
(mezi nimi hlavné¢ Hora Kutna) odvolaval a u n¢hoz se pravnich
naudeni dozadoval. Od polovice XV. stol. obnovil se sice zase
stav ptivodni a trval az asi do stfedu XVI. stol., kdy Jihlave vzesel
souperf v Jachymové. Véhlas nalezl jihlavskych byl tak veliky, ze
mezi nimi shleddvdme i nalezy do hornich a jinych mést misen-
skych.

Kdyz na zaéatku XVI. stol. rozkvetly bohaté doly stiibrné na
panstvi ostrovském, jez patiilo pantim Slikim z Holige, zalozil
tam hrab& Stépan Slik, nedbaje prav kralovskych, horni mé&sto,
které nazval St. Joachimstal, pro néz dne 2. VIII. 1518 vydal v
Lipsku tistény horni fad v némeckém jazyku podle vzoru horniho
fadu z r. 1509, platného v saském Annaberku. V tomto fadu oso-
buje si Slik horni regal, z &ehoZ vzesel spor mezi Ferdinandem I. a
stavy, odklizeny smlouvou se stavy o hory 1534, v niz si kral vy-
hradil horni regal k vy$s§im koviim (zlatu a stfibru), ponechav na-
proti tomu staviim kovy niz§i (uhli se tehdy jesté mezi vyhrazené
nerosty neéitalo). Dne 26. IX. vydali Slikové novy horni tad ja-
chymovsky, pouzivse systematiky i znéni konstituci krale Vaclava
II., z ¢ehoz vzesel novy spor s Ferdinandem I., ukonCeny teprve
1545, kdy Slikové Ferdinandu postoupili hory v loketském kraji
lezici. Na Moravé domahali se stavové podobné umluvy jako byla
Ceska z r. 1534, le¢ slib, ze jeji zdsady budou rozsifeny i na Mora-
vu, splnén nebyl.

Ferdinand vydal dne 1. I. 1548 pro Jachymov a v§echny okol-
ni a pfivtélené hory stfibrné novy fad horni. V fadech jachymov-
skych byly nékteré zastaralé predpisy konstituci pozménény, pro-
¢ez zasady horniho prava jachymovského byly pfijaty do kralov-
skych i stavovskych hornich fadti na mnoha jinych horach.

Tak se vyvinul v hornim pravu dualismus, a to horni pravo
kutnohorské (Ceské) a horni pravo jachymovské (némecké).

Cisaf Maxmilian II. uzaviel dne 27. IX. r. 1575 nové narovna-
ni se stavy o hory a kovy, kterym byla smlouva z r. 1534 opravena
a doplnéna. Tehdy dostaly se mezi vyhrazené nerosty kamenec,
vitriol a sira, a to mezi mineraly niZ$i ¢i pand pozemki. Také bylo
ustanoveno, ze radové kral. komory maji co nejdiive sepsati Sesky
i némecky dvoje rozdilnd zemska horni prava (jedno pro Horu
Kutnou a mésta ji se fidici, druhé pro Jachymov a hory ostatni).
Avsak teprve 11. V. 1604 doslo k reformaci horniho prava kutno-
horského, kterou byla mnoha ustanoveni konstituci podle prava
jachymovského pozménéna.

Hlavni zasady narovnani z r. 1575 byly ptevzaty i do hornich
fadd, jez cisat Rudolf II. vydal dne 5. II. 1577 Hornimu i Dolnimu
Slezsku a dne 29. VIIL. 1578 hrabstvi Kladskému, a byly zachova-
vany i na Moravé. Tak doslo k jakémusi sjednoceni hlavnich za-
sad horniho prava v zemich celé Ceské koruny.

Po r. 1620 hornictvi hluboce pokleslo, a proto odpadal i pod-
nét k zdokonalovani horniho zdkonodarstvi. Teprve Marie Terezie
a Josef II. hledéli hornictvi povznésti fadou finanéné-
hospodatskych opatieni. Ponévadz pak Zelezo a uhli nabyvalo sta-
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le vétsiho vyznamu, rozSifen horni regal po mnohém kolisani
dvornimi dekrety ze 27.1. a 13. VL. 1766, jakoz i ze 17.1. 1794
konec¢n€ 1 na mineralni uhli.

V r. 1763 zfidila Marie Terezie v Praze horni $kolu a jejimu
fediteli hornimu radovi Tadeasi Peithnerovi z Lichtenfelsu r. 1766
ulozila, aby vypracoval navrh nového horniho zakona. Le¢ stavo-
vé vidéli v osnoveé Peithnerové Gtoky na sva prava a pficinili se,
aby se nestala zakonem. Nejv. rozhodnutim ze dne 12. IV. 1812
byla pak zfizena pii guberniu zakonodarna komise, aby vypraco-
vala horni zakonik nejprve pro kralovstvi Ceské. A¢ tato komise
nejv. naf. ze dne 25. II1. 1831 byla obnovena, dospély jeji prace k
positivnimu vysledku teprve r. 1847, kdy dokon¢ena byla osnova
zakona pro dolovani, prozatim jen vSak na kamenné uhli. Tento
navrh regulativu pro dolovani na uhli, sestaveny hlavné praci ustf.
feditele a dvor. rady Michala Layera, byl vydan tiskem jiz v r.
1846. Téhoz roku byla vypracovana i osnova nového uherského
horniho zakona. S politickymi zménami, které pfinesla Iéta
1848/49, zmohutnéla myslenka jednotného horniho zékona pro ce-
lou monarchii. Hlavni podil na této kodifikaci mél sekéni séf v
ministerstvu zemé&délstvi a hornictvi Karel Scheuchenstuel. Kon-
cem r. 1849 vysel jeho navrh tiskem, byl rozeslan k podani dob-
rych zdani, znovu opraven (tiskem jako ,,Motive* vysel vSak az v
r. 1855), étyfikrat na to redigovan (bez tcasti tisku) a kone¢né cis.
pat. ze dne 23. V. 1854 v t. z. s ¢. 146 jako obecny bansky zakon
pro celou monarchii vyhlaSen. Pivodni Scheuchenstueliv navrh
spocival na zasadach navrhu pruského horniho zakona a saského
horniho zdkona z 22.V. 1851 a byl otistén v dile Jana Ferd.
Schmidta ,,Versuch einer kritischen Beurtheilung der im J. 1849
aus der k. k. Hof- u. Staatsdruckerei zu Wien hervorgegangenen
Entwurfes eines neuen Berggesetzes™ (Prag 1852). Prekvapujici
rozvoj hornictvi (hlavné na uhli) zptisobil vsak, Ze jiz po 20 letech
pusobnosti nového horniho zédkona byla pocitovana nutnost jeho
reformy. Na podzim r. 1874 povéfen jest Jan Lhotsky, vrch. horni
komisaf, tlohou vypracovati pfislusnou osnovu, ktera byla r. 1876
vydana tiskem a pfidrzovala se celkem obec. horniho zdk. pro
pruské staty ze dne 24. VI. 1865. Tato osnova byla pak zaslana
hornim ufadim, odbor. spolkiim a znalcim horniho prava, le¢ pro
odpor vétsiny jich padla. Nastoupena cesta novel. Vynosem ze dne
2. VI. 1907, €. 23545/2270, oznamilo ministerstvo orby ve Vidni
umysl podniknouti ,,pronikavou reformu horniho zékonodarstvi“ a
nafidilo, aby se horni podniky a hornické korporace prozatim vy-
jadiily o zasadach budouciho zdkonodarstvi (vyjimaje bratrské
pokladny). R. 1909 pokusila se vlada zreformovati jednu z nejda-
necké snémovné osnovu zakona, kterou hodlala odstraniti horni
svobodu stran uhli, chtéjic, aby pravo k vyhledavani a dobyvani
uhli mél jen stat, a ptizptsobujic této zadsadé fad o propijcovani
dolovych mér. Osnova byla piedlozena ctyfikrat, naposled v r.
1911, ale neprorazila. Vedle této osnovy ptedlozila vlada
20. 1. 1909 osnovu zakona o volbach délnickych vybort a ustano-
veni bezpecnostnich dohliziteli na dolech, ale ani tento zakon ne-
prosel. Komise ustanovena v souvislosti se shora uvedenym min.
vynosem z r. 1907 pro porady o reformé¢ horniho zdkona sesla se
po prvé dne 7. VIL. 1911, rozdélila si referaty, ale vznik svétové
valky uginil jejim pracem konec. Od té doby (za Cs. republiky)
omezuje se zakonodarna ¢innost na poli horniho prava zase jen na
novelisaci.

2. Horni regal a horni svoboda.

a) Podstatu horniho regéalu v jeho kone¢ném vyvojo-
vém stadiu tvofila zasada, Ze pravo volné nakladati lozisky urci-
tych, zvlast' dalezitych nerostl (t. zv. nerosti vyhrazenych) je vy-
louceno z vlastnictvi k pidé a ze nalezi jediné zemépanu. Horni
regal byl pivodné pojiman jako pravo soukromé. Podle Zychy
vyvinul se v Némecku ponenahlu z vysostného prava na naturalni
davku (census, decimae), kterou krali platili panové pozemku, po-

Od XII. stol. zdtraziiuji kralové a cisafové némecti, ze doly
patii ad cameram regalem, Ze jsou ius imperii a Ze bez kralovské-
ho dovoleni k tézeni vyhrazenych nerostt (licentia fodiendi) nesmi
ani vlastnik ptidy zminéné nerosty ani hledati, ani dobyvati. Ve
spojeni s hornim pravem vyvinula se zasada horni svobody, jejiz
podstata zalezi v tom, ze kazdy, kdo hodla dolovati na vyhrazené
nerosty, ma pravo nezavisle na vlastnictvi pudy na vlastnich nebo



na cizich pozemcich (na téchto vylucuje jejich pana) vyhrazené
nerosty vyhledavati a dobyvati. Toto pravo je namifeno nejen proti
majiteli piidy, nybrz i proti panu regalu. Tento musi dovoleni ude-
liti, onen nesmi dolovani prekazeti.

Jiz pred r. 1264 byl horni regal Ceskych krala ustalen a v kon-
stitucich z r. 1300 kral Vaclav II. jej sebevédomé zdtiraziuje.

Formalni proptjéeni regalt ceskému krali stalo se teprve zla-
tou bulou Karla IV. r. 1356.

b) Obsah horniho regalu. 1. Vyhrazenymi nerosty byly
jiz od XIIL. stol. zlato a stfibro. Stran kovil niz§ich nebyla prakse
disledna. Teprve zlata bula Karla IV. otazku tuto upravila, pro-
hlasivsi za vyhrazené nerosty vSechny kovy a stl. V tomto rozsa-
hu platil horni regal jesté pfi narovnani o hory a kovy r. 1534, kdy
vody, dale sira mély tyz osud v Maxmilidanové narovnani z
r. 1575. Nerostné uhli bylo pak prohlaseno za nerost vyhrazeny po
Castém kolisani az dvornimi dekrety svrchu uvedenymi.

Staré pravni prameny neprohlasuji ovS§em za vyhrazené neros-
ty samotné, nybrz doly na né (nostra montana a pod.). Toto pojeti
véci vtahovalo pak i v§e, co s doly souviselo, ba i horniky do sou-
vislosti s hornim regalem.

2. Pravo k propijcovani dolu a stol (leihen, concedere, porri-
gere montes), s ¢imZ neslusi masti slova ,,dati v lehenstvo* (Iehen)
u propujéek druhotnych, t. j. kdyz propujékou od péana regalu ob-
dafeny dal ji dale kverkim lénsaftnim. Pravo regalniho pana k
propujcovani bylo omezeno spoluéinnosti pfiseznych méstant pii
méfeni dolu.

3. Dozor nad stalou praci a spravnym placenim urbury. Stala
prace nesmeéla se prerusiti ve vyhradnich kutbach (neufénge) ani
na jeden den, v méfenych dolech ne déle nez na 6 ned¢l, podle no-
véjsiho prava ne déle nez na 3 dny. Lhaty (fristunky) horni ufady
nepovolovaly; teprve od XVI. stol. rozbujela se prakse opacna.
Staré eské horni pravo stalo viibec na stanovisku plné autonomie
tézafstev; teprve ke konci stiedoveku zaveden jakysi dozor nad
hospodatenim dolti. T. zv. direkéni princip horniho prava saského
vsak v ¢eském hornim pravu ptidy nenabyl.

4. Rlzna prava povahy financni, z nichz zvlasté slusi uvésti
urburu, t. j. 8. ko§ vytézené rudy z vyhradnich kuteb a méfenych
dold, od konce 2. pol. XV. stol. pak tomu odpovidajici kvota v pe-
nézich. Tato kvota zmensila se v 1. pol. XVL stol. na desetinu.
Jednu tietinu z ni daval pan regalu po méfeni dolu panu pozemku.

5. Vyhradni pravo ke koupi drahych kovi (wechsel, cambi-
um), odpovidajici povinnosti kverkt a rudokupcii dodavati je do
kralovské mince.

b) Horni svoboda. Horni svoboda vznikla, jak se zda, s
hornim pravem, jsouc na ném zavisla. Podle Achenbacha je ovSem
ptvodu starSiho a pocatky jeji slusi hledati v pravnich pomérech
na obdinach. Obsah horni svobody byl tento: pan pozemku musil
trpéti i kutani i t€Zeni rud. Mimo to byl povinen dati hornikim k
disposici 16 arci pro kazdy méfeny dul ke stavbé kaven (dieve-
nych budov), v nichZ se zfizovaly lazné a prodavaly maso, chléb,
napoje a véci kramské. Také musil trpéti, aby u kazdé métené ho-
ry hornici sméli pasti dobytek tak daleko, kam lukem dostfelili, a
vSechno dfivi (les) do dolu (nikoli v§ak pro paleni dfevéného uhli)
potiebné bezplatné postoupiti. Hornici méli dale pravo k volnému
ziizovani stezek. Vodnich tokd sméli uzivati pro vodni stroje,
upravny a huti teprve podle narovnani z r. 1575 za tplatu. Huti
sméli taktéZ volné na pozemcich stavéti, platili-li panu pozemku t.
zv. podil na poli (ackertheil, pars agrorum). Pravidelné netavili
vSak kverci rud sami, nybrz musili je prodavati rudokupciim, ktefi
ve svych hutech rudy vytavili a vytaveny kov do kralovské mince
odvadeli.

Prava panti pozemk byla: na lan pana pozemku u t. zv. méfe-
né hory (herrenlehen, ktery se zval u klastert abtslehen), coz byla
uplata za zavedeni horni svobody. Dale méli pravo na t. zv. podil
na poli, t. j. narok na '/, vyt&Zené rudy, jestlize platili potfebny
naklad (kost). Narok tento zménil se v XV. stol. na 4 dédi¢né
kuksy, od r. 1575 pak na 2 dédi¢né kuksy.

3. Horni ufady. Ukony spravni i soudnictvi ve vécech hor-
nich vykonavali za dob nejstarSich v jednotlivych obvodech hor-
nich ufednici regalniho pana bud samostatné anebo pospolu s
pfiseznymi mést. Z Gfednikd byl prvym urburéf, ktery bud’ sam
nebo svymi zastupci v jednotlivych obvodech udilel proptjcky,

vykonaval horni policii i ochranu dé€lnictva, vybiral urburu a pted-
sedal hornimu soudu. V Cechach dostal se ufad tento do rukou
mincmistra, ktery od XV. stol. jako nejvy$s$i mincmistr kra-
lovstvi Ceského sidlil v Hofe Kutné. Za Karla IV. vznikl v
Hote Kutné jiny mistni Gfednik, horni hofmistr, ktery pfejal
castecné i nékteré funkce urburéfovy (hlavné piedsednictvi na
soud& hornim), a rozifil svoji piisobnost i na celé Cechy. Oba mé-
li k ruce nékolik vrchnich Stajgéfa, kteti doly jejich dozoru
svéfené tydné prolézali a zasedali na soudg; byli to také Gfednici
regalniho pana, kdezto obycejni Stajgéfi byli tifedniky téZafstev.

Kdyz byla zrugena Ceska komora, podiizeno 20 hornich mést
r. 1747 hospodarské spravé podkomotiského uradu, le¢ nejv.
mincmistru podatilo se r. 1752 uhgjiti si vliv na politické 1 berni
zalezitosti téchto mést, pokud s dolovanim souvisely, a r. 1755 ta-
to pusobnost byla rozsifena na zalezitosti soudni a hospodarské.
Za cisafe Josefa II. doslo k odlou¢eni horni spravy od spravy
soudni a politické. Pat. z 10. VI. 1783 zfizeny tfi horni soudy
v Jachymové, Piibrami a Hofe Kutné (tento byl pftislusny i pro
Moravu a Slezsko), jimz jsou podfizeny t. zv. substituce hor-
nich souddu.

Dvor. dekretem z 18. II. 1784 byl zrusen tfad nejv. mincmist-
ra, a jeho ptisobnost, pokud se netykala soudnictvi, pfesla na gu-
bernium, pfi némz ustanoveni dva horni radové, kteti vedli pod
vrchnim dozorem dvorské komory spravu hornich mést. Horni
ufady, zejména dva vrchni horni ufady v Pfibrami a Jachymove,
zustavaly jim a dvorské komofte podtizeny.

Nejv. rozhodnutim ze dne 14. VI. 1849, ¢. 278 t. z., odlouc¢eno
bylo soudnictvi od spravy dolti a huti. Min. naf. ze dne
14. III. 1850, ¢. 123 §. z., zfizena byla provisorni horni hejtmanstvi
v Jachymové, Stiibfe, Piibrami, Hote Kutné a Brné, jimz podiize-
no Sest hornich komisafstvi, na néz ptesla puisobnost byv.
substituci hornich soudu.

Organisace hornich ufadti byla posléze upravena cis. naf. ze
dne 13. IX. 1858. &. 157 f. z., které stanovilo pro Cechy a Moravu
i Slezsko horni hejtmanstvi v Praze, Plzni, Lokti, Mosté, Hote
Kutné a Olomouci. Pro reviry vzdalené od sidel téchto hornich
hejtmanstvi uréeny expositury hornich nebo vrchnich
hornich komisar, jez sva sidla ¢asto ménily. Pfi tom zfizena
také instituce hornich ptiseznych jako pomocnych sil. Za
vrchni horni ufady ustanoveny zemské politické urady. Vrchni in-
stanci bylo pak ministerstvo pro obchod a narodni hospodafstvi.
Tato organisace zistala s vyjimkou Ufadu centralniho, ktery se
meénil, az do ucinnosti organisacniho zdk. ze dne 21. VIIL 1871,
¢. 77 t. z., ktery dosud puisobi. Novy zékon organisacni o zafizeni
a plsobnosti banskych ufadi ze dne 28. I1I. 1928, ¢. 57 Sb. z. an.,
ptidrzujici se celkem star§iho zdkona organisac¢niho, ale unifikujici
horni zakonodarstvi na Slovensku a v zemich ostatnich, uc¢innosti
té doby jesté nenabyl.

4. Horni opravnéni. Nabyvati jich mohl kromé mnicht kaz-
dy. Zemépanskym hornim tfednikim a ufednikim tézaf'stev byva-
lo zakazano nabyvati podild na horach a hornich opravnéni az
koncem XVI. stol. Kutati, t. j. vyhrazené nerosty v nepropujce-
ném (volném) poli hledati smél kazdy bez zvlastni ufedni licence a
bez povoleni vlastnika ptdy. Cizi kutby smély se ale pribliziti ku-
tacim Sachtam starS$im jen na 1 horni latro, aby haspléfi mohli vol-
né na haspli tociti.

Horni opravnéni byla: 1. vyhradni kutba ¢i novy nélez
(neufang), ktera opraviiovala jen k vyslidéni rudnich prament do-
byvani hodnych. Nalezl-li totiz kutét skute¢né rudni pramen a
prokazal-li tento nalez ptfed zastupcem horniho ufadu, smél po ta-
kovém svém rudnim prameni (v jeho sméru) pracovati na obé
strany tak daleko a tak dlouho, az nalezl rudu dobyvani hodnou.
Podle ucelu tohoto horniho opravnéni bylo nutno je ohraniciti jen
ve sméru tohoto rudniho pramene, nikoli v nadlozi ani v podlo-
zi. Byl-li kutéf prvnim nalezcem ve volném tzemi, smél vytizo-
vati rudni pramen do vzdalenosti 2 hornich lani na kazdou stranu,
jinak jen do vzdalenosti 1 lanu.

2. Opravnéni k porubu: a) hora méfena o 13 lanech, b) hora
dédicna, jejiz velikost se uréovala od pfipadu k ptipadu za riznych
podminek, c) horni distrikt (t. j. pole neméfené).

K a). ,Métfena hora“ byla podle jihlav. prava t. zv. protahlé
pole (gestrecktes feld) s véénou hloubkou podle tpadu rudniho
pramene (tedy naklonéné a dole nekone¢né prisma o profilu pro-
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tahlého dtyfuhelniku). Tento CEtyfuhelnik byl 13 hornich lanu
dlouhy a 4'4 horniho lanu $iroky; stfedem jeho délky byl pak stfed
hasplu nad naleznou Sachtou. 1 horni 1an rovnal se 7 hornim lat-
rum (berglachter), t. j. 7 x 2,144 m = 15,008 m.

Tento zplisob vymeétovani zistal v platnosti na nékterych ho-
rach v Cechach dlouho jesté pies stiedovek. Na horach jinych za-
vladl druhy zpisob jihlavského dolového pole (skladajiciho se z
nalezného dolu (fundgrube) o velikosti 42 x 7 later a z mér po
jeho obou stranach pfilehlych o velikosti 28 x 7 later. Misto lanu
stala se jednotkou t. zv. wehr (=2 lantim). Patent Rudolfa II. z r.
1604 zavedl horni miry o délce 7 lant, ale se Sitkou 1 lanu do
nadlozi a 1 1anu do podlozi.

Pfed proptijckou métfené hory musili nejméné dva prisezni
mésta k tomu opravnéného rudni pramen zadateliv ohledati, saha-
li v ném ruda na Zule (sohle) ve sméru rudniho pramene nejméné
na 1 horni latro daleko a je-li na praceli (na vort¢) do vyse % hor-
niho latra odkryta. Pak musili nasekati mémé kolecko &ili paru
(bahre), obsahujici 2 centnéfe ¢i 123,448 kg rudy, a za peclivého
dozoru v huti dati vytaviti. Dostalo-li se z ni na shanéci hutni peci
Y4 hiivny (63,29 g) stfibra neb vice po odecteni hutnich nakladd,
byla hora zptisobila k méfeni, jak shora naznaceno.

Kdyz nastala nutnost dolova pole z technickych divoda zvét-
Siti a je vzhledem k prohlaseni kamenného uhli za vyhrazeny ne-
rost prizpusobiti ponejvice horizontalnimu uloZeni tohoto uzite¢-
ného mineralu, zavedl cis. pat. z 23. III. 1805 jednak pro loziska
protahla a do hloubky Sikmo upadajici (tedy hlavné pro prameny
rudni) miru protahlou, jejiz horizontalni profil byl dlouhy 224 later
a Siroky 56 later, jednak pro loziska horizontalni nebo jen nepatrné
upadajici (hlavné loziska uhelnd) miru Sirokou (geviertes feld), je-
jiz horizontalni profil métil na délku 224 a na Sitku 112 later.
Oboje tato dolova pole méla véénou hloubku, prvé po uklonu lo-
ziska jako stara ,,méfena hora“, druhé vSak mélo hranice svislé.
Naproti tomu zavedl cis. pat. ze dne 21. VIL. 1819 dolni miru o
profilu 224 x 56 videti. sahd, le¢ s omezenou hloubkou 100 videri.
saht, predstavujici tudiz lezici pravouhlé prisma o kubickém ob-
sahu 1,254.400 kub. viden. saht. Obecny horni zakon upravil ko-
necné dolové miry jednotné, ponechal vSak nabyta prava v plat-
nosti a prizptisobeni jich novym predpisiim upravil v ustanovenich
ptechodnich (XVI. hlava).

Kb).,Dédi¢na hora“ (pole, jehoz velikost se ptipad od
ptipadu urcovala) propijcéovala se vyjimetné za pouhou urburu
tém, kdoz se uvolili nakladati na praci v dolech, ohrozenych
zvlast' tézce vodou, jejiz zvedani stalo velmi mnoho penéz. Hrani-
ce takové hory opatfila se mezniky a propujcka déla se za zvlastni
slavnosti.

Kec¢).,,Pole distriktni® o velké rozloze, jez se vibec nevy-
métovala a byla proptjéovana jedinému tézafstvu, ptichdzela v
praksi zfidka.

3.Stola hledajici byla chodbice skoro horizontélni, mirng
kupfedu stoupajici, ktera byla razena ze dne, nikoli z né&jakého
podzemniho dila. Jejim G¢elem bylo oteviiti pohofi, prosaklé vo-
dou do té miry, Ze nebylo v ném mozno hloubiti Sachty za icelem
hledani rudnich pramenti. Podnikatel jeji byl chranén tim zpiso-
bem, ze na 3% lanu ve sméru $toly jak ku predu, od usti Stolniho,
tak i nazad nikdo nesmél jeho praci rusiti. Ucinil-li §tolnik nalez
hodny proptjéky, proptjéilo se mu méfené pole jako jinym nale-
zacum. Jen mistem vymeéteného bodu byl nélez rudy, podobné ja-
ko u méfené hory sted hasplu.

4.,Stola d&diéna“ (erbstola) mela v dobé nejstarsi vzdy
svoje Stolni pole. V tomto poli pozival dédi¢ny Stolnik rtiznych
prav podle toho, jednalo-li se o doly jiz méfené a bofeniny
(beriiche) nebo o pole svobodné (campus liber). Hlavni vyznam
meéla dédicna Stola pro doly jiz méfené, jejichz mérami vedla a jez
odvodiovala. Tyto doly musily za své vysouseni platiti §tolnikiim
t. zv. §tolni pravo &i Steur, ovSem dosahla-li §tola v dolu jen ,,dé-
diéné* hloubky 10 hornich later. Tento Steur zalezel v kvoté vyté-
zené rudy (‘/,, pozdgji v Jachymové '/5). Stolnik mé&l vedle toho
nérok na % néakladt chodbic probihajicich mérou dolu, t. zv. ctvrty
peniz. Kone¢né méli §tolnici pravo na t. zv. §tolni porub (stolle-
nhieb), pravo to, ze sméli stojice na pocvé své chodbice, pokud
probihala dol. mérou, kratci prostiedné velikou vytiti rudy, co ji
dosahli.

5. Tézafstva. Pravidlem bylo, Ze na batiské opravnéni (vyhra-
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zenou kutbu, méfeny dil, $tolu) nakladalo a z n€ho téZilo spolecné
vice osob, které se zvaly kverci, tézafi, nakladnici (gewerken,
concultores, coloni). Historicky se vyvinulo tézaf'stvo jako v N¢-
mecku z volného sdruzeni vSech pracovnikli na dole v pevny svaz
jednak pracujicich (hlavné havifi v nejuzsim slova smyslu), jed-
nak nakladnikd, kteti na své tale si zjednavali délniky a pozdé&ji
jen pfispivali penézi. Kverkem dolu, $toly byl pak, kdo mél na
ném tale. Kdo tald pozbyl, ptestal byti kverkem. Tyto osoby byly
ucastny na zisku i na ztrat€ podle idedlnich podila (tala), které
vsak nebyly kvotou spoluvlastnickou. Subjektem tézatrského jméni
bylo tézaf'stvo jako celek.

Tal mohl se pfenaseti volné (na pf. pronijem, smeénou ¢i frej-
markem, darovanim, ovSem také i dédickym napadem) a to tak, ze
se ho tézaf pied prednostou tézafstva, perkmistrem, vzdal, nacez
jej perkmistr novému nabyvateli ptedal.

K talu, pro ktery pracoval, mél d€lnik zdkonné zastavni pravo.

Tézafstvo vzniklo pravidelné tak, ze ten, kdo obdrzel horni
opravnéni a po némz dul byval pravidelné jmenovan, ptibral si
nové spolupracovniky nebo nakladniky a v dohod¢ s nimi rozd¢lil
tale; zvlastniho schvaleni ufedniho nebylo téeba. Oznaceni ,,téZaf-
stvo“ nebylo az do XVILI. stol. zvykem.

Po zékonu byli téZafi: proptjcovatel regalniho prava s '/s,, pan
pozemku s /3, pan regalni s 1 Sichtou t. zv. kovatské devitiny, sta-
ti kverci opusténého dolu, kteti byli diive k placeni cupusu ochot-
ni.

Vykonnym ufednikem tézafstva byl té€zafsky perkmistr,
pozdéji Sichtmistr zvany, ktery musil byti kverkem. Mezi ostat-
nimi pomocnymi silami byl dilezitym tfednikem tézaf'stva dolo-
vy pisaf, ktery v XVL. stol. také na vlastni vrub vedl ucetnictvi a
tézafstvo i zakladal a proto slul pisafem zakladnim.

Povinnosti kverkll bylo jednak spolupracovati nebo na misté
vlastni spoluprace dodavati pracovni silu, jednak ptispivati k spo-
le¢nému penéznimu nakladu. Obé az na skute¢nou spolupraci zva-
lo se samkost.

Ke konci stfedoveéku zacala se vypocitavati rozvaha, zda v
uplynulém kvartalu byl dil aktivni ¢i pasivni. Prispévek ke kryti
pasiv vzniklych v uplynulém ctvrtleti zval se cupusem (zubusse).

Pravem kverkl naproti tomu byl narok, aby jim byl vydan
pomérny podil na vytézku. S pocatku byl to podil na vytézené ru-
dé. Kone¢né pronikl vibec zpisob ten, ze se Cisty vytézek
(auspajt, ausbeute) délil mezi kverky v penézich po kvartalech.

Té&zafstva star¢ho horniho prava jsou zakladem akciové spo-
le¢nosti nového zakonodarstvi.

6. Délnické pravo. Podnikani hornické bylo prvé, které svo-
bodného délnika pfijalo do své organisace a jako ¢lena produktiv-
niho spolecenstva. Prava hornich délnikd, obsazena jiz v pravnich
pramenech ze XIII. a XIV. stol. (hlavné konstitucich krale Vacla-
va I1.) obsahuji fadu socialnich myslenek a mizeme je proto na-
zvati socialnim pravem hornich délnikt. Na konci vyvoje ustupo-
vala ptivodni osobni pracovni ucast ¢lent spoleCenstva vic a vice,
kapitalisté vstupovali ¢etné do takovych spoledenstev a placenim
mzdy hornikiim nahrazovali osobni praci vlastni. Toto posledni
stadium, kapitalistické hospodaistvi na dolech, spatfuje se jiz ve
XIII. stol.
lamali skaly a sekali rudy. Byli to dé€lnici vyuceni. Vedle nich byly
na dolech sily pomocné, mezi nimiz poftem vynikali pacholci
(famuli), kteti hlavné po hasplech, nehlubokych to slepych a
uklonnych Sachticich v dole, z Zumpt v nich vysmolenymi kozemi
vodu a perky (jalové nebo polojalové kameni) postupné vyse a vy-
Se vytahovali. Tyto pacholky (haspléfe) zjednavali si Smeléfi
(schmeller) a méli z nich svoji zivnost. Prace Zen v dole nebyla
obvykla.

Podle nejstarich pracovnich smluv dostavali havifi mzdu za
propracované smény (Sichty). Mladsiho pivodu je prace ukolova,
jejiz zasady se hlavné v pravu jachymovském bohaté vyvinuly.
Smény hornich délniki trvaly v dobé& nejstarsi 6, v XVI. stol. 8
hodin. Dvé smény za sebou nesmélo se jiz podle Vaclavovych
konstituci pracovati. Prakse stran prace nedélni a svatecni byla
rizna, pravidlem se v tyto dny nepracovalo.

Mzda méla byti jiz podle Vaclavovych konstituci Zivotnim po-
tiebam hornich délnikd pfiméfena a podle jachymovského prava
meéli ji pfisezni ¢as od Casu piezkoumavati; méla se rozdileti vzdy



tydné, v sobotu, a to v penézich. T. zv. trucksystém byl v Jachy-
movée potiran, le¢ v Hote kvetl v urcité forme¢ az do zruseni Smelé-
i r. 1586 neobycejné. Nebylot' tam, hlavné na Kanku, velkého
dolu, kde by nebylo byvalo Smeléfe, ktery pacholky (haspléte a ji-
nou celadku) zivil, opatfoval jidlem, Satstvem, obuvi a bytem a za
to bral jejich mzdu.

Horni d€lnici, nejprve havifi, organisovali se jiz v XV. stol.,
na pt. v Hofe jiz r. 1443 (ba je o tom také drobna zminka pied
valkami husitskymi), a to v pofadcich (cesich), slouzicich zprvu
ucelim naboznym, ale také k vypomoci v nemoci a k regulaci
mezd. Ostatni kategorie délnické (trejvifi, haspléfi, hutnici, Sliché-
fi) utvofili si po havifich své poradky také. Jmeéni téchto poradkt
rozmnozovalo se ¢lenskymi pfispévky. Pravo jachymovské zna jiz
pocatky pojisténi Grazového, kde sami kverci nesou biimé tohoto
pojisténi.
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nich a statnich, 1901); Jos. Pekaft: ,,Nova kniha o ¢eském hornim pravu a
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Z novéjsi literatury horniho prava viibec maji podrobné stati o starém
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Miiller-Erzbach: ,Das Bergrecht Preuens und des weiteren
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PREDNASKA VE VEDECKEM KLUBU
DNE ?'/;, 1925. V BRNE."

Dé¢jiny Hory Kutny a hornictvi provozovaného v jejim okoli
nedoznaly jesté, nehledime-li k prvému zpracovani v Ottové na-
uéném slovniku, nalezité pozornosti u ¢eskych historikd. Dosud to
byl jen D" Jaromir Celakovsky, ktery po&atky tohoto mésta a d&ji-
ny predhusitské na pevné zaklady postavil. Také D' Adolf Zycha
v§imal si pilné v dile: Das béhm Bergrecht des Mittelalters, r.
1900. vydaném, prava horniho a ustavy méstské, ve mésté tomto
platnych.

Ze jsem si za théma prednasky pravé v tomto shromazdéni
obral pocatky d&jin Hory Kutny do doby, kdy povysSena byla na
meésto, a pocatky jejitho hornictvi, omluvi snad okolnost, zZe osudy
prava horniho t.zv. kutnohorského a ustavy méstské kotvi kofeny
svymi na Moravé, v proslulé stfedoveéké metropoli pravni Jihlave,
a za druhé, ze klaster cisterciackych mnichid v Sedlci, jehoz osudy
protkavaji historii sousedniho kralovského mésta horniho, pfipo-
mina nam, pokud nevyvrati se minéni, Ze zakladatel jeho Miroslav
jest jednim z predkil pani z Cimburka, proslaveny tento rod mo-
ravsky.

Vyplii rudnich prament kutnohorskych poziistava nejcastéji z
kyzu Zzelezného, lesténce olovéného, kyzu arsenového a blejna
zinkového. Kyz Zelezny, lesténec i blejno jsou stiibronosné, kyz
arsenovy i zelezny obsahuji také néco zlata, jez vSak nikdy po
hutnicku dobyvano nebylo. Kdy tato rudni loziska u Hory objeve-
na byla, bylo do nedavna otazkou spornou. Nekriticka stara litera-
tura hornicka (Jifi Agricola, Mathesius, Petr Albinus a jini) a stafi
chronisté kladli objev ten bud’ do panovani Vaclava I., bud’ do
vlady Otakara II. nebo dokonce az Vaclava II. Kralovska listina z
r. 1292., uvefejnéna jiz hrabétem Sternberkem v jeho d&jinach Ces-
kych dold, poucuje nas vSak nade v$i pochybnost, Ze se tak stalo

" Citovdno dle rukopisu ulozeného v SOA Kutnd Hora - Otakar Le-
minger, osobni fond, karton ¢. 3, inv. ¢. 39, slozka ,, Objev rud*. V ru-
kopisu podtrzeny text je zde uveden tucné, text ktery je v rukopisu v
uvozovkdch je zde kurzivou.

za vlady Otakarovy. Jiné okolnosti nuti nas k usudku, Zze doba tato
nesaha zpét za rok 1261. Dikazy k tomu na tomto misté pfednésti
bohuzel nemohu, nebot’ jsou komplikované a zalozeny na materia-
lu listinném, tak ze dikaz by unavoval.

Na otazky, v kterych koncinach a na ¢ich pozemcich dulezity
ten objev u&inén byl, Celakovsky pfimo neodpovid4, nybrz tvrdi,
ze jest jisto, ze pred r. 1278. netoliko kolem Malina (t.j. na po-
zemcich klastera Sedleckého) nybrz i smérem ke Kolinu, kolem
nyné&j$iho Kaiku u Libenic a zejména na t.zv. Kukliku se dolova-
lo. Diikazl pro toto nepodava a také nebude pro cely jeho obsah
moci podati. V této otdzce lze Cerpati mnohé pouceni z formulare
z doby krale Jana Suma Gerhardi zvaného a Tadrou vydancho, je-
hoz Celakovsky pii sestavovani &lanku svého asi nepouzil a jehoZ
Zycha viibec nezna. Mezi jinym dovidame se z n¢ho, Ze n¢kdy ko-
lem r. 1340. lezely blize Hory Kutny in antiqus Nevuangone 3 mé-
tené doly per multa tempora et annorun pluvimorum curricula
desoluta. Neufang, coz dle hornické terminologie znamenda neue
Fund (novy nalez ¢ili nalez nového pramene rudniho v konc¢inéch,
kde se jesté nedolovalo) dluzno hledati v blizkosti, kde také Cela-
kovsky hleda starou Kutnou Horu (antiqua Cuthna) r. 1369 zmi-
nénou. T.j. v okoli nynéjSiho hibitovniho kostela VSech Svatych.
Bylo by to tam, kde né€kolik rudnich coukt se kiizi a kde také po-
sledni dial kutnohorsky v nyné&j$im stoleti byl v ¢innosti, na tzv.
Ptaku. Ponévadz k oném zminénym 3 dolim pifiméfeny byly lany
horni opatovi jakozto majiteli pozemku, nelze pochybovati, ze
prvy nalez rud stal se na pidé mnicht Sedleckych. Nahled tento
odpovida také viidei idei Celakovského nazirani na d&iny Hory,
ktery zastava minéni, Ze mésto Hora Kutna rozprostira se na byva-
lych pozemcich klastera Sedleckého. Naproti tomu Zycha z jed-
noho mista kralovského prava horniho (Constitutiones iuris metal-
lici) myln¢é dovozoval, ze doly a tudiz i mésto vznikly na pudé
kralovské. Svrchu zminéna formule ze Summa Gerhardi uvadi nas
na cestu stfedni; lezelyt’ ony 3 doly mezi hranicemi pozemku kra-
lovskych. Ze by hornik, jehoz dle starého poiekadla jen nadéje
zdrzZuje, v blizkosti onéch dold, tedy i na pidé kralovské rud nebyl
hledal, kdoz by pochyboval?

Ponévadz tedy (jak prve feceno) rudy na pozemcich klastera
Sedleckého nalezeny byly, nelze upirati davné povésti zminéné
ponejprv v panegeryku Martina z Ti$fiova na pany z Cimburka z
polovice XV. stol. o ndlezu rud mnichem Sedleckym néco histo-
rické pravdy, zvlasté uvazime-li, Ze cisterciacké klastery linie Mo-
rimondské se vibec zasluhami o vyvoj hornictvi ve stifedovéku
vyznacuji. Tak pfipominam namatkou klaster Walkenriedsky u
Goslaru, Altenzellsky u Freiberku, Lubuzsky ve Slezsku, Zd'arsky
na Moravg, Osecky v Cechéch.

Povést zminéna, jejiz pendant - coz jest zajimavé - nalezl jsem
v hornim mésteCku Elterleinu u cisterc. klastera Grinhamu v
Sasku, vyklada, Ze mnich jeden ze Sedlce nalezl nahodou kioury
ryziho stiibra. Aby si misto toto oznacil, svlékl mnisskou kutnu a
pokryl ji nalez, nacez spéchal zpét do klastera. Odtud chtéli nékte-
ti (hlavné kutnohorsky chronista Jan Kofinek) odvozovati i nazev
mésta. Tieba jest ndhled tento neudrzitelny, ptesto blizi se pravdé
vice, nez zdanlivé spravny vyklad z ¢eského kutiti resp. kutati ne-
bo némeckého kutten, ktery zastavaji od mistra Pavla Stranského
az po Celakovského §mahem vsichni spisovatelé o Hofe pojedné-
vajici.

Pfipominam ptfedem, Ze jiz na 10 let sbirdm starou kutnohor-
skou terminologii hornickou a Ze jsem dosud nikde ani slovesa ku-
tati ani kutiti ve smyslech na hornictvi upominajicim nenalezl.
Tomu, co nyni jmenujeme kutani (Sstirfan), fikali stafi Sorpovani.
Sloveso kutati utvotreno bylo nékdy az v XIX. stoleti, z dob star-
Sich neni doloZeno a Gebauer ve slovniku jeho ani neuvadi. Slove-
sa kutiti doCteme se sice ve starych pamatkach, le¢ nikdy ne ve
vyznamu hornictvi pfipominajicim, coz plati i o modernim uzivani
slova tohoto. Adjektiva kutny, -d, -é nezna Gebauer, Jungmann ni
Kot nez ve slové Kutnd Hora. Dle mého skromného nahledu ne-
muze vsak adjektivum toto, vzniklo-li ze slova kutiti, znamenati
ve spojeni Kutnd Hora horu, v niz se kuti (kutd), nybrz dle analo-
gického tvofeni jinych podobnych adjektiv horu, jez kuti, coz byl
by vSak nesmysl. Srovnejme s tim jen nasledujici slovesa: Ciniti -
¢inny, chladiti - chladny, mluviti - mluvny, kvapiti - kvapny, bou-
fiti - bouiny, souditi - soudny, zhubiti - zhoubny atd. Vsechna tato
adjektiva oznacuji ne n&jaky trpny stav nybrz né&jakou ¢innost.
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V nejstarsich listinach a v hornim pravu krale Vaclava II. z r.
1300. zove se hornicka osada, o jejimz vzniku jedname, pouze
Chutna, Chutta, Chuttae, mons in Chutna, mons Chutnae, anebo
berg zu den Chutten. Chuttna (Kutna) jest tedy substantivum, coz
plyne i z podobného a dosud v ¢estiné pouzivaného pluralu na
Hordch Kutnach.

V Cechach se dosud nikdo o vyklad nazvu Kutné Hory na za-
klad¢ dat v listinach z doby ptedhusitské nepokusil. Prvy spravny
vyklad uveden jest ve velkém slovniku némeckém bratii Grimma,
ovSem jen s otaznikem. Dle tohoto znamenalo by slovo chutten
domky ¢i kobky horniki, a Kot, kote, kiitte jest pry slovo prastaré
(Cotteberga!).

K vykladu tomuto se ptidavam a rozvinuji jej dale, uvadéje, ze
jsem nalezl v listinach kutnohorského archivu dva zaznamy, a to
jeden ze stol. XVI. a druhy ze za¢. XVII., kde uziva se slova kutna
na oznacenou kobky ¢i kavny hornické a ve smyslu $ir§im i dolu
vibec. Dle mého néhledu jest Kutna bohemismus zrovna tak tvo-
feny jako z Lutte - lutna (terminus hornicky), Butte - putna. Po
valkach husitskych zapomnélo nové ¢eské obyvatelstvo na ptivod-
ni némecky ndzev a tak se stalo, Ze piesla na nase doby karikatura
starého nazvu.

Po této odbocce, jez vS§ak nam zaroven vedle nazvu jedné ulice
platea bohemorum, prvé na po¢. XV. stol. dolozeného, podava
dikaz, Ze v nové vzkvétajici osadé hornické vétsinou Némci, ktefi
néazev osady si utvofili, a mensinou i Cesi, ktefi nazev jeji si zbo-
hemizovali, se usazovali, vratme se zase k dé&jindm samotnym.
Zda se, ze mnidi Sedleti (dle Celakovského nérodnosti Durynko-
vé a Sasové) povolali si na pomoc z ot€iny své soukmenovce své
hornictvi znalé. Jest znamo, Ze jiz v té dob¢ se ve Freiberku davno
dolovalo. Neni proto divu, Ze nachazime v dobach ptedhusitskych
u Kutné Hory v Poli¢anech rodinu Freibergri a u Hory Sachtu dle
majitele jejiho Weigmannsdorfe nazvanou (Weigmannsdorf byla
stara vesnice u Freiberku).

Do roku 1289. chybi zpravy o osudech Hory Kutné. Zda se
vsak, ze pravdivou jest tradice ve stol. XVI. jesté ziva, Ze ve
smutném roce 1278., kdy kral Otakar II. naposled vytahl do pole,
kutnohorské doly byly opustény. Pry kral pobral vSechny koné a
horniky do valky. Teprve pozdé po padu Otakarové povstavala
nova osada horni jihovychodné od Staré Kutny a objeveny asi no-
vé zily rudni. Celakovsky zase podrobné vypogitava, kde které
prameny dobyvany, le¢ bez dikazi a téch zase sotva bude moci
podati. Nova tato osada nebyla (zrovna tak jako Stara Kutna) més-
tem a piislusela k hornimu obvodu v Jihlavé, jejiz ptisezni konselé
vymétovali doly, jimz nalezely horni lany méStanské atd. Kdy se
Hora z podruci tohoto vymanila, zndmo neni, le¢ jisto jest, Ze jiz
pred rokem 1289. piela se dlouho sousedni 2 mésta, Caslav a Ko-
lin, které z nich m4 vysilati pfisezné konsely k vymeéfovani dold,
kterému z nich patii dale lany méstanské a které kone¢né ma vy-
konavati pravomoc soudni nad lidem horskym. Pfi tuto rozhodl
rozhod¢i Syboto, perkmistr kralovsky (magister moncium) a ne
jak Celakovsky mini pouze piednosta t&Zifstva, ktery se zove di-
sledné magister montis. Pti rozhodnuti této pte, tak dilezité pro
pany pozemku, na nichz se dolovalo (vzdyt jim v ur¢itém okrsku
vzata pravomoc, kterou az dosud vykonavali) klaster Sedlecky ani
na potaz vzat nebyl. Vidno z toho, ze kral resp. jeho finan¢ni rad-
cové pocali pracovati, osadu horni od bfemen a vlivu klasterniho
vysvobozovati, aby tim pfiliv hornikti a zisk z dold (urburu) zvysi-
li. To vzbudilo ovSem odpor Cisterciaku, jejichz opat Heidenrich
velky vliv na dvofe kralovském vykonaval. Tak stalo se, ze Hora
Kutna za zivota Vaclava II. nestala se jest¢ méstem. Byl sice jeste
jeden krok za jeho Zivota ucinén, minim tim vydani proslulého
prava kralovského horni¢iho (jus regale montanorum) asi v r.
1300., o jehoz platnosti a uzivani vSak dosud vede se spor. Zjevno
jest, Ze ten, jemuz Hora za pravo méstské co dékovati ma, musil
byti nezbytné nepfitelem Sedleckého klastera. A tim neptitelem
byl kral Jindfich Korutansky v kronice Zbraslavské proto asi tak
pranéfovany. Tak soudi aspoti Celakovsky.

K sestaveni obrazu, jak asi doly kutnohorské v dobach pred-
husitskych vypadaly, podavaji nejvice latky Tomaschek ve svych
2 sbirkach nalezl Jihlavskych (Oberhof Iglau a Das alte Bergrecht
von Iglau), jakoZ i zminénd Summa Gerhardi. Sachty, malo kdy
hluboké, byly vétsinou asi Gpadni (t.j. po sklonu rudniho pramene
hloubeng). Stol bylo pomémé malo; vyzadovalit' v&tsiho nakladu.
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T.zv. trejby (konimi to pohanéné stroje t€zni) staly jen nad hlubsi-
Také t.zv. Kunst, rota aquae (n&jaky to stroj k ¢erpani vody) a jako
velikd zvlastnost na za¢. XIV. stol. téz i Zelezné lano (eissern seil)
se pfipominaji. Jména dolii jsou némecka, obycejné po majiteli
dolu pfevzata (na pt. fovea ad Pirknerum, ad Merbotaneum,
Weigmannsdorfer, Klingensmid, Zapfenschuh (pozd&ji Cap&uch
zvana) dle dolozeného majitele jménem Zapfenschuh, ad Andre-
am, zum Goldschmiede a pod. Teprve pozdé&ji ujal se zvyk jmeno-
vati doly po svatych. V Hofe znam dil u sv. Jifi a u sv. Martina
oba listin& dolozené. Ceské nazvy doli nalezl jsem pouze Provod
asi z pol. XIV. stol.

Jak jsem jiz diive fekl, byly nejstarsi doly na starém Neufan-
gu. Béhem 14. stol. pak dolovalo se téz pod Kuklikem, na Spicn-
berku (nyné&jsich Kankovskych kopcich), dale na couku Karikov-
ském a v nyn&j$im mésté samotném na couku Oselském, na némz
lezely doly povéstny Osel, Rousy, Capéuch, Klingmid, Rosen-
Strauch, Adély, Jiti, Ondfej, Zahrada, Studnice a jiné. Ve stol. XV.
pfipomina se mezi doly na Osel. couku i dil Cimburk. Dul tento
zavdal asi pfi¢inu k povésti ve zminéném jiz panegeryku Martina
z Tistova se objevujici, kterou prof. Sedlacek ve ¢lanku jednom o
starych rodech moravskych v Casopisu matice moravské tsilng
héji a Celakovsky také piejima. Nad potokem Pachem nedaleko
Hory stal pry hrad Cimburk feceny, ktery pry panové z Cimburka
vystavéli. Oba tito badatelé vSak nenavstivili mista tohoto a o
existenci dolu toho jména nemaji také tuSeni. Nad mlynem, nyni
Cimburkem zvanym, rozklada se prehistorické hradisté, které jsem
se svym otcem 6 let pomoci délniki prokopaval. Nikde v§ak nena-
lezeno nejmensich stop po stfedovékém hradu. Za to pii sestavo-
vani topografie doli kutnohor. nalezl jsem, Ze v blizkosti mlyna
zminéného staval dil Cimburk. Jméno toto asi pieslo pak na mlyn
samy (nikoliv na hradi§té, jez tim nazvem se nikde nejmenuje) a
tak vznikla poveést, jez mylila i znamenitého naseho genealoga
Sedlacka. Zdali panové z Cimburka, jimz na pocatku své pednas-
ky vzpominku jsem vénoval a jimiz ji také uzaviram, na osudech
klastera Sedleckého v dobach predhusitskych skute¢né néjaky po-
dil méli, zistava dosud zahadou.

O DOLECH A O MINCI KUTNOHORSKE."
Od Otokara a-Emanuela Lemingra

Prostor, na kterém se kolem Hory Kutny kutalo, neni veliky.
Rozklada se mezi vesnicemi Bilany, Pfitokou, Hofany, Hlizovem
a Kfeseticemi. Prameny (kanky) rudni, t.j. rudami vyplnéné puk-
liny v rule, jez pod méstem i v okoli Strejchuji smérem povsechné
jihosevernim a celkem pfikie zapadaji, pfedstavovali si stafi hor-
nici jako tabule vselijak zprohybané a naklonéné. Souhrnu nékoli-
ka takovych pramenti rovnobézné blizko sebe bézicich fikali cou-
ky.

Jiz v 15. stol. ¢inil se rozdil mezi horami St¥ibrnymi a Kaii-
kovskymi ¢i Médénymi; na téchto ptevladal ve vyplni coukové
pyrit (kyz), na onéch galenit (ruda). Nyni se ujalo rozdéleni reviru
zdejsiho na Cast severni a jizni.

Na severu sleduji, postupujeme-li od vychodu k zapadu, couky
takto:

1) Couk Karliiv (Caroli), sméfujed 01 7° a zapada70-80°k
vyehodt- na némz slidéno bylo v tomto stoleti, le¢ bez valného
vysledku

2) Couk sv. Ctrnacti pomocniku.

3) Couk Rejzsky (Rejzi) ve stol. 17. sv. Mari-Magdalensky
zvany, smefuj h 140 . 0 Lk 24 . na némz
se kutalo jiz v dob¢ predhusitské, pak za krale Vladislava. Ve dru-
hé pol. 16. stol. bylo na ném mnoho dold na pf. Anna, Mlada An-
na ¢&ili Bild Koruna, Cap&och (jenz tieba lisiti od dolu téhoZ jmena

* Citovano dle nedatovaného nedokonceného rukopisu, ulozeného
v SOA Kutnd Hora - Otakar Leminger, osobni fond, karton ¢. 3, inv. ¢.
43. Neni zndamo, jestli a kde byl text publikovan. Nazev a posledni od-
stavec je citovan podle jiné (starsi?) rukopisné verze tohoto clanku
ulozené tamtéz. V rukopisu podtrzeny text je zde uveden tucné, text
ktery je v rukopisu v uvozovkdch je zde kurzivou, Skrtnuty text je skrt-
nuty i zde, text v hranatych zavorkdch je psan rukou Emanuela Le-
mingera (otce Otakara Lemingera). Cldnek je zde uveden i jako ukdz-
ka zpiisobu prdace Otakara Lemingera.



na couku Oselském), dva—Jani; GroSe, Helary, Hruska; Stary i
Mlady Jiti, Kenvati; Kiiz, Liska; MarSejd; Leflife, Mecite, Minei-
fe; Stary a Mlady Ruthart, Rize, Skiivan, Tren¢in, Vaclav, Zby-
tels Vlicice, Zaby a j. K couku tomuto hnéna byla $tola Sv. Mari
Magdaleny jinak Rejzska (jiz r. 1618. pfipominana). Couk tento
byl v dobé nyn¢jsi dukladné prozkouman a pozorovano pestizene
na ném nejveétsi dosud postizené zrudnaténi (pramérny obsah stii-
bra byl 0,0858 %)

4) Couk Sv—Vaelava Viclavsky smeEk 17 a zap-piikiek
zépadu:

5) Couk Turkaiiksky (Taurkank) sm&iJ1 5% a zap-piikie
k—zéapadu. Pracovalo se na ném jiz pfed valkami husitskymi, pak
zakrale-Vdadislava od konce XV. az do XVIIL stol. Na svahu se-
vernim Dolej§im to Turkanku byly v 16. stol. doly: Holub,
Mudrlant, Sabatec, Holandr, Dolejsi Sachta, Prestiedni-Sachta a j.,
na Turkaiku Hofej$im dil Jedle a j. K couku tomuto hnana Sto-
la 659 dumplochi dlouhd, od niz vy$e zminéna Stola Sv. Mari
Magdaleny ¢i Rejzska odbocCovala. K lepsimu vySetieni couku
jmenovanych zarazena na sever. svahu vrchi Karikovskych r.
1889. nova Sachta nyni 300 m hluboka, ve-hloubee-90-m-wylama-
no-néraziStSa-do-ného-prorazen-pemeeny jeZ souvisi pfekopem se

stolou sv. Ctrndeti pomocniki ¢ili Malinskou, kterd od vychodu na
zapad bézi.
6) Couk Alzbétin sméifuje k6% azapada-60°70° k vehodu.
Dolovalo se na ném ve véku minulém a na pocatku tohoto stoleti.
7) Couk Nyfelsky, sméiuj LBEL -60°70°
ehod. na némz se pracovalo jisté jiz ve stol. 14. a pozd¢ji. Peleva-

zy%—de%&l—te#ew%mg Kutalo se na ném pred valkaml hus1tsky-

m1 pak v druhe polovici 15. stol. a po celé 16. stol velml ¢ile. Na

veru: Tolpy, Svaby, Nyklasy, Smitna, Fraty, Plimle Stara a
Mlad4, Rabstyn, Hopy, Nova sachta Kyntery, Safary a Tr-

nahlu pfechazely Sachty tyto v ruce kralovske a kutalo se v nich az
do r. 1614., kdy pro naval vod a chudobu kyzu byly opustény. Pe

predee-nezmehlo-apoznendhluzanildeiplné: Pracovalo se v nich
sice jeSté pozdéji, ale se ztratami, na nichz Ivi podil méla obec
kutnohorska. Kromé jmenovanych dolti kutalo se je§té na tomto
couku v Panské Sachté (ve 2. pol. XVL. stol. zalozen¢), KoStofalu
a VI&i hoie. K couku Karikovskému razena $tola 924 dumplochy
dlouha.

9) Couk Andélsky, smefujeksevers na némz r. 1664. zalozi-
la kutnoh. obec Sachtu Turek;sméfujeksevers.

10) Couky na Skalce objeveny teprve r. 1734. nadhodou pfi
kopani studné. Sméfevalyksevera—azapadaly-60°kzépadu- Stat
doloval na nich piln¢ az do r. 1814. V letech padesatych ucinén
nesmély pokus kutaci v téchto starych dilech, le¢ teprve 1875. ujal
se stat opét vazné dolovani a skute¢né jiz v nepatrné hloubce do-
stizeny rozmrsky s vyplni kyzovou a galenitovou, jejiz Slich obsa-
hoval 0,2 - 0,5 % sttibra a pozoruhodné stopy zlata. Belevénim V
hloubce vsak rudnatostl ubyvalo procez r. 1886. dolovani zasta-

veno. AS i ‘ ;

Jizni ¢ast reviru prostupuji, postupujeme-li od vychodu k za-
padu, tyto couky:

1.) Couk Kralicky & Roveiisky sméfujici k0" 8° Ve zpra-
vach z konce XVI. a po¢. XVIL stol. li¢i se jako couk bohaty. Z
dott Na ném zarazenyeh-jsou—=zndmy byly doly: Aron, Bily lev,
Bozi pomoc, Bozi vile, Cerny lev, Cerny orel, Cerveny lev, Filip,
Mlada a Stara Kralice, Los, Pav, Pavel, Pelikan, Petr, Priov, Po-
zehnani, Radost, Routovy vénec, gtépén, Mlady a Stary Tomas,
Tovarysstvo, Ztraceny Petr a j.v. K couku tomu hnéna téZ Stola
Kralickd. R. 1888. zaraZena na Rovinach Sachta, vSak narazivsi
nékolikrat na mocné vodni rozsedliny, po roce opusténa byla.

2.) Couk Oselsky, nejbohatsi to couk, jenz jiz pred valkami
husitskymi pilng vzd&lavan byl;sméiuje-bezpochybyk210° Na
ném byl svétoznamy dil Osel (mone-et-fovea-Asinus) a to pod na-
vr$im, na némz aynéjSikasarna byv. kolej jesuitska stoji. Nejstarsi
nam znama zprava o ném pochazi z r. 1363. Za bouii husitskych
zatopll se, takze v nasledujicich klidnych dobach mohlo se pouze
v jizni partii dolu pracovati. Téz kral Vladislav é€astnil-se-pii-do-
byvéanijeho mél v Osle 8 tficatych (= 32 kukust). Ze zpravy Sig-
munda Praska, jenz r. 1531. dul tento méfil, dovidame se, Ze Sach-
ta sama-byla byla nepfetrzité¢ 80 dumplochi (= 190 m) po sklonu
couku hlubokd. Z narazist¢ vedly chodby k jihu a severu. Z—izai
ehodbyrazeny Na jizni chodbé hloubeny neltabeké Sachtice, jichz
bylo 14 na pocet, takze cela hloubka dolu méfena jsouc po sklonu
Sachty byla 260", dumplochu (= 619,187 m).*) Za Ferdinanda I.
Klesalo dolovani na tomto couku, az r. 1546. v nedéli Spiritus
spustény doly kralovské na ném lezici, a pomoc z mince kralovské
na doly kverkovské davati se pfestala. Tot’ byl konec slavného to-
ho couku! Z ostatnich doli uvadime: Staré a Mladé Rousy, Fla-
Sary (Carnifices), Capéoch, Hutrajtéfe, Klin§mid, Rozn-
Strauch, Mlyn, Cimburk, Cimrmund, Andély, Jifi, Studnici,
Zahradu, Simpavu, Kruchtu aj.

3.) Couk HlouSecky smé&fujed0622° R. 1588. jmenuje se me-
zi novymi couky. Hnana k nému dédi¢na $tola 548 dumplochu
dlouhd, od niZ erbstola Grejfska odbocovala. Z nehlubokych doli
znamy jsou: Barbora, Ctyfi bratii, Mlady a Stary Gabriel, Havit-
sky, Hlozek, Kevate; Keoza; Raroh, Reznidek, Svornost, Tvarizek:
Vesely a j.

4.) Couk Kavéi hory s dolem Kavkami sméfajetk3"6° Dil
Kavky-u-kestela-Sv-Trojice —

5.) Couk Sv. Trojice smefuje—k—@—

6.) Couk Ny$pulsky sméfujek3"9

7.) Couk Grejfsky {snad-totozny—s—ecoukem VSech-Svatyeh)
smé?uj%lez%—a—zapada—l@—ﬂa—wehed Jiz za panovani krale Jana
Lucemburského pfipomina se dil Griffo. V-debé-tre R. 1419. ha-
zell pry-endvistniei-kalicha-pfivrzenec nepratelské strany katolicti
némecti hornici kaliSniky do doli na tomto couku.®) Za Vladisla-
va dolovalo se na Krejfu v dolech Hruskach a Truhle, jez vSak r.
1517. opustény. Teprve po r. 1561. zacalo se pilné&ji kutati, a brzy
zvetsil se pocet dolti mérou neobycejnou. Mezi jinymi dala se i
obec kutnoh. r. 1566. na poruceni cisafe Maxmilidna v dobyvani
starych dolti HruSek a Visiiovi, le¢ nepotkala se se zdarem a za-
dluzila se pfi tom zna¢né&. Tou dobou pracovalo se na couku temte
Grejfském v téchto vesmes asi nehlubokych dolech: BeneSovu,
Brhu, Broskvi, Cerméku, Danieli, Dubu, Humenei; Hvézdg,
Chrastu, Jahod¢, Janu, Kocoufich, Kopiive, Staré a Mladé Kutné,
Martinu, Starém a Mladém Mnichu, Ofechu, Pafezu, Pleskaci,
Staré a Mladé Ruzi, Rytifi, Smole, Sokolu, Svétnicce, Sipé&i, Tres-
novi, Vackati, Vosliku, VySehradu a j.v. - Dne 8. kvétna 1887. by-
la na Ptiku slavnostné zarazena nova $achta nyni 300 m hluboka,
jez se dosti slibnou byti zda.

8.) Couky Kuklické (spodni, prostiedni a hofejsi) smefujt
priblizad ke 2" Dle tradice ujistovalo—se—~v—X VI stol—Je ze 16.
stol. dolovalo se na Kukliku jiz na konci XHE 13. stol. delevale-
Ve 2. pol. XME 16. stol. osazen byl Kuklik vice nez 150 Sachtami
vesmés mélkymi, nebot se ani Jedna rozsahla halda nezachovala.

§ S i Dolovalo se
tam dravé. I ve stol. XVH- 17. az Xl-}é 19. se tam kutalo az ko-
neéné tézba statem provozovana r. 1844. docela zastavena. K do-
lim Kukliekym na tomto couku zarazenym hnala se dilezita erb-
Stola Kuklicka.

9.) Couk Ptaci hory u vsi Kiesetic s doly: Slavikem, Strazi,
TomaSem, Némeckym TovarySstvem a j. a erbStolou PoZehnd-
nim. Kutalo se na ném v dobach ptedhusitskych, na konci XV
16. a za¢. XM 17. stol.

Mime-tyte-eoukey-mluvi Kromé téchto zminuji se prameny ar-
chivalni je$t€¢ o jinych coucich (na pt. Namétském, Vsech Sva-
tych), o nichz blizsieh piesnych zprav dosud nemame.

*) Zapadal-li Oselsky couk asi 75°, pak byl dul tento svisné¢ 550 m
hluboky.
S Servenci




K couku hnali hornici bud’ $toly (t.j. z upati navrsi dovnitf
vrchu razené chodby za ucelem odtoku vod ed-vederevné-pelehy
penékud-edehydené ponckud stoupajici) nebo na ném zarazili (zin-

kovali) Sachty (tj—studnim-podebné-prohlubné-diivim—vyroube-
aé). VSechny kutnohorské Sachty byly ve-sméra podle sklonu cou-

ku naklonéné, jediné Panska Sachta na couku Karikovském byla
svisna.

Drevénému roubeni pfi usti Sachty fikali hejpank, prostofe na
dné jejim razump. Celou hloubku dolu délili nre-jake-nyni-my-na
herizenty na hofejsi, prostfedni a dolejsi grady. Ze Sachty na stra-
ny vedly vylamovaly se chodby (fudrnosti). Na nich hloubeny ma-
1¢ Sachtice, nad nimiz rumpal Cili haspl stal, procez se také jim
hasple fikalo. Stoly, jichZ ugelem bylo, aby zdravy vzduch pfiva-
dély a vody dolové odvadély, zvaly se erbstoly ¢i Stoly dédi¢né.
Sachtam pridusnim neboli 1épe komintim, jimiZ zkazeny vzduch a
$vub (tj. jedovaté plyny dolové, hlavné ze sirovodiku a kysli¢niku
uhli¢itého se skladajici) z vaité dolu se odvadel, tikali latrochy a
tém, jimiz Cisty vzduch se pfivadél, litlochy. Misto v dole, kde #u-
da se sekala pracovalo, zvalo se miste-nebeli vort. Hloubku Sachet
a délku Stol méfili stafi na dumplochy (1 dumploch = 4 loktim
praz. = 2,3769 m).

Délnici, kteti za lin (mzdu) kterd-napi—~vXNV—stolpravidel
né-20-grosu-Ses—tydné-obnasela) rudu sekali a Sachty i Stoly vyla-

movali, nazyvali se havéFi (knapove sekacdi; lat. sectores). Pospo-
lu byli sdruZeni ve 2 bratrstva ¢i pofadky fizené star$imi, kterym
ptislusela pravomoc v malych spolkovych vécech a sluzebnych
sporech mezi nakladniky a délniky. Titul jednéch starSich znél:
Starsi nad havéri hor Stiibrnych, druhych: Starsi nad havéri hor
Karikovskych. Havéfi jakoz 1 ostatni délnici schazeli se ku praci v
kavnach nebo v lozumentich (t.j. dfevénych budovach nad Sach-
tou sroubenych) kde ¢ekali, az dojde na jejich Sichtu, coz anklo-

perl klepamm oznamovah Deﬂ—byl—teﬂz—lﬁezdeleﬂ—ﬂa%*eh@y—pe—é

D
fezdéleﬁ—na 4 slchty po 6 hodmach nebo pe—val-k&eh—husﬁsk—yeh
t6z na 3 drtele po 8 anebo na 2 dily po 12 hodinach. Prvni Sichta
pocinala 8. hodinou po zapadu slunce (t.j. nasi 4. ranni). Oznamo-
vala se pak tato hedina doba hodinu pfed tim zvonénim na vézi
chramu sv. Jakuba*) a Matky Bozi v Hote Kutné a na vézi chramu
sv. Vaviince na Katku. 2)Jesié—dnes—se—zvoni—~v—tuto—hodinu—2z
detvhodného—zvykunahavife—Zaday Dvou §ichet po sob& havii
nesmél délati. 2-Siehty-po-sobé-aby-se-dilemnepfemehl: V nedéli
a o hlavnich svatcich se nepracovalo. Pracovali—pak—haviii—p#

mdlé-zati-kahance-odéni-jsouceperkvtli-apodfitkem: Nastroje
jejich byly Sligle (také zelizko a pemsrlice fejsl), a fimol (Zelezny
klin), nosatec, kratce, fejst a j. Zelizko bylo $picaté kladivko, jejz
havit v levé ruce tfimal; pemsliei feislem pak, jez drzel v pravici,
tloukl na Zelizko. Zelizek Zelez musel miti havéf sdee nékolik pii
sobé, nebot’ se jejich hroty Spicky-brzyo-tvrdon o skalu ztupily;

upotiebené sejmul s topurka a nové nastréil. Délezitymifemeslni-
ky byli tedy proto kovari (pergSmidové, fabri), jimz také v prave

hornim kr. Véclava II. celd obsirna kapitola vénovana jest. Dokud
adm trhaci ucinek stfelného prachu poznan nebyl, uzivalo se tzw
sazeni ohném; pfi-€emz se hranice diivi hlinou velarskou (s fe-
zankou smichanou) klabovana ¢ili omazana zapalila; a-tak-dlevhe
tato znenahla kloznila (doutnala) neehala, az vSechny Sejty (pole-
na) ohném se ztrévily. Pak mohla se skala horkem eha&m popras-
kan4 snadno sekati. Sachty a chodby, v—nepevaé—skile—vysekans
kde bylo tieba, roubili lesem (dfivim) tesafi (cimrmani, carpenta-
rii).

Rudy a perky (& jalové kameni) vozili pacholci (béhaci) na
purach (koleckéach) nebo tahalije—~vkoedbkaeh v huntech az na
razamp filort, odkud je pii Sachtach nehlubokych hasplifi
hasplem v dievénych kyvlich anebo malych perkovicich (sesityeh
kozich) vytahovali. P# Ze Sachet hlubokych zvdvihala se velka
bfemena (na pf. voda, ruda, perk) e v pytlech z volskych kozieh
(edlevkaeh) pomoci trejbu 6 az 10 koiimi hnanych. Odtud ftikalo
se takym Sachtdm radSachty. Koné¢ pfi této praci pehénél pobizeli

trejbifi. Kunsta (t.j. stroji vedeu—z—rybaiki—strahami-—vedenou

*) Jesté dnes zvoni se v—tuto-hedint 0 3. hodiné ranni dle starodav-
ného zvyku ,,na havife.
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pohanenych hlavne sﬂou Vodm) jimiz se voda z dolu pumpovala;

2 nebo vytahovala, mnoho
nebylo, nebet bylyt’ ndkladné. Vrehni-dozornad-horamia-minet-v
kralovstvi-Ceskémpiislusel od

Hledati rudy mohl kazdy a na gruntech ¢ikoli. Kdo pak ska-
teén€ nalezl pramen rudni, mohl Zzadati urburéfe za propijcku
(pravo k dolovani), aby si takto zabezpecil prioritu svého néalezu.
Pravo k t&€zbé rud a kovi nalezelo dle stiedoveéké theorie pravni
mezi regaly Cili vyhradna prava kralovska. Kralovsky urburéf
proptjcoval pak toto pravo jménem kralovym osobam soukro-
mym, zatez museli odvadéti krali desatek-<&ili urburu, tj. /g vy-
tézené rudy. Dokazal-1i pak pe-€ase §tastny nalezce bohatost pra-
mene rudniho zdkonem vytcenou, mohl zadati za miry dolové, v
jejichz mezich mu bylo dolovati. Prostor tento byt dluzno si pred-
stavovati jako Ctyfboky hranol nekoneéné (vécné) hluboky a we
podle sklonu couku naklonény, jehoz zakladnu zakony horni bé-
hem ¢Easu rizné vymezovaly. Jednotkou mérnou pfi tomto méfeni
byl 1an a latro horni (Ian = 7 latramy; latro = 3%/ Praz. lokte =
2,12 m). Na vécnou pamét’ zarazeny-pak na hranicieh mér mezni-
ky (lochstany, markstany) nebo koliky.

Fi; Kdoz na vlastnim nakladem pavovali (t.j. hory tézili), na-
zyvali se nakladniky ¢i kverKy (coloni, concultores); kteft lehen-
Safty (linsafty) drzeli t.j. pouze jednotlivé vorty at’ soukromé at’
kralovské za smluveny dil vysekané rudy najaty méli, sluli lehen-
Saftniky. Idealni podily na dolech anebo vortech, dle nichz se zisk
a ztrata na jednotlivé kverky rozvrhoval, sluly tale (partes). Bud’
jich bylo 32, pak sluly t¥icaty, bud’ 128, pak jim fikali kukusy ¢i
kuksy. Nestacily totiz sily jednotlivcovy k vydrzovani podniku
tak nakladného jako bylo dolovani, procez spojovali se podnikavci
ve spolecenstva ndkladnictva fecena.

Nakladnici tito zvolili si ze-spetka perkmistra, jehozdezoru
pfae%teehmeke ktery rudu a nekteré manipulace penézni podléha-

ly, a najali pisare, jen-z—kesty—ﬂebeh—eedtﬂ%kazdwdeﬂ—psaﬂehez
tlehen jemuz bylo kazdy tyden pocty klasti a o tom koSty ¢i ce-
dule psati.

Rudy na den z dolu dopravené podrobovaly se ru€ni upravé

c111 preJtovanl behu—zel—v%teées%&teeﬁe*na—eez—pﬂspelﬁnaea
pfed—ztmtua*m—byl—y—pﬁemea—ze (rudy se totlz nalezne nemelmly a

neplavily). K upadku doli piisp&lo to mérou nemalou. Upravu
méli na starosti prejty¥i, ktefi rudu roztloukali, a Slichy¥i, ktefi ji
v prouténych kosich propirali, ke kterymzto pracem i Zeny se pfi-
biraly. Ruda Kyz méfila se na hromady a hyle (hyle = 6 hroma-
dam = 12 centnéitim), po r. 1559. vazila se na centynyre, kameny
a libry (centnyt = 6 kamentim = 120 libram).”)

Y Jind verze tohoto a ndsledujicich odstavcii: Ruda Kyz méfila se
na hromady a hyle (1 hyle = 6 hromadam) a-hremady, pozd¢ji se va-
zilo na centy, kameny a libry (1 cent = 6 kamenim = 120 libram).
Stiibro vazilo se na hiivny (=16letim), fertony (—4-letim), loty (=
4eventlikém) a kventliky (hiivna = 4 fertonim = 16 lotim = 64
kvent.).

Uprava rud & prejtovani (Aufbereitung) byla zcela nedostateéna a
Ve délo se ruéné. Fot-bylo-takéjednouzpricin-tpadka-deli: Tavily
se pak rudy skuteéné-nerezvazné napotad, at’ byly bohaté at’ chudé, at’
Cisté at’ husté jalovym kamenim promichané. Snad nedostatek vody a
strach pfed moznymi ztratami byl pfiinou, Ze se nebyla fadna Gprava
(zejména nalezité rozmélnéni a plaveni rudy) rezavedlaena, a¢ minc-
mistrem Karlem z Biberstejny r. 1589 navrhovana byla. Piipravu méli
na starosti prejtyri, ktefi rudu roztloukali, a Slichy¥i, ktefi ji propirali
v prouténych kosich. Pti této praci byly téz zeny zaméstnany.

Rudy takto upravené kupovali rudokupci ¢i erckauféfi (Erckauféii
byly podobni nasim bursiantim vtesm-ehleds tim, ze mohli, jak chtéli,
ceny rud zvySovati neb snizovati a tak chudobné kverky od dalsiho
dolovani odstragiti. Jiz horni zakonik kr. Vaclava II. nafikd na jejich
Sejdifstvd Sibalstvo.) a tavili je ve svych soukromych hutich. Téz kral
mél svoje huti. Erckauféfi méli—swij byli sdruzeni v potadek, jenz
podroben byl dohledu minemistra—a horniho hofmistra. vytavené stfi-
bro museli prodavati pod ztratou hrdla do mince Kutnohorské. Kdyz
pak Ferdinandem I. r. 1559 koupé rud soukromniky prohlasena za ne-
dovolenou a potadek erckauférsky zrusen, smélo se stiibro taviti pou-
ze v hutich kralovskych. Aby se pfed koupi rudy, jez se dle sazby za-
konem ur¢ené do huti kralovské kupovala, zjistilo, kolik stfibra cent
rudy drzi, zkoumali ukéazky rud prubifi. Pfed valkami husitskymi sta-
valy huti nedaleko klastera Sedleckého, pozdgji pestaveny-byly v udo-



Rudy takto upravené kupovali od nakladnikd (Septali o né)

rudokupci ¢i erckaféii tajnym-Septanim-akdo-pedalvieobdrzel a

tavili je ve svych soukromych hutich.*) Téz kral sam mél svoje
huti. Erckauféfi byli sdruzeni v poradeksjenz-bylpodroben-dohle-
duhorathe—heofmistra. Vytavené stfibro musili se prodavati pod
ztratou hrdla do mince Kutnohorské. Kdyz r. 1559. koupé rud sou-
kromniky prohlasena Ferdinandem I. za nedovolenou, a pofadek
erckaféisky zruSen, smélo se stiibro taviti pouze v hutich kralov-
skych. Aby se pied koupi rudy, jez se dle sazby zédkonem urcené v
huti kralovské kupovala, zjistilo, kolik stfibra cent rudy drzi,
zkoumali ukdzky rud prubiFi. Délnici v hutich zaméstnani +zw ¢i-
li hutnici sdruzeni byli téz—~vbratrstvo-fizené-starSimi- téZ v pora-
dek. Hutni proces srovnaval se aspoil na pocatku XVIL. st. s proce-
sy na jinych horach stfibrnych. Olovo ke shanéni stiibra potiebné
kupovalo se, jezto se ho v Hofe Kutné s dostatek nedobyvalo, aa
Hareu-a-vPolsku ze Stiibra, Goslaru, Misné, Polska.

Pfed valkami husitskymi stavaly huti nedaleko klastera
Sedleckého, pozdé&ji v tidoli Pachovském, dale u vsi Bilan, Grunty
a na Kolmarce. Kralovské huti byly u Bilan a pod chramem sv.
Trojice na Pachu, kde se dosud v hutich tika.

Drevéné uhli k taveni rud palilai éetné-abujni-chasa uhlifskai
prvotné v lesich kraje Céslavského hlavng v lesich kol Uhelné P¥i-
bramé, pozdé€ji nato u Starého Kolina. Jiz kralem Vaclavem IL
jim byla ud€lena privilegia, jez 17. bfezna 1327. kral Jan potvrdil.
Bourky uhlifti nebyly véci neobycejnou.

Drivi k potfebam dolovym nutné, £z prosté les zvané, pora-
zelo se, kdyz okolni lesy zfidly, na upati Krkonos a Kladskych hor
(u Trutnova, Rychnova a jinde) a plavilo se az ke Starému Kolinu.

Zajimavym zjevem mezi kutnohorskymi zivnostniky byli lo-
jovnici, kteti dedavali prodavali havifm k dolim do kahancti lo-
jové krouzky. Citali je na kopy. KdyZ r. 1584. byla velké nouze o
1dj, zapoveédel cisai Rudolf II. psaé hroze veézenim mydlaitim
Kutnohorskym, Kolinskym a Caslavskym, aby mydlo nevafili,
ponévadz by tudy hory k spusténi prijiti mohly. Z-p¥i€inziejmyeh
Také kvetlo v Hofe také femeslo provaznické.

Vrchni dozor nad horami a minci v kralovstvi Ceském piislu-
Sel od dob Karla IV. nejvy¥§imu mincmistru kralovstvi Ceské-
ho, jenz sidlel v Hofe Kutné na Dvofe Vlasském. Utad tento byl r.
1783. zruSen. Nejvyssim lokalnim hornim ufednikem v Hofe byl
horni hofmistr. Urburu ¢ili horni desatek spravoval a jina prava
z horniho regalu vyplyvajici vykonaval urburéf, jemuz ku pomo-
ci byl pisaf urburni. Mime—tyte Kromé téchto bylo pti dolech
kutnohorskych mnoho jinych ufedniki jako: Stolmistr, jenz mél
na starosti koné pii dolech a hutich kralovskych, vrchni Stajgéri
¢i lezci, prubifi, marSejdnici (méfici dolovi), pisa¥i; hutrajtéri
(ktefi dohlizeli pted r. 1559. v hutech erckafétskych, aby se s ru-
dou resp. stiibrem na skodu kralovskou $patné nemanipulovalo;
cejchovali téz pliky stfibené stiibra hertovniho), SafaFi delevi

li Pachovském, dale u vsi Bilan, Grunty a na Kolmarce. Kralovské hu-
ti byly u Bilan a pod chramem sv. Trojice na Pachu, kde se dosud v
hutich tika. (Vytézek dolti Kutnohorskych do r. 1620. vypocetl hrabé
Kaspar ze Sternberka uhrnem na 8,440.000 hiiven stifbra (=
177,000.000 zl1).)

Drievéné uhli k taveni rud potiebné palila Cetna a bujna chasa uhlit-
ska pe-lesichkeaje prvotng v lesich kraje Caslavského, pezdéji-hlavad
hlavng v lesich Ptibramskych [a kone¢né u Starého Kolina]. Jiz kra-
lem Vaclavem II. jim byla udélena privilegia, jez 17. biezna 1327.
kral Jan potvrdil. Bourky uhlifii nebyly véci neobycejnou.

Dtivi k doltim potiebné (les) porazelo se, kdyz okolni lesy ziidly, na
upati Krkono§ a Kladskych hor (u Trutnova, Rychnova a jinde) a pla-
vilo se az ke Starému Kolinu. -edkud-+wezenekonéje k Hordmdova-
Zehi-

Zajimavym zjevem mezi kutnohorskymi zivnostniky byli lojovnici;
ktefi [tito musili za uréitou cenu] dodavati dolim do havifskych ka-
hanct krouZky lojové, jez Citaly se na kopy. Kdyz r. 1584. byla velka
nouze o 1ij, zapoveédél cisai Rudolf II. hroze pfisné vézenim mydla-
fm Kutnohorskym, Kolinskym a Céslavskym, aby mydlo nevafili,
ponevadz by tudy hory k spusténi prijiti mohly. [Z pfi¢in zifejmych
kvetlo v Hote také femeslo provaznické.]

*) Nestastnd-tato-institace Je podivno, jak dlouho se mohla restast-
aa nezdrava tato instituce udrzeti. Jiz horni zakonik krale Vaclava II. z
r. 1300. natika na jejich Sibalstva a natky pedebné—vedly-pozdéji-dale

na fitkavé rudokupce tahnou se celym XV 16. stoletim.

hutni, aj-- rizni pisa¥i (na pt. nad ovsy, u Labe, v hutech atd.) a
j-v.

Stfibro v hutich vytavené odvadélo se na Vlassky dvir, by se
zmincovalo. Vazilo se na hrivny, fertony, loty a kventliky
(hfivna = 4 fertontim = 16 lotim = 64 kventlikiim). Stfibro s médi
dle urcité zakonem stanovené miry smisené lili Kkyséii do
barchanii (kadlubd z barchanu usitych). Pruty stiibrné takto
povstalé, cany zvané, byly ve $mitnach minci¥skych roziezany a
na tenké plisky ¢i platy roztepany, zaokrouhleny a kone¢né, aby
zbélely, ve vinném kameni a soli vyvareny ¢i lorovany. Takto
upravené platky odevzdany pregéftim, ktefi na nich mincovnimi
kolky raz vybijeli.

Prazsky gros krale Vaclava II. jest - pokud zjisténo - nejstarsi
peniz, ktery byl razen v mincovné Kutnohorské. Sttibro jeho je 15
lotové (t.j. v 16 lotech stfibra pouze 1 lot médi). Vaha jednoho
groSe jest bezmala C&tvrt lotu a raz jeho vynikd neobycejnou
uslechtilosti. Na lici jest vyrazena uprostied Ceska koruna kralov-
ska, okolo ni napis: WENCEZLAVS SECVNDVS, na okraji pak
kolem: DEI GRATIA REX BOEMIE, na rubu korunovany lev
Cesky s opisem: GROSSI PRAGENSES. Vladislav II. navitiviv
Horu r. 1473. na Dvofe VlaSském vlastni rukou vybijel Prazské
groSe. R. 1513. ud¢lil tyz panovnik obci Kutnohorské pravo, aby
sméla sobé kazdoro¢né z 1000 hiiven pagamentd [(starého to stii-
bra jiz zd€laného na kofliky, fetizky a pod.)] penize jakékoliv v
minci kralovské raziti.

[Véhlas mince Kutnohorské sahal daleko za hranice kralovstvi
Ceského: East&ji byvali mincifi Hordti volani do mincoven zemi
sousednich zemi (Uher, Slezska a j.), aby vybijeni mince taméjsi
po strance technické na mire—néleziton vySSi stupen uvedli. Mezi
fezati kolkt (matic) mincovnich vynikal Jifik Star§i z Rasné, zlat-
nik (v 2. polovici 16. stoleti); pro zlatatk dovednost jeho bylo mu
svéieno ryti kolkd i pro ostatni mincovny Ceské.

Upadek doliiv kutnohorskych na sklonku 17. stoleti dotknul se
ovSem neblaze také mince kutnohorské. Jesté za Leopolda 1. (v
prvnich létech jeho panovani) mincovalo se v Hofe dosti Cile;
avSak potom obmezovano dilo mincovni stale vice a r. 1726 do-
konce zastaveno na dobro a mince kutnohorska zruena.]®)

Ptrevladajici horninou jest tu rula, jez misty na dnise-ebjebuje
den vystupuje, misty kryta jest kiidovymi vrstvami korycanskymi.
Naplavy diluvialni a alluvialni rozkladaji se vétSinou na severu v
roving labské a portiznu i jinde. Prahorni podklad (t.j. rula a rule-
vita Zula) rozprostira se pod kiidou i naplavy v celém kutnohor-
ském okoli a sklani¢je se p¥item k severu. Petrograficky raz hor-
nin téchto je na riznych mistech rizny, coz podminéno jest mén-
livym mnozstvim Zzivce a kifemene, jakoz i variaci biotitu a
muscovitu. BrKatzerzistiv—rulovitézulezddntivé~vlozkyruly
mikrokrystallické—Mimeo-tyte Kromé téchto hornin vyskytuje se tu
rula amfiboliticka, b¥idlice amfibolové, granatonosné amfibo-
lity, eklogity a serpentiny. Dilezitéjsi jsou vsak amfibe augitic-
ka mineta a pegmatity Zulové. Prvni tato eruptivni hornina wy-
stupuje postizena v dolu na Skalce v podobé couku se-smerem
jsouc mocna primérem 20 m. V privodu jejim a na mnohych ji-
nych mistech vystupuji pegmatity, jez na dni malokde jsou pfi-
stupny (napf. na Kukliku), pode dnem vsak castéji se vyskytuji.
Obsahuji hojné a velké krystaly ¢erného turmalinu (dosti ¢asto s
vyvinutymi jednoduchymi terminalnimi plochami), cyanitu a gra-
natu.

[Clanek o geolog. povaze okoli kutnohorského a o dolovani v
Kutné Hofe jest v podstaté obsazen v Ottové Nauéném Slovniku
dil XV. str. 432-436.]

Rudni couky kutnohorské jsou nejsevernéjsim vybézkem ve-
liké soustavy coukti tdhnoucich se odtud k Jihlavé. Skladaji se
obycejné z nekolika pramenti a odmrskl jejich, maji povSechné
smér jihoseverni a zapadavani celkem piikré k vychodu anebo k
zapadu. Vyznaénouznamkeujejichjest-velka Vyznacuji se veli-
kou nepravidelnosti, Jseutsice-daleko-sledovatelny;-ale rudnatost
jejich méni se Casto. ;-protozese-pramen—skladaz fady-Sockovi-
tyeh-rudnich-hnizd Jako jalova vypli coukova jest vystupuje kie-

men (n€kdy je to kfemen rohovcovy), ziidka kdy co jiného. Spise

vyplnény jsou rozsedliny pfimo rudami. Nejhojnéjsi rudy kutneh:

By Predchozi text je listech oznacenych cisly 1. aZ 16. (arabské cisli-
ce), nasledujici text je na listech oznacenych 1. az I11.
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zdejsi jsou: pyrit, sfalerit a galenit, v§echny stfibronosné. Pyrit a
arsenopyrit jsou téz zlatonosné. Ryzi stfibro v podob¢ kriourii téz
se—naehézi pomeérné vzacné. Pyrit, nejobecnéjsi a nejrozsifenéjsi
to ruda reviru zdejsiho, nachazi se na vSech rudnich pramenech a v
nékolikerych formacich. Markasit je vzacny. Arsenopyrit (poné-
kud stfibronosny) vyskyta se na couku Karikovském a Tur-
karikském (zde ve vétSich krystalech). Drobnozrny pyrrhotin ja-
koz i jeho p&kné krystaly nalezeny byly v mnozstvi dosti znaéném
na couku Turkarikském. Vlastni stiibronosna ruda galenit, je
vzacnéjsi nez pyrit. Obycejné jest jemné az hrubé zrnity. Argentit,
pyrargyrit a proustit jsou vzacny. Sfalerit, jenz obsahuje téz tro-
chu stfibra a olova, jest po pyritu rudou nejobecnéjsi. Jest nepo-
chybno, ze se na zdejsich rudnich coucich kutneh- téZ chalkopyrit
vyskytuje, a¢ mérou nehojnou. Slusi-li v§ak zna¢nou vyrobu médi
tu, jest dosud nerozhodnuto. Déle »ys nalézaji se na coucich tyto
mineraly: tetraédrit, zinckenit, boulangerit, heteromorfit, cal-
cit, dolomit, ankerit, siderit, fluorit, kiemen a cronstedtit (r.
1885. na couku Rejzském objeveny). Na odvalech Karikovskych
béla se arsenit. V lomu Prdchovné nalezen vzacny brookit (prvni
nalez v Cechéch), anatas a pennin.

ING. OTAKAR LEMINGER
6.3.1875-1.2.1929

Dne 1.2.1969 uplynulo 40 let od umrti ing. Otakara Lemingera,
historika barnského prava a kutnohorského hornictvi. O. Leminger
se narodil 6.3.1875 v Kutné Hofe a po maturité¢ na kolinském
gymnasiu studoval nejdiive prava na prazské université a pozdéji i
montanistiku na hornické akademii v Pfibrami. Po nékolikaleté
praxi v Idrii, Brné€ a ve Vidni se v roce 1909 stal pfednostou Re-
virniho banského ufadu v Plzni, v roce 1914 ve Slaném a poté byl
jmenovan vladnim radou Banského hejtmanstvi v Praze. O. Le-
minger se zacal baniskym pravem zabyvat nejen ze soucasncho, ale
i z historického hlediska a své poznatky uplatnil ve vynikajici stu-
dii Horni pravo a dale ve znamé recenzi Nové dilo o stiedovekém
ceském pravu hornim, kterymi jiz na pfelomu stoleti nadhodil slo-
zitost a vyznam banskopravni problematiky Hlavni zajem vsak po
ptikladu svého otce, archeologa a spoluzakladatele archeologické-
ho sboru Wocel, vénoval hornickym d&jinam Kutné Hory. Nej-
znaméj$im vysledkem toho jsou kromé fady folkloristickych a
drobnéjsich ¢lanku, publikovanych casto pod pseudonymem VI-
¢ek z Lamingenu, zejména studie Kutnohorské doly a Povést o nd-
lezu rudnich lozZisek kutnohorskych. Urcitym vyvrcholenim jeho
témet 30leté¢ badatelské prace méla byt soubornd monografie
o hornickych dé&jinach Kutné Hory, ke které shromazdil znacné
mnozstvi cenného archivniho materialu. Ttebaze v fadé ptipadu
pfistoupil k jeho utfidéni i dal§imu zpracovani, pfesto mu v do-
konceni jeho vlastniho dila zabranila v roce 1929 nenadala smrt.
Material, ktery zanechal O. Leminger a ktery byl pozdé&ji ulozen
v Historickém ustavu v Praze, zlstava v§ak vyznamnym, pfitazli-
vym a stale zivym zdrojem poznatki i pro soucasnou historiogra-
fii. B. Krdsné mésto (1969) str. 15.

O pisemné pozustalosti inz. Otakara Lemingera.

Ceska historicka véda nepodala dosud vyligeni historie Kutné
Hory i vy€erpavajiciho obrazu proslulého ¢eského hornictvi. Slav-
na minulost toho mésta, jeho umélecké pamatky i bohatstvi tamgj-
$iho archivu zaujalo vSak nékolik obétavych pracovniki, historic-
ky neskolenych, ktefi vedle fady drobnych studii tiSténych vyko-
nali na tomto poli velikou préci pfipravnou, ktera ¢eka na dovrsi-
tele. Jednim z téchto badatelti byl inz. Otakar Leminger, posléze
vysoky barisky ufednik, syn prof. Emanuela Lemingera, badatele
o kutnohorské d&jiny neobycejné zaslouzilého.

V unoru 1931, dvé léta po jeho predCasné smrti, byla ode-
vzdana jeho pisemna poziistalost Statnimu historickému ustavu
v Praze, aby podobné jako rukopisna sbirka Sedlackova byla pfi-
stupna dal$imu historickému badani. Tu byla uspotadana a uloze-
na jako samostatny celek ve zvlastni mensi skiini, ktera byla usta-
vu odevzdana zaroveii s pozustalosti. Vladni rada O. Leminger, jsa
vzdélan odborné i pravnicky, byl vynikajici znalec starého ceské-
ho horniho prava, o éemz svéd¢i jeho Elanek ve Slovniku vefejné-
ho prava, i starého hornictvi viibec; nejvetsi jeho zajem platil vSak
minulosti jeho rodného mésta. Jeho prace najdeme v Casopisech,
v Ceském lidu, Hornickych a hutnickych listech, Pamatkach ar-
cheologickych a mistopisnych, pozdéji v Kutnohorskych piispév-
cich k d¢jindm vzdélanosti ¢eské i jinde. Vedle téchto drobngjsich
studii soustiedil sviij zdjem na zjisténi topografie kutnohorskych
dold, o ¢emz napsal jiz r. 1900 ¢lanek do Ottova slovniku nauéné-
ho, a chystal také zevrubnou praci o nejproslulej$im kutnohor-
ském dolu Oslu. Vrcholem jeho badatelské ¢innosti mélo vsak by-
ti vyliceni d&ji staré Hory az do jeji zkazy za valek husitskych a
osudy pivodniho némeckého méstanstva po jeho rozprchnuti. Je-
ho peclivé vydani zlomku kutnohorské knihy pocti z r. 1375
v Kutnohorskych ptispévcich II. svéd¢i, ze si jiz ziskal v tomto
sméru znac¢né a podrobné znalosti.

Tyto zajmy jsou patrné i v jeho pozustalosti. Jest to z velké
vétdiny zhruba pfipraveny material, ktery Leminger hodlal zpra-
covati az pujde do vysluzby. Nejdale je zpracovan material ke
dvéma ¢lankam, z nich jeden je vénovan mistru Hefmanu Svabo-
vi z Mindelheimu, druhy otazce, kdo byli mistodrzicimi Karlovy-
mi v dob¢ jeho cisafské jizdy r. 1354-1355. Doc. B. Mendl, jenz
byl se zesnulym spiételen, hodla se postarati o to, aby tyto ¢lanky
vysly tiskem. Vedle materidlu ¢astecné zpracovaného a pomocné-
ho vétsi ¢ast pozistalosti tvoii pfepisy pisemnych pamatek, ma-
jicich vztah k d&jinam Hory i jejiho hornictvi a hutnictvi, méné jiz
k d&jinam ceského horniho prava vibec (k tomu hledi na pt. opis
jilovského horniho fadu r. 1536, ktery Leminger hodlal publiko-
vat). Tyto piepisy vétsinou byly sebrany s velkymi obétmi Lemin-
gerem po riznych archivech domadcich i cizich (Viden, Freiberg a
j.), nebot’ rozsahlost jeho heuristického zdjmu ve sméru teritorial-
nim byla ptikladna. Mezi prepisy Lemingerovymi nalézame také
&etné prepisy a excerpta jinych badateld, tak zejména J. Rehdka,
Eman. Lemingera i prof. Jar. Celakovského, ktery, jak znamo,
pracoval na diplomatafi i d&jinach kutnohorskych.

Druhou ¢asti Lemingerovy pozulstalosti je listkovy mate-
rial, Citajici na 20.000 listkd usporadany podle riznych hesel.
Tak na pf. jeden oddil je vénovan kutnohorskym méstanim, jiny
dolim, coukim a Sachtam, hornim ufednikiim, havifim, jiné sva-
zecky jednotlivym odvétvim hornické a hutnické techniky a t. d.
V tomto materidlu lze najiti znacné bohatstvi historickych dat
z okruhu autorova zajmu.

Na celé pozistalosti Lemingerové, ktera jinak piedstavuje
velkou praci heuristickou, lezi tragicky stin. Leminger poutan od-
povédnym zaméstnanim nikdy se nemohl vénovat védecké praci
uplné, na druhé strané uzival vSech pfilezitosti k studiu archivni-
mu, neomezuje se na vlastni okruh osobniho védeckého zajmu,
takze v jeho poztistalosti jsou i materialie velmi riznorodé. Pied-
¢asna smrt nedovolila mu dokonciti tkoly, které si ulozil, a mate-
ral zistane torsem. Pofadaje tu pozustalost, nabyl jsem vsak pre-
sv&dceni, ze badatel o d&jinach Kutné Hory i ¢eského hornictvi,
hutnictvi a mincovnictvi pouZije pozistalosti se znaénym uzitkem,
zejména proto, ze mu muize byti cennym v jeho badani heuristic-
kém.

Jan Klepl, Casopis archivni skoly 9/10, 1931-1932, 357-358.

Pozustalost Otakara Lemingera je dnes ulofena ve Stitnim
okresnim archivu v Kutné Hore, kam byla pfeddna v roce 1991
Historickym tistavem CSAV.

Podékovani

Vydavatel by chtel podékovat vsem, kteri prispéli ke vzniku publikace - predevsim pracovnikiim Statniho okresniho archivu
Kutna Hora a ddle zaméstnanciim Ceského muzea stribra v Kutné Hore, kutnohorského pracovisté Geofondu a Univerzitni

knihovny Univerzity Pardubice.
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OTOKAR LEMINGER

PRACE O HISTORII KUTNE HORY,
DOLOVANI A HORNIM PRAVU
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